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JOLANTA KRZYSZTOFORSKA-DOSCHEK

Zrédta mitéw i legend polskich.
O Kraku — wladcy Lechitow, o Smoku i Wawelu

Proba siggniecia w najdalsza przeszto$é Lechitow — Polakow jest pojawienie si¢
w ,,Kronice polskiej” Wincentego Kadtubka opowiesci o Kraku (autor §wiadomie
latynizuje rodzime imig nawiazujac do imienia Tyberiusza Grakchusa'). Po zwycie-
stwie nad Rzymianami Polacy ,,... quendam nomine Graccum principem creant™.

Zapewne uznawany powszechnie wéodz:

... a Carintia rediens Craccus, ut erat sententioso beatus sermone, agmen omne
in concionem vocat, omnium in se ora convertit, omnium sibi conciliat obsequia [...]
Se non regem sed regni socium pollicetur si se deligant. Non sibi, sed toti natum se
credere mundo. Proinde rex ab omnibus consalutatur; iura instituit, leges promul-
gat’?

Do wladzy nad wspolnota terytorialng roscili sobie pretensje przedstawiciele
wsp6lnot rodowych, wodzowie plemienni, ktérzy zdotali zgromadzi¢ najwigksze za-
soby materialne. Odnotowuje to zreszta kronikarz, piszac: ,,... nonnuli dominativam
ligurire ceperunt portiunculam.”™ Krak ma jednak wyrazna przewage: wraca zapew-
ne z kolejnej skutecznej wyprawy wojennej, co obok zdolnosci oratorskich stanowi
niebtahy argument. Nie musi to by¢ koniecznie powr6t z Karyntii (co bywa kwestio-
nowane), cho¢ zbrojny pochéd mégt sigga¢ tamtych okolic. Ojczyzna Celtéw (Gal-
lo6w wg. Kadlubka) znajdowata sig¢ u stop péinocno-zachodnich Alp — od Francji po
Czechy. Juz w piatym wieku p. n. e. w wyniku ekspansji na zachéd opanowali oni
Francje i czgsciowo Hiszpani¢ oraz Wyspy Brytyjskie, a na wschodzie ziemie
wzdhuz Dunaju, siegajac Grecji, takze Azji Mniejszej, gdzie nawet powstalo celtyc-
kie panstwo Galacja. To z Celtami moze walczyly druzyny Kraka, jako ze z Czech i

! Tiberius Sempronius Gracchus, 162-133 p. n. e.
2 MPH 1961 (II): 254.

3 Op. cit.: 255.

* Loc. cit.
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Moraw Celtowie przedostawali si¢ na Slask i do Matopolski zachodniej. W Polsce
potudniowej w okolicach Krakowa, Wislicy i Sandomierza wytworzyly si¢ w tym
czasie prezne wspolnoty terytorialne, ktére w ostatecznym rozrachunku zyskiwaly
na kontaktach z Celtami, zwlaszcza, gdy oslabla potgga celtycka, co umozliwito
przyspieszenie cywilizacyjne na ziemiach tego regionu. Ale jednak: ,,... Polonia flo-
rentissimis per Craccum aucta successibus statuit eius prolem regni successione
dignissimam, nisi alterum filiorum eius fratricidii foedasset piaculum™.

Istnieje bowiem jeszcze inny watek fabularny zamierzchlej opowiesci — smok
wawelski (holophagus, ,catozerca’, draco). ,,Erat enim in cuiusdam scopuli anfracti-
bus monstrum atracitatis imanissimae ...”° (Kadlubek nie wskazuje na skate wawel-
skg). Cieniem na rzadach Kraka kladlo si¢ zagrozenie ofiarami nawet z ludzi, gdyby
zwierzowi nie dostarczano daniny z bydla. Kronikarz pisze dalej o tym, jak synowie
Kraka probuja pokona¢ smoka w walce wrecz, kiedy jednak im sig¢ to nie udaje,
chwytaja si¢ podstgpu: napeiniajg bydlece skéry plonaca siarka, aby potwora sku-
tecznie zabi¢. W perspektywie jednak rysuje si¢ tron i wladza: miodszy syn zabija
wigc starszego i jako jedyny zwyciezca staje przed ojcem. Wyrazng bajeczno$¢ tego
watku potwierdza Wincenty Trojanowski stwierdzeniem, ze ,,Podanie o Kraku i jego
synach jedynie z racji przygody ze smokiem posiada znaczenie mityczne™’.

W dalszych dtugich i bardzo rozbudowanych wywodach badacz ten dochodzi do
wniosku, ze ,,podanie o Kraku, jego synach i smoku powinno by¢ nazywane poda-
niem o bogu stoficu — Kraku i ksiezycu — smoku wawelskim.”® Idac za rozwazania-
mi ksiedza Lénarda’, ktory w potudniowej Styrii odszukat wéréd Stowericow opo-
wiadanie o olbrzymie Vouvelu, co to mieszkal pod Turjakiem (géra w parafii $w.
I1j., tj. $w. Idzi) i byt tak zarloczny, ze na $niadanie zjadat catego wolu i wypijat wo-
de z rzeczki Mislinja — uwaza Trojanowski, ze ,tak zwaé si¢ rowniez musial nasz
smok wawelski, przeto pierwotne jego zawotlanie nalezy przywroécic¢. Jak od imienia
boskiego Kraka osada zbudowana na cze$¢ tego boga otrzymala nazwe Krakowa,
tak od imienia smoka Vouvela-Wawela jama, ktorg zamieszkiwal oraz skata, a takze
gréd na skale tej wzniesiony, przezwane zostaty Wawelem-Wawelem”."°

Wymowe wspolczesna opiera Trojanowski na wywodzie jezykoznawczym Bau-
douina de Courtenay, vqve/, stad Wqwel zlatynizowany na vonvel, a z tego w mowie
potocznej powstato Wawel. 1

Z innego punktu widzenia rozpatrywat podania kronikarskie Karol Szajnocha.
Opowiadajac si¢ za normanska geneza pafistwa polskiego, stworzyt konsekwentng
teori¢ najazdu normanskich Lachéw (jesli przyja¢ jego interpretacje normanskiego
wyrazu lach — towarzysz), uczestnikow normanskich grup, wyruszajacych w poszu-

> MPH 1961 (I1): 256.

5 Loc. cit.

7 Trojanowski 1917: 7.

8 Op. cit.: 24.

® Lénard 1907 (IV): 551 i nast.
1% Trojanowski 1917: 23.

"' Baudouin de Courtenay 1870.
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kiwaniu nowych mozliwosci, ktére to grupy miaty zorganizowac panstwo polskie, a
Krak bytby jednym z owych $wietnych organizatoréw, zatozycielem Krakowa, za$
opowie$¢ o smoku to motyw znany z literatur pénocnych: np. w angielskim poema-
cie Beowulf. O ,,normanskosci” Kraka mialaby §wiadczy¢ mogita — kopiec Krakusa,
znany wylacznie, wg. Szajnochy, z terenow, ktére w przeszlosci opanowali Norma-
nowie. Szajnocha rozwigzuje w podobnym trybie sprawg Wandy, wyrazajac przeko-
nanie, ze ,,tylko same ludy normanskie znaly owe dziewice tarczonosne, towarzyszki
wszystkich legendarno-mitycznych bojéw wojownikéw normanskich; wyobrazaly
soba jakie§ dziewicze bostwa wojenne, glosne w mitologii skandynawskiej Walki-
rie, samym blaskiem swego wejrzenia porazajace nieprzyjaciela, jak to si¢ stalo w
historii Wandy”".

Z koncepcja Szajnochy koresponduje w swoisty sposéb wywod Henryka Low-
miafiskiego na temat przemarszu germanskich Gotoéw przez terytoria stowianskie ku
Morzu Czarnemu i prawdopodobieristwem ich czasowego pobytu takze w okolicach
Krakowa. Jako przyblizeniem wyobrazest na ten temat poshiguje sie Lowmianski
tekstem Jordanesa, gockiego kronikarza, prezentujacego ustabilizowany juz u swego
celu zesp6t plemienny gocki:

Hodieque sunt im Moesia regionem incolentes Nicopolitanam ad pedes Emimon-
ti gens multa, sed paupera et inbellis nihilqgue habundans nisi armenta diversi ge-
neris pecorum et pascua silvaque lignarum; parum tritici citerarumque specierum
terras fecundas, vincas vero nec, si sunt alibi, certi eorum cognoscent ex vicina loca
sibi vinum negociantes; nam lacte aluntur plerique.”

Ta osiadia u stép Emimontu grupa Gotéw, ktéra ulegta juz degradacji, daje nie-
jakie pojecie o gockich plemionach wedrownych, wspélistniejacych z innymi luda-
mi po wyladowaniu na poludniowym wybrzezu Battyku wsréd Wenetéw, a prze-
mierzajacych ziemie stowianskie w drodze nad Morze Czarme.

»Ot6z grupy germanskie, przybywajace na ziemie slowianskie nosily charakter
wojownikow, bedacych réwnolegle bezposrednimi producentami. Wyruszaly z oj-
czyzny nie w celu zdobycia jakiejkolwiek ziemi przydatnej do uprawy, ale w celu
opanowania okreslonych terenéw z dogodnymi bazami do prowadzenia operacji
handlowych z bogatymi krajami, a jeszcze bardziej do podejmowania wypraw tu-
pieskich. Po rabunkowym wykorzystaniu okolic przenosilty si¢ dalej, a przede
wszystkim staraly si¢ zblizy¢ do granic Cesarstwa [Bizancjum, przyp. J. K.-D.], kt6-
rego granice wigkszo$¢ z nich istotnie zdotata przekroczy¢.”'* Nie umacniali sig tez
Goci w zadnych grodach czy obozach, a miejscowa ludno$¢ musiata zwyczajnie go-
dzi¢ si¢ z zaistniatymi ukladami. Cz¢$¢ Germanoéw zreszta utkneta zapewne wsréd
miejscowej ludnosei.

12 Szajnocha 1858: 130.
Bt owmianski 1963: 127.
" Op. cit.: 378.
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Przytoczone rozwazania i teksty pozwalaja powzia¢ wyobrazenie, jak zamierzch-
fej przeszlosci siegaja przypuszczalnie korzenie stowianiskich, a wigc i polskich, mi-
tow i legend.

Wskazuje na ten aspekt zagadnienia jeszcze wyrazi$ciej mitologia poréwnawcza
Georgesa Dumésila, zawezajaca (w przeciwienstwie do ujgcia religioznawcy ramun-
skiego Mircea Eliade', ktéry uprawial systematyke mitologiczna w kategoriach
strukturalnych) badania mitologii do ludéw indoeuropejskich, w przeswiadczeniu ze
mit stanowi interpretacje $wiata, odbijajaca, jak w krzywym zwierciadle postawy,
wzory dziatan oraz zachowan ludzkich, decydujacych o samoswiadomosci spolecz-
nej tych ludéw, poza ktéry to krag o wyraznie jednolitych strukturych §wiatopogla-
dowych, jak Dumésil (,,Les Dieux souverains des Indo-Européens™, 1977) przeko-
nuje, nie wykracza. Swiadomo$¢ zbiorowa ludéw indoeuropejskich wytwarzata mo-
del wlasnego spoleczenistwa jako tréjgrupowy: rzadzacy — w sensie praw zbiorowo-
§ci i religii; prowadzacy walki zbrojne; wytwarzajacy pozywienie dla catej wspolno-
ty, utrzymujacy si¢ mniej lub bardziej $wiadomie stereotyp uktadéw miedzyludzkich
(cho¢ tu i 6wdzie mogt ulec pewnemu znieksztalceniu).

Wizji stosunkéw spotecznych — dowodzi Aleksander Gieysztor — odpowiadala w
starozytnosci stosownie rozbudowana mitologia [...] znamy tréjwarstwowy uklad
spoleczenstwa ludzi wolnych (arja) [...]: bramini (kaplani), kszatrijowie (wojowni-
cy) i wajsjowie (rolnicy). Odpowiednikiem modelu bylaby triada bostw giéwnych,
[...], Mitra [...], Indra [...], bliznieta Aswinowie."

O aspekcie czasu, do jakiego mozna by siggnaé, pisze Gieysztor:

Perspektywa historyczna mitologii indoeuropejskiej wydaje sie juz na pierwszy
rzut oka zawrotna [...]. Z nieznanej blizej kolebki gdzies na skraju Europy Wschod-
niej i Azji Srodkowej, moze juz w drugiej polowie V tysiqclecia p. n. e. [...]. W stro-
ne zachodniq ruszyta ludno$é zwana w nauce staroeuropejskq. Poprzedzita ona te
indoeuropeizacje Europy Péinocnej, Srodkowej i Zachodniej, ktérq charakteryzuje
wydzielanie si¢ m. in. wspdolnot pragermaniskiej i prabaltostowiaviskiej w ciqgu 1V i
I ysigclecia p. n. e. 17

Dla pelnosci obrazu nalezy tu jeszcze doda¢, ze druga fala ekspansji indoeuro-
pejskiej wyruszyla ok. tysigcznego roku p.n.e. i wtargneta do pdhmocnych Indii w
konicu II tysiaclecia p. n. e. ,,Zrqb zasadniczy omawianego tu systemu idei spolecz-
no-religijnych musialby wiec [...] wytworzyé sie jeszcze w okresie neolitu i wczes-
nym okresie brqzu”'®. Ich przetrwanie daje si¢ udowodnié poprzez ogéinoindoeuro-
pejskie dziedzictwo mysli w niektérych szczegétowych dziedzinach, jak chocby sys-

'3 patrz: Eliade, Mircea, Traktat o historii religii, Warszawa 1966.
'S Gieysztor 1985: 16 i nast.
7 Op. cit.: 23.

Loc. cit.
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tem dziesigtny wraz z nazwami liczb, a co istotniejsze — jako rezultat konfrontacji
systemu bostw stowianiskich z modelem Dumésila, ktérej dokonal jako pierwszy
Toporow, aczkolwiek umieszczenie przez niego na pierwszym miejscu hierarchii
Striboga nie za$ Peruna zakwestionowat Gieysztor. "

Nie wdajac sie w szczegotowe rozwazania nalezy stwierdzié, ze naczelnym bost-
wem Slowiantszczyzny byl Perun, bog pioruna, blyskawicy i grzmotu, ktérego naz-
wa tlumaczy si¢ przejrzyscie dzigki rdzeniowi per- (do dzi§ w jezyku polskim
‘praé’), takze w znaczeniu ‘uderza¢’, ‘bi¢’ oraz koncéwce -un oznaczajacej sprawce
czynnosci, a wigc ‘ktéry uderza’. Nie bez znaczenia dla charakteru kultu béstwa jest
brzmienie baltyjskie: litewskie Perkunas, w staropruskim Parkuns, w totewskim
Perkons z rdzeniem rekonstruowanym *perk-, co kojarzy si¢ z lacifiskim guercus
‘dab’, za$ rdzen *perg- wiaze si¢ z ruskim peregynia, beregynia, polskim Przeginia
— ‘las dgbowy’ .

O postrzeganiu hierarchii bostw w panteonie stowianskim §wiadczy zapis z ,,Po-
wie$ci minionych lat” (tzw. ,,Latopis” Nestora):

H nava knaxnrn Boaognmeps 86 KHeBE 64N * H NOCTABH KOYMHP'BI HA Yoamoy *
BNE 4B0pa TepEmnare © [legoyNa APEBANA * a4 FAdBOYy 610 CPEBPENOY * 4 OFC'hR ZAATB * H
~ ~ 2
Xapea Aaxsga - n Crpnsd « # Guaapsraa « n Morown ...

Perun zostat wigc zdecydowanie wyrdzniony, co nawet dalo Henrykowi Low-
mianskiemu asumpt do twierdzenia, ze byt to jedyny boég Rusi.”* Piorunowladca,
najwazniejszy bog stowianski, spiritus movens cyklicznej transformacji przyrody,
wystepuje w wieloplemiennym $wiecie stowianskim pod r6znymi imionami. Zajmu-
je naczelne miejsce podobnie jak hinduski Mitra, grecki Zeus, rzymski Jupiter, czy
germanski Odyn. Na taka pozycje wysuwano wéroéd Stowian jedno z béstw naczel-
nych: na Rugii byt to Swantewid (Swigtowid) w Arkonie, Rujewid (Rugivit, Rynvit)
w GardZcu (Garz), z glowa o siedmiu twarzach — jego posag zniszczyt dunski biskup
Absalon z Roskilde w 1168; w osobnych §wiatyniach oddawano cze$¢ Porowitowi i
Porenutowi (Porenuc? = Pioruniec?). Natomiast w pomorskiej Wologoszczy (Wol-
gast) i Obli (Hawelberg) oddawano czes$¢ Jarowitowi (w zapisach niemieckich Gero-
vit lub Herovith); na Rusi doznawat czci Jarylo (bog stonica i ptodnosci), natomiast
Perun moze tkwi¢ w zachodniostowianiskim Proue (Prone) — wyraz prawdopodobnie
znieksztatcony w zastyszanym brzmieniu i zapisie. Do gtéwnych bogéw panteonu
polsko-stowianskiego nalezy czczony w Radogoszczy (gréd wieleckich Redarow)
Swarog i jego syn Swarozyc.

Wymienione miejsca kultu odnosza si¢ do Stowian potabskich i nadbaltyckich,
do X-XII w, kiedy to religia Potabian i zachodnich Pomorzan zostata wlaczona do
dzialan przeciw naporowi niemieckiemu. Archeologia ujawnita réwniez inne o$rod-

¥ Gieysztor 1985: 26-29.

20 7a: Gieysztor 1985: 47 i nast.
21 Nestorchronik I: 79.

2} owmianski 1986: 113 i nast.
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ki kultu, gromadzace pierwotne wspdélnoty dla obrzedéw religijnych: na stawnej gé-
rze Slezy na Slasku, pobliskiej Raduni i na gérze Kosciuszko do dzi$ przetrwaty kre-
gi kultowe i kamienne posagi, si¢gajace ostatnich wiekow p. n. e. Do tego rodzaju
miejsc kultu nalezy géra Chetmno migdzy Sieradzem a Krakowem, takze opasana
watem kamiennym; podobnie Géra Grodowa w Tumlinie na péinoc od Kielc, wzg6-
rze Paleni pod Bielskiem-Biala. Do tego wyliczania trzeba réwniez wiaczy¢ Lysiec,
Swiety Krzyz, Trzebiatow na Pomorzu (trzeba — okreslenie ofiary w jezyku staro-
polskim).

Na potudniowych rubiezach polskiej stowiafiszczyzny odnajdujemy jedno z ta-
kich miejsc — Wzgdrze Wawelskie, wspdlczesnie swoim wygladem i zabudowa nie
kojarzace si¢ wecale z miejscem kultu poganskiego. Warto jednak zwrdci¢ uwagg, ze
wias$ciwie mamy do czynienia z catym rozleglym terenem, sprzyjajacym, dzigki uk-
sztaltowaniu elementéw krajobrazowych takim skojarzeniom. Wskazuje na nie mig-
dzy innymi Stanistaw Windakiewicz:

Wawel, wzgorze wapienne, blizej lub dalej — Skatka, Krzemionki, Skaly Twar-
dowskiego, Panieniskie Skaly — a dalej jary wapienne Ojcowa — dolina ojcowska i
mnikowska [...]. Dziwne ksztalty skaf wapiennych daly powdd do utworzenia legend,
w ktdre obfituje dolina ojcowska. Do Smoczej Jamy we wnetrzu Wawelu, przylgnelo
najwazniejsze nasze podanie o Krakusie i Wandzie.”

Odnaleziono tutaj $lady osadnictwa z okresu neolitu i bragzu, w VII-IX wieku
byt Wawel grodem Wislan, a w konicu X stat si¢ jedna z siedzib krolewskich.

Pierwszych wiadomo$ci miedzy innymi o mieszkancach interesujacego nas re-
gionu dostarczaja pisarze rzymscy. Pliniusz Starszy (23-79 roku n. e.) pisze: ,,niektd-
rzy twierdzg, ze ziemie az do rzeki Wistla zamieszkale sq przez Sarmatéw, Wene-
dow* Sciréw, Hiréw ...”*. Kronikarz gocki Jordanes zaweza poniekad teren i pre-
cyzuje obraz interesujacych nas plemion, piszac o Slowianach mieszkajacych
wzdluz lewego stoku Karpat, ktéry sklania si¢ ku zachodowi: ,rozsiadf sie na nie-
zmierzonych obszarach liczny naréd Wenedow. A choé imiona ich zmienne sq teraz,
stosgévnie do rozmaitych szczepéw, to przecies nazywa sie ich Sklawinami i Anta-
mi”.

Jordanes umieszcza zachodnich Sklawinow, wedrujacych ku granicom Imperium
Bizantyjskiego nad Dunajem, Antéw, wschodnich Stowian, mieszkajacych wraz z
innymi ludami na terenie kultury czerniachowskiej (od Dniestru po Dniepr) oraz sie-
dzacych w dorzeczu Wislty Wenedéw (Wenetéw). W innym miejscu swojego ,,.De

2 Windakiewicz 1925: 1 i nast.
Dilugo niemieckie Wenden uzywane bylo jako okreslenie Stowian, do dzis finskie Wendja
oznacza Rosjan.

% Plezia 1952: 29.

% Op. cit.: 59.
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27 opowiada o trzech ludach jednej krwi, Wenetach, Antach i Sklawi-

origine ...
nach.

Samo wzgorze wawelskie, zrédlo legendy, opartej na prawidlowosciach kultu
Bogéw stowianskich, musiato w przesztosci w szczegdlny spos6b przyciagaé uwage
czlowieka swoim ksztaltem i potozeniem.

W okresie odbudowy Wawelu po wielowiekowych zaniedbaniach poprzedzano
ja z zasady pracami archeologicznymi. Sledzit je i przedstawit niektére ich rezultaty
w swoim reportazu-eseju Pawel Jasienica, wystuchawszy opinii specjalistow. Roz-
kopywanie powierzchni dziedzifica arkadowego zamku zaskoczylo badaczy jego
kiedys pochylodcia, zwlaszcza spadzistoécig skaly, na ktérej budowla bynajmniej si¢
nie wspiera. Z drugiej strony wzgorza, w kierunku baszty zlodziejskiej, pigé metrow
pod powierzchnia ziemi tkwity resztki podgrodzia. Kierujacy pracami archeolodzy®®
udzielili Jasienicy wyjasniefi. Wawel nie zawsze byt jednolitym wzgdrzem, a skata
wapienna, stanowiaca jego rdzen ma dwa szczyty, pomigdzy nie wcinatl si¢ w gore
wawodz, w ktérym w $redniowieczu lezalo cale miasteczko z dwoma kosciotami. Na
placu przed katedra znajdowalo si¢ niewielkie wzniesienie, na ktérym tradycyjnie
jeszcze Henryk Brodaty odprawial sady; za$ teren pochylony ku Smoczej Jamie
ciagle stanowi tajemnice archeologiczna.”® Gabriel Lenczyk, nagabywany przez Ja-
sienicg powiada: ,,Coz to jest Wawel? Lysa skata wapienna i po bokach dwie lawice
piasku”. Jesli doda¢ do tego opisu, ze kiedy$, w innym dawniej uktadzie wodnym,
skala o podwojnym wierzchotku otoczona byla woda, blotami i zaro$lami, miata u
swojej podstawy wejscie do rozleglej pieczary raz po raz zalewanej przez wodg, to
musiata rzucaé si¢ w oczy pierwotnym mieszkancom okolicy. Zbocza jej porosnigte
krzewami, wznosity si¢ ponad nie odwieczne drzewa, w obszarze indoeuropejskim
stanowigce przedmiot kultu. O kulcie niezwyktych drzew moze $wiadczy¢ pocho-
dzaca z obcego zrédta opowiese, jak to w trakcie swojej akcji misyjnej biskup Otto
postanowit ,,... etiam arborem nucis mirandae pulchritudinis idolo dicatam, ne scan-
dalo esset rudibus, volebat incidere.”®’

Owo krakowskie wzgorze, wyniosta skala, drzewo, zwykle dab, ale tez lipa, klon
(jawor), wiaz lub jesion, to wszystko moglo stanowi¢ miejsce prastowianskiego kul-
tu.

Kosmiczng funkcje Peruna jako naczelnego bdstwa stowianskiego rozpoznali
Iwanow i Toporow. Przytaczaja oni charakterystyczny dialog, zawarty w biatorus-
kiej bajce. Bostwo grozi nieprzyjacielowi:

— Ubije cie!
— Jakze mnie ubijesz, jesli sie skryje.
- Gdzie?

7 Op. cit.: 119-120. _

2 Dr. Gabriel Lenczyk, dr. Andrzej Zaki, prof. Rudolf Jamka, dr. Emil Hachulski.
¥ 7a: Jasienica 1961: 117.

3% Op. cit.: 178,

' MPH 1961 (II): 119.
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— Pod czlowieka.

— Ubije cziowieka i ciebie ubije.

— Skryje sie pod koniem. Ubije wtedy i konia, i ciebie ubije.

~ A ja sie skryje pod drzewo, tam mnie nie ubijesz. Drzewo rozbije, ciebie ubije.
— A ja sie skryje pod kamien.

— [ kamieri rozbije, i ciebie ubije.

— To ja sig skryje do wody.

— Tam dla ciebie miejsce, tam si¢ znajdziesz.>

Oto jak mozna odtworzy¢ mit walki Peruna, bostwa piorunowego, z jego prze-
ciwnikiem, mieszkajacym w jaskini, wezem, smokiem, ktéry ukrywa si¢ u stép ska-
ty, drzewa, pod kamieniem. Bég rezyduje w niebie, na gorze, na drzewie; nieprzyja-
ciel nisko, wsrod korzeni. W czasie suszy opadal poziom wdd, jak gdyby smok je
wsysal do groty. Perun, konno lub na wozie rozbija drzewo piorunem, mtotem, spala
je, rozbija kamien; wody zostaja uwolnione, pada deszcz i nieprzyjaciel chroni si¢
pod ziemia, a porzadek kosmiczny zostaje przywrécony. Chrystianizacja mitu pro-
wadzi do umieszczenia na wozie $w. Eliasza i kaze walczy¢ ze smokiem $w. Jerze-
mu.

O typie wierzeni Stowian przenikajacych na poludnie przekazuje informacje pi-
szacy w VI wieku Prokop: ,,Uwazajq, ze jeden tylko bdg, twérca blyskawicy jest pa-
nem catego Swiata i sktadajaq mu w ofierze woly i wszystkie inne zwierzeta. O prze-
znaczeniu nic nie wiedzq ani nie przyznajq mu zadnej roli w zyciu ludzkim, lecz kie-
dy Smieré im zajrzy w oczy, slubujq wowczas, ze jesli jej unikng, zlozq bogu natych-
miast ofiare w zamian za ocalenie zycia.”>

By< moze maja racj¢ ci, ktérzy Prokopowi zarzucajg poczynanie sobie z bogami
stowianskimi na wzdr hellenski, ale niezaleznie od tego po czyjej stronie shusznos¢
potworowi z jaskini musza wyznawcy sklada¢ ofiary na biezaco, bo wszak cyklicz-
nie powtarzajace si¢ zdarzenia, np. stan wod, od niego zaleza. ,,Huius voracitati sin-
gulis heptatibus secundum dierum supputationem certus numerus armentorum de-
bebatur; quae nisi accolae, quasi quasdam victimas obtulissent humanis totidem ca-
pitibus a monstro plecterentur™.

Brygida Kiirbis pisze, ze §ladem rzeczywistych tego typu wierzen byly w Paryzu
jeszcze w poznym éredniowieczu ofiary i obrzedy majace przebtaga¢ potwora.>

W mitologiach indoeuropejskich najpemiejszym upostaciowaniem chtonizmu
(ciemnosci, $mierci, ptodnosci, ale tez madrosci) byt waz, przeciwnik Peruna, boga
Gromu i gwaranta tadu kosmicznego. Zawlaszczal wartosci zycia — wodg, bydlo,
ukryte skarby, czy wreszcie kobiety. Potwdr wawelski, Smok, to efekt teratomorfi-
zacji weza, w ktérego kombinowanej morfologii odnalezé mozna somatyczne ele-
menty zwierzat chtonicznych — lew, wilk, koziot — przedstawia on soba obok we¢zo-

32 Ypanos — Tonpor 1974: 75 i nast. [tlumaczenie autorkil.
3% Plezia 1952: 68-69.

3 NMPH 1961 (I1): 256.

3% Kiirbis 1992: LXXXV-LXXXVIL
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wato$ci element wyraZzny uraniczny, skrzydia, a to z racji taczenia czgsto smoka z
wodami niebianskimi (deszcz) i ziemskimi.*®

Dualizm funkcji (Uranos i Gea) pociaga za soba dualizm ofiar sktadanych Wezo-
wi (Smokowi).

Przyklad obrzedu zapewniajacego opady, odnotowanego na terenie Serbii, doko-
nywanego w poblizu najwazniejszego debu we wsi. ,,Dziewczyny ozdabiajq go
kwiatami, proszq o zyznosé pol. Czes$é dalszq, ofiare z barana — w Macedonii z byka
— odprawia jeden z gospodarzy do tego wyznaczony. Pod stolem lezq galazki, ,w
ktore piorun nie bije’. Krew ofiarna scieka do otworu pod debem, ...”*. 1 przeciw-
nie, gdy deszcze nie ustawaly ,.kobiety bosniackie i serbskie wzywaly imiennie zna-
nych im topielcéw, aby przegnaly chmury znad swoich wsi. Wysoce to prawdopo-
dobne substytuty zamierzchlej ofiary z ludzi”*®. Dokonywano réwniez ekshumacji
tegorocznego topielca i rzucano go do rzeki, a przynajmniej krzyz z jego grobu.

Fakt, ze o tego typu wierzeniach wiedzial juz Prokop z Cezarei: ,,oddajq ponadto
takze cze$¢ rzekom, nimfom, i innym jakims duchom. I skiadajq im wszystkim ofiary,
a w czasie tych ofiar czyniq wrozby”*® wskazuje ponownie na wspélne korzenie in-
doeuropejskie wierzen i tradycji.

Problem Smoka i sktadanych mu ofiar pozostaje w $cistym zwiazku z systemem
wierzefi. Pierwotna religia Stowian to kult ubdstwionych sit przyrody rozwijajacy
sie na podlozu animizmu, magii, totemizmu. Wraz z rosnacymi sitami wytworczymi
duchy uosabiajace przyrode przybieraja coraz czesciej posta¢ ludzka, w $cistym
zwiazku z nader archaicznym kultem zmartych, co prowadzi w okresie rozkladu
wspolnoty pierwotnej do kultu wodza plemiennego i jego apoteozy.

Ta wladnie pierwotna pochwala przodkéw mogta by¢ dla Kadlubka swoistym
Zrodlem rozumowania i wyciagania wnioskéw. Odnotowane przez kronikarza za-
grozenie ze strony Smoka jest odbiciem systemu wierzen, ale tez pewnie odbierane;j
negatywnie przez rézne rody nierownorzednosci §wiadczen na rzecz groznego po-
twora; stad powszechna zgoda na program panstwowy Kraka i pdzniejsze uznanie
dla jego realizacji, chociaz walka ze zlem nie obeszla si¢ bez dynastycznych kon-
fliktéw (migdzy innymi zabdjstwo czlonka dynastii). W kazdym razie grupa wo-
dzow, wspierana coraz czgsciej przez stata, wyszkolona bojowo druzyng, zawsze
gotowa do dziatania (I, II wiek n. e.), o czym wspomina Tacyt*, dysponuje znacz-
nymi zasobami i mozliwosciami. Obieralna funkcja wodza zaczyna przeksztatca¢ sig
w dziedziczna.

Mistrz Wincenty pisze w swojej ,,Kronice polskiej™:

Tantus autem amor demortui pricipis senatum, proceres vulgus omnes devinxe-
rat [...] Immo in scopulo holophagi mox fundata est urbs insiguis, a nomine Gracci

3¢ Wg. Kepinski 1993: 385,
37 Gieysztor 1985: 69.

% Op. cit.: 70.

39 Plezia 1952: 69.

0 Taciti 1938 (t. I).
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dicta Graccovia, ut aeterna Graccus vivere memoria; nec prius ab exsequialibus
cessatum est obsequiis, quam urbis consummatione clauderentur.*!

We wczesnym okresie zelaza w Europie srodkowej zachodzi proces personifika-
cji bostw, z czym wiaze si¢ potrzeba budowy pomieszczen dla istot nadprzyrodzo-
nych; wszelkie ceremonie liturgiczne mialy miejsce przed niewielka budowla,
mieszczacg rowniez zwykle woéz kultowy. Od czaséw prastowianskich az prawie do
chwili przyjecia chrzescijafistwa obowiazywal rytuat spalania zmartych na stosie.
Szczatki gromadzono w popielnicy ktora umieszczano w jamie grobowej. Niekiedy
wznoszono nawet starannie wybudowane grobowce, kamienne skrzynie, przykryte
ziemnym nasypem. Gdy za$ uzyto czterokolowego wozu przeznaczonego dla prze-
wozenia bostwa do transportowania urny z prochami wodza, dokonywat sie rodzaj
identyfikacji zmartego z béstwem. W przypadku Kraka przetrwal w pamigci poko-
len przekaz o szczego6lnie waznych, uroczystych i dlugotrwatych obrzedach dla ucz-
czenia niezwyklej postaci — eponima grodu i pierwszego wladcy Wislan. ,,Wszystkie
dotychczasowe nasze wywody przemawiajq za tym, ze Krak mogl istnieé i mogt Kra-
kéw zalozyé” — pisat Karol Potkanski.*? Opisana przez Kadiubka na podstawie mi-
tow postaé zdaje si¢ mie¢ swoje odniesienia historyczne.

Ubéstwienie stawialo Kraka na szczycie wawelskiego wzgoérza. By¢ moze istnia-
fa tam juz kultowa budowla, a moze tylko rost $wiety gaj. Nie bez znaczenia dla
sprawy sa pozostalosci tajemniczej prostokatnej budowli, odkrytej w czasie wykopa-
lisk pod dziedzificem wawelskim, ponizej fundamentéw zamku, ktérej celu powsta-
nia nie ustalono.

Wiodzimierz Szafranski tak pisze o ceremoniach pogrzebowych u Slowian
wschodnich: ,,Popioly skladano w popielnicy umieszczanej w jamie grobowej, nad
ktérq sypano niekiedy mogile, kurhan. W pewnych wypadkach popielnice z procha-
mi nieboszczyka ustawiano na szczycie kurhanu.”® By¢ moze, wigc genezy krakow-
skich kopcow nie nalezy szuka¢ zbyt daleko.

O usytuowaniu kopca Krakusa na najwyzszym w pasmie Krzemionek wzgoérzu
Lasoty na prawym brzegu Wisly mogt zadecydowa¢ zwyczaj umieszczania p6l grze-
balnych, zalnikéw, za woda, za rzeka lub jeziorem, co bylo w wyobrazeniach prasto-
wianskich zabezpieczeniem przed duchami-powrotnikami; takie przeswiadczenie
znajduje do dnia dzisiejszego odbicie w zwrotach, okreslajacych $mier¢: pdjsé na
tamtq strong czy na drugq strong. Niewatpliwie dlugotrwale sypanie kopca kores-
pondowatoby z Kadlubkowym opisem przeciagajacych si¢ obrzedéw pogrzebo-
wych, poki nie wybudowano — czy tez nie rozbudowano — zalozonej przez Kraka
osady; albo tez poki kopca nie usypano. Dlugo zachowany zwyczaj zbierania si¢
Krakowian na i wokét kopca, stracania z jego szczytu jajek, bulek, jabtek itp., ktore
u podnoza zbierali mniej zamozni mieszkancy grodu, stanowi podstawg hipotezy, ze

41 MPH 1961 (1I1): 257.
%2 potkanski 1897: 15.
3 Szafranski 1988: 462.
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moze to by¢ bezposrednia, w ulegajacych z biegiem czasu degradacji formach kon-
tynuacja prastarego kultu zmarlych, dziadéw, ktorych dusze przywotywano i kar-
miono w czasie uczt na mogilach.

Nazwa Krakow pojawia sig w Zrédtach w wieku X, ale musiala by¢ znana i pow-
tarzana w okolicy znacznie wczesniej. Niejakie racjonalne podstawy mialoby wiec
twierdzenie, ze krakowskich legend wystuchat Kadtubek na dworze krélewskim, co-
raz bardziej stabilizujacym si¢ na Wawelu i prébowal potaczy¢ je w logiczna catosé.

Krakowi udato si¢ stworzy¢ pod Wzgdérzem Wawelskim osade, w ktdrej zaczat
odgrywac¢ znaczng role wsrdd rozlewisk Wisly, Rudawy i innych rzek. Tereny te
mialy w najdawniejszych czasach charakter peryferyjny. ,,Przyjmuje si¢” — pisze
Rudolf Jamka — ,,ze starszym, gléwnym osrodkiem Wislan bylo grodzisko w Strado-
wie, powiat wielkokazimierski [Kazimierza Wielka] z rozbudowanym systemem
obronnym. Po jego upadku stolica tego ludu przenosi si¢ do Wislicy”*. Dodajmy —
raczej na krétko. Ani w starszej Wislicy, ani na Wawelu siedziby ksigcia Wislan nie
odnaleziono.

Mistrz Wincenty utrwalil w swojej kronice ustne, by¢ moze juz wczesniej frag-
mentarycznie zanotowane przekazy z dalekiej przeszltosci, ksztattujac ich tresci sto-
sownie do potrzeb dworu krélewskiego. Ten wyksztalcony za granica duchowny na-
lezat do najblizszego otoczenia Kazimierza Il Sprawiedliwego. Pisanie kroniki, we-
dhug przekazu samego autora, nakazat Kadtubkowi ksigze Kazimierz: ,,Avitarum ita-
que virtutum posteris dilargiens participium, mihi scriptori calamo fragili, ac si
arundineo, humeris pygmaeis onus imposuit Atlanteum™* Whasnie w ,Ksiedze
pierwszej” dzieta zawarl kronikarz pozadany obraz genezy narodu i panstwa, takze
dynastii, zgodny z intencjami dworu piastowskiego, wywodzac go z odpowiednio
zredagowanych etnograficznych podan i legend, umieszczajac je zreszta w pierwszej
kolejnosci przed podaniami wielkopolskimi.

Kazimierz Sprawiedliwy zostal ukazany w ,,Kronice” jako ideat wiadcy: wciaz
aktywny, holdujacy sztuce, stanowiacy prawa; ma godnego siebie poprzednika — le-
gendarnego Kraka, powolanego przez lud twércg prawa panstwowego.

Opowies¢ dotyczaca wyboru Kraka na krola jest najprawdopodobniej spisang
przez Wincentego Kadlubka legenda, ktéra jednak zawiera w sobie pewne fakty his-
toryczne co potwierdza na przyklad opinia Prokopa z Cezarei o tamtejszych Stowia-
nach: ,,... nie podlegajq wiadzy jednego czlowieka, lecz od dawna zyjq w ludo-
wladztwie i dlatego wszystkie pomysine i niepomysine sprawy zalatwiane bywajq na
ogdlnym zgromadzeniu™*®; a zatem Mistrz Wincenty przedstawit w swoim dziele
moment, gdy ksztaltowanie si¢ wladzy ksiazgcej odbywalo si¢ w warunkach ciagle-
go jeszcze trwania instytucji plemiennych, a pozniejsze wyniesienie Kraka stanowi-
o nastgpstwo szczegolniejszej roli, jaka on odegrat w formujacej si¢ organizacji
Wislan.

4 Jamka 1970: 74.
45 MPH 1961 (IT): 250.
4 Plezia 1952: 68 i nast.
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Kronika $redniowieczna europejska uksztaltowata si¢ w warunkach odmiennych
od tych, w jakich powstawatly historyczne dzieta starozytnych. Ludy, z punktu wi-
dzenia Imperii Romani, barbarzynskie przydawaly sobie splendoru dawnosci istnie-
nia (z czym kojarzyla si¢ tradycja wysokiej kultury), umieszczajac swoich proto-
plastéw w nurtach tradycji starozytnej, takze biblijnej, nawet utozsamiajac ich ze
znakomitymi postaciami z przeszlosci, a tym samym wiaczajac sie¢ wielotorowo, za-
leznie od daznosci plemiennych czy narodowych, w nurt historyczny w éwczesnym
odbiorze najznakomitszy. Dokonywalo sig to, rzecz jasna w czasie gdy pojawili sie
wérod tych nacji, pod wzgledem kultury raczej pierwotnych, ludzie mozliwie
wszechstronnie wyksztalceni i zmotywowani wzgledami na potrzeby prestizu elit
rzadzacych, wodza, wiadcy.

Byto to zwiazane z jednej strony ze slabnigciem, a w koncu upadkiem wszech-
wladzy Rzymu, co spowodowato i w ogéle umozliwito przebudowe i modyfikacje
tradycyjnego rozmieszczenia obszar6w narodowych, a co za tym idzie — powstawa-
nie nowych twor6éw panstwowych.

Rozne plemiona europejskie jako podstawe samoswiadomosci i przezywania
jednosci niosty z soba na nowo zdobywane tereny ustne podania o znakomitych czy-
nach przekazywanych imiennie z pokolenia na pokolenie bohateréw, ktérych szeregi
wzbogacaly si¢ w miarg uplywu czasu, a bezustanne rozrastanie sie opowiesci pro-
wadzito do dominacji elementu fikcyjnego i1 utworéw epickich, czy tez innych moty-
wow z biegiem czasu zanikajacych opowiesci, w mniejszym lub wigkszym stopniu
wykorzystanych pézniej w kronikach z reguly tam, gdzie autor odczuwatl niedosta-
tek faktow.

Gall Anonim we wstepnym Liscie do ksiggi pierwszej swojej ,,Kroniki polskie;j”
oswiadcza ,,Ni vestra auctoritate suffultus, patre proetitulati, vestraque opitulatione
Jfretus fierem, meis viribus in vantum tanti ponderis onus subirem, et cum fragili
lembo periculose tantam oequoris immensitatem introirem.”*’ Nieco podobnym na-
dziejom daje wyraz Mistrz Wincenty, zbierajac si¢ do pisania swojego dziela, na
zlecenie Kazimierza Sprawiedliwego, ktéry poprzez zapisywanie dziejow narodu
polskiego spodziewat si¢ przekaza¢ potomnym wie$é¢ o cnotach dawnych pokolen
(patrz przypis 47). Kadlubek ma nadzieje na pomoc ze strony érodowiska dworu i
kancelarii krolewskiej. Ze wzgledu na bogata swiadomo$é historyczna stanowiacych
je osobistosci. Owi ludzie czerpali je jednak najwyrazniej z tradycji ustnej. W ksig-
dze pierwszej ,.Kroniki” jeden z dwéch rozmowcoéw, Mateusz, powiada: ,,.. quod
tamen perveridica maiorum narratione condidici, non silebo. Narrabat itaque gran-
dis natu quidam, 2" Stad tez dostaja sie do kroniki mistrza watki legendarne, a i
mityczne, ktorych korzenie siggaja mitycznej przesztosci narodu polskiego.

Opowiesé o Kraku, wladcy Lechitéw, o smoku i Wawelu stanowi zwarta calosé,
w ktérej jednak Zrédla pojedynczych jej komponentéw tkwig w zasadniczo réznych
rzeczywistosciach: legendarnej, mitycznej, ale tez i moze historyczne;j.

47 MPH 1960 (I): 391.
8 MPH 1961 (I1): 252.
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Resiimee

Die Erzdhlung von Krak in der Chronik des Wincenty Kadtubek stellt einen Versuch dar,

auf die am weitesten zuriickliegende Vergangenheit der Lechiten, d. h. der Polen, zuriickzu-
greifen. Zum Bericht des Meisters Kadlubek kommen legendére und mythologische Traditio-
nen, die in der dltesten Vergangenheit des polnischen Volkes wurzeln. Die Erzdhlung von
Krak, dem Herrscher der Lechiten, und dem Drachen unter dem Wawel stellt eine geschlosse-
ne Einheit dar, deren einzelne Komponenten jedoch auf prinzipiell unterschiedliche Bereiche
der Wirklichkeit zurtickzufihren sind: auf Legende, Mythos, vielleicht aber auch auf histo-
rische Uberlieferungen.
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