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&8&. HippoLYTOS VON ROM

Uber das Leben des Hippolytos liegen nur sehr unzurei-
chende Informationen vor."*™ Sein Geburtsort und -jahr sind
unbekannt, letzteres 148t sich nur approximativ in die 160er
oder 170er Jahre setzen. Er soll den Lyoner Bischof Irenaios
zum Lehrer gehabt haben und wurde unter Papst Victor 1.
(189-199?) in Rom zum Presbyter geweiht. Auch in den fol-
genden Jahrzehnten wirkte er in der Hauptstadt, der er seinen
spateren Beinamen Romanus verdankt. Da er mit dem Papst
Calixtus (Kallistos) I. (217-222) in Fragen der Christologie
und der Siindenvergebung in Konflikt geriet, lie er sich
zum Gegenpapst ernennen. Dieses Schisma dauerte noch
unter Calixtus’ Nachfolgern Urban I. (223-230) und Pontia-
nus (230-235) fort und wurde erst unter Papst Anterus (235~
236) aufgehoben, nachdem der Kaiser Maximinus Thrax zu
Beginn seiner Regierung (235-238) sowohl Pontianus als
auch Hippolytos nach Sardinien verbannte. Hippolytos ist
wohl wenig spéter im Exil verstorben, sein Leichnam wur-
de jedoch unter Papst Fabianus (235-250) nach Rom {iber-
fiihrt und dort bestattet. Hippolytos war ein sehr produktiver
Schriftsteller, und zwar der letzte christliche Autor in Rom,
der sich der griechischen Sprache bediente. Von seinem um-
fangreichen (Euvre ist weniger als die Halfte im Original

1194 Zu Hippolytos s. Hans Lietzmann, Hippolytos (6.), RE VIII.2
(1913) 1873-1878, DuvaL (1971) 495-497, Bernd Reiner
Voss, Hippolytos (5.), KIP II (1979) 1147, Miroslav MAr-
covicH, Hippolyt von Rom, TRE XV (1986) 381-387, Karl
Suso Frank, Hippolytus v. Rom, LMA V (1991) 33, Clemens
Schorten, Hippolytos II (von Rom), RAC XV (1991) 492—
551, Clemens SchoLTEN, Hippolyt v. Rom, LThK V (1996)
147-149, Cuapwick (1997) xxv, Eckart WIRBELAUER, Hip-
polytos [2], DNP V (1998) 606—-604, Peter Bruns, Hippolyt,
LACL 336-339. — Fiir eine ausfiihrliche Behandlung sei auf
Allen Brent, Hippolytus and the Roman Church in Third
Century. Communities in Tension before the Emergence of
a Monarch-Bishop (= Supplements to Vigiliae Christianae
XXXI), Leiden-New York-KoIn 1995 verwiesen.

erhalten. Einen gewissen Ersatz fiir das Verlorene liefern
die zahlreichen Ubersetzungen, die von seinen Schriften in
diversen Sprachen vorliegen. Nebst exegetischen Schriften
(etwa Kommentaren zum Hohelied und zum Buch Daniel)
und anderen Werken verfafite Hippolytos im Jahr 234/235
eine Weltchronik. Diese enthélt eine biblische Genealogie,
in die auch die Kelten und Galater integriert sind." Wegen
der Nennung der Druiden interessiert uns aber vor allem sein
Hauptwerk, die Widerlegung aller Hdresien (»oto. Taov
alpéoewv €\eyyog, refutatio omnium haeresium).""% Ent-
standen ist diese urspriinglich zehn Biicher umfassende
Schrift wahrscheinlich nach dem Tod des Calixtus und noch
vor Hippolytos’ Verbannung, d. h. zwischen 222 und 235.
Thre Intention ist es, eine moglichst komplette Zusammen-
stellung samtlicher je praktizierter Irrlehren zu bieten. Die
zentrale These des Hippolytos ist, da die Anschauungen
aller Haresien nicht auf der Heiligen Schrift basieren, son-
dern nur Plagiate heidnischer Lehren seien, somit also auf
menschlicher (und nicht géttlicher) Weisheit beruhen. Um
diese Annahme zu beweisen, schickt er der eigentlichen, erst
mit dem flinften Buch einsetzenden refiitatio einen breit an-
gelegten Uberblick iiber die griechische Philosophie (Buch

1195 Zu dieser Chronik vgl. unten ausfiihrlicher den Kommentar zu
Hippolytus chron. 56-58 = p. 11 f. 2BAuer — HELM [88 T 4].

1196 Zu dieser Schrift vgl. neben den Literaturangaben in A. 1104
auch noch Konrad Preysing, Des Heiligen Hippolytus von
Rom Widerlegung aller Haresien (Philosophumena) (= Bi-
bliothek der Kirchenviter 40), Miinchen 1922, 1-14, Miroslav
Marcovich, Hippolytus, Refutatio omnium haeresium (= Pa-
tristische Texte und Studien, Bd. 25), Berlin-New York 1986,
1-51, Jaap MaNsreLD, Heresiography in Context. Hippolytus’
Elenchos as a Source for Greek Philosophy (= Philosophia
Antiqua LVI), Leiden-New York-KéIn 1992, Tan MUELLER,
Heterodoxy and Doxography in Hippolytus’ ‘Refutation of
All Heresies’, ANRW 11 36.6 (1992) 4309-4374.
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1), hellenistische Mysterien (Biicher 2 und 3), Astrologie,
Astronomie und Magie (Buch 4) voraus. Bereits friih diirfte
das erste Buch vom restlichen Werk getrennt worden sein,
vielleicht um als doxographisches Lehrbuch zu dienen.
Dieses von Hippolytos selbst auch als ¢pthocodpotueva be-
zeichnete erste Buch liegt in insgesamt fiinf Handschriften
vor und ist erstmals 1701 ediert worden. Von den anderen
neun Biichern der refutatio sind das zweite, dritte und der

88T1

Anfang des vierten verloren, der verbleibende Rest ist nur in
einem einzigen, noch dazu stark verstiimmelten Codex iiber-
liefert, der erst im Jahr 1841 von Minoides MYNAS in einem
Kloster auf dem Athos entdeckt und fiir die franzosische
Regierung erworben wurde (Parisinus suppl. gr. 464). Nur
erwihnt sei abschlieBend, dal man in der dlteren Forschung
Origenes flir den Verfasser der refutatio hielt, eine Ansicht,
die freilich schon seit langem als unrichtig erwiesen ist.

Hippolytos refutatio omnium haeresium 1 praef. 1; 6

p. 53 Marcovicy; cf. I p. 1,3;15 f. WENDLAND = p. 553,1;12—14 DIELS = ZWICKER 88:

t4de €veotv év Tf) TOMTN TOD %OTA TACMV CULQECEMV
eréyyov- [...]

ITpowv 6 AxadNog: 0VTOS AXRATOMPIOY TOV TAVTOVY
AEvel.

Boayudves ot év Tvdolg, Aguidar oi év Kektoig »ol
"Hotlodoc.

Hippolytos hat jedem Buch der refiitatio omnium haeresium
kurze Inhaltsangaben (xepdhoua) vorangestellt. Die vorlie-
gende Stelle ist ein Auszug aus derjenigen des ersten Buches,
in welchem die verschiedenen griechischen Philosophenschu-
len thematisiert werden. Entsprechend der Reihenfolge ihrer
Behandlung werden im Inhaltsverzeichnis zunéchst diverse
Naturphilosophen (Thales, Pythagoras usw.) angefiihrt, dann
Sokrates, Platon, Aristoteles, die Stoiker, die Epikureer und der

Dies ist im ersten Buch der Widerlegung aller Héresien
enthalten: [...]

Pyrrhon der Akademiker: Dieser lehrte die Unbegreiflich-
keit aller Dinge.

Die Brahmanen bei den Indern, die Druiden bei den Kelten
und Hesiod.

Akademiker Pyrrhon. Zuletzt werden noch die indischen Brah-
manen, die keltischen Druiden und Hesiod genannt. Diese drei
fallen aus dem {iblichen Rahmen einer griechischen Philoso-
phiegeschichte und werden daher als eine Art Appendix in drei
Kapiteln am Ende des Buches (refutatio omnium haeresium
1, 24-26) behandelt.""” Die Erwdhnung der Druiden verweist
auf die Ausfiihrungen im vorletzten Kapitel (refutatio omnium
haeresium 1, 25,1 f. [88 T 3]; s. dort weiteres).

88 T2 Hippolytos refutatio omnium haeresium 1, 2,17

p- 61 Marcovich = III p. 8,18-21 WENDLAND = p. 558,7—-10 DIELs = ZWICKER &8:

TV ¢ poONTdV avtod ol dLaduydVTES TOV EUTENOUOV
Adoig v nal Agyutrog #al tod Muboydoou oixétng
ZGpolELs, Og nai tovg mapd Kehtolg Aguidag Aéyeton
dOGEmL prhocodety Tv TTuOarydelov dprhocodiay.

Das zweite Kapitel des ersten Buches hat Hippolytos
dem Philosophen Pythagoras gewidmet. Hier erwihnt er
unter dessen Schiilern, die dem Brandanschlag auf das Ver-

1107, dazu die Bemerkungen von Jaap MaNsreLD, Heresiography
in Context. Hippolytus’ Elenchos as a Source for Greek Philo-
sophy (= Philosophia Antiqua LVI), Leiden-New York-KoIn
1992, 14 + A. 58 und Ian MUELLER, Heterodoxy and Doxo-

Unter seinen Schiilern, die dem Brand [sc. in Kroton]
heil entkamen, waren Lysis, Archippos und Zamolxis
[= Zalmoxis], der Sklave des Pythagoras, der auch bei den
Kelten die Druiden gelehrt haben soll, die pythagordische
Philosophie zu iiben.

sammlungshaus der Pythagorder in Kroton heil entkamen
(2. Hilfte 5. Jh. v. Chr.), auch Zalmoxis, der den keltischen
Druiden die pythagoridische Lehre vermittelt haben soll. Da

graphy in Hippolytus® ‘Refutation of All Heresies’, ANRW
11 36.6 (1992) 43094374, spez. 4316 und 4373 f. (dort auch
Uberlegungen zu der in diesem Kontext recht verwunderli-
chen Nennung Hesiods).
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Hippolytos auf diese Anekdote spdter noch einmal ausfiihr-
licher zu sprechen kommt (refutatio omnium haeresium

1,25,1 £.[88 T 3]), sei auf den Kommentar zu dieser Stelle

fir weitere Informationen verwiesen.''%

88 T3 Hippolytos refutatio omnium haeresium 1, 25,1 f.

p. 88 Marcovicy; cf. III p. 29,17-24 WENDLAND = p. 574,6—13 DIELS = ZWICKER 89:

Aguidon <d¢> oi ¢v Keltoig tf [Tubayopeiw dprhocopia
xat  Gneov  éyrniypovies, aitiov ovTolg YEVOREVOU
TahTNg TS doxnoews Zapudr&Edog dothov TTvbaydoov,
véver Ogaxiov- 0g peta TV MMubaydgov televTv Exel
YwENOUS aitog ToUToLg TAlTNG THS PLhocodiag éyéveto:
(2) tovtoug Keltol ¢ mQOPNTOg ®OL TQOYVWOTIROVG
doEAGLovowy Od To €x Yoy xal apdv TTvbayoouxi)
TéYVN TEoOyoQeleEy alTOlS Twva, Mg nol AUTAG TEXVNG
TGS €POOOVS OV OUWTNOOUEV, £TEL KAl X TOVTWV TIVEG
alpéoglg magewodyey ETOMMoay. yodvror 8¢ Aguidal
%ol poryetong.

Wie bereits im Inhaltsverzeichnis (refutatio omnium
haeresium 1 praef. 6 [88 T 1]) angekiindigt, behandelt
Hippolytos in diesem Kapitel die Druiden bei den Kelten
(Aguidan ol ¢v Kehtolg). Das Hauptaugenmerk in dieser
kurz gehaltenen Darstellung liegt, wie im Rahmen eines
doxographischen Abrisses tiber die griechische Philosophie
nicht anders zu erwarten, auf der pythagoréischen Lehre der
Druiden. Diese sollen die Anregung zur Beschéftigung mit
dieser Philosophie von Zalmoxis erhalten haben, eine Tra-
dition, die von Hippolytos schon im Abschnitt {iber Pytha-
goras erwédhnt wurde (refutatio omnium haeresium 1, 2,17

1% Die vorliegende Stelle wird in der keltologischen Fachliteratur
meist nur angefiihrt oder kurz paraphrasiert, so etwa bei HoL-
peR [ 1325, RENAcH (1905-1923) V 223 f., JuLLian (1926) 1T
86 A.2,87A. 5 (der freilich in beiden Anmerkungen die Nach-
richt irrigerweise Origenes zuschreibt), Kenprick (1927) 105
A. 1, DuvaL (1971) 496, Hatt (1984) 84, ZeccHin (1984a) 16
A. 21, Harr (1989) 32, GuyoNvAaRC’H — LE Roux (1995) 148,
Brunaux (2000) 240.

119 Anders versteht den Ausdruck tf) ITuBaryogeimp ®ot dngov
gyninpavteg Jaap MansreLD, Heresiography in Context. Hippo-
lytus’ Elenchos as a Source for Greek Philosophy (= Philosophia
Antiqua LVI), Leiden-New York-K&ln 1992, 45, der mit ,,belong
with the Pythagorean philosophy right from the start” iibersetzt
(vgl. dazu auch die Bemerkung 45 A. 4).

0 Die Schreibung des Namens schwankt in der antiken Uber-
lieferung. Bei jlingeren Autoren findet sich zumeist die Form
Z4&uoh&lg, wihrend ZAluoEls (respektive die Variante
Salo&Lg) als die éltere und durch den getischen Konigsna-

Die Druiden bei den Kelten vertieften sich ganz besonders
in die pythagoréische Philosophie."'” Den Anstof3 zu die-
ser Lebensfithrung gab ihnen Zamolxis [= Zalmoxis'’],
ein Sklave des Pythagoras und gebiirtiger Thraker. Dieser
war nach dem Tod des Pythagoras dorthin [= zu den Drui-
den'""] gekommen und wurde fiir sie Begriinder dieser
Philosophie. (2) Die Kelten ehren die Druiden als Prophe-
ten und Seher, weil sie ihnen aus Ziffern und Zahlen mittels
pythagordischer Wissenschaft manches voraussagen. Die
Methoden dieser Wissenschaft werden auch wir nicht mit
Schweigen libergehen, da einige Héresien sich unterfangen
haben, sie einzufiithren. Die Druiden bedienen sich auch
magischer Praktiken.

[88 T 2]). Dort wird Zalmoxis nebst Lysis und Archippos
unter den Schiilern des Pythagoras angefiihrt, die dem
Brandanschlag auf Milons Haus in Kroton heil entkommen
sein sollen. Dies ist insofern aufféllig, da ansonsten nur Ly-
sis und Archippos in Zusammenhang mit diesem Ereignis
genannt werden. !
wird in der Pythagoraslegende normalerweise mit Samos in
Verbindung gebracht, wo er als Sklave des Philosophen ge-
lebt haben soll. Nach seiner Freilassung habe er sich grofie

Reichtiimer erworben und sei dann zu seinen Landsleuten

Der gebiirtige Gete Zalmoxis hingegen

zuriickgekehrt, denen er die bei den Ioniern und Pytha-

men Zalmodegikos (SEG XVIII 288) bestitigte Schreibwei-
se heute allgemein als die richtige angesehen wird: Kurt von
Fritz, Zalmoxis, RE IX A 2 (1967) 2301-2303, spez. 2303,
Jan N. BREMMER, Zalmoxis, DNP XII.2 (2002) 691; der ge-
genteiligen Ansicht ist Ion losif Russu, Zalmoxis, RE IX A 2
(1967) 2303-2305, spez. 2304. — Aus der reichen Literatur zu
Zalmoxis sei nur noch genannt: Mircea ELIADE, Von Zalmoxis
zu Dschingis Khan. Religion und Volkskultur in Siidost-
europa, Frankfurt a. M. 1990, 31-83 und Frangois HarTOG,
Salmoxis: Le Pythagore des Gétes ou ’autre de Pythagore,
Annali della Scuola Normale Superiore di Pisa, Classe di Let-
tere e Filosofia, serie I11, 8,1 (1978) 15-42.
Zur Interpretation von €xel s. unten den Kommentar.
1112 Tamblichos de vita Pythagorica 35,249 f., Diog. Laert. vitae phi-
losophorum 8, 39, s. dazu Eduard WELLMANN, Archippos (12.),
RE II.1 (1895) 543, Julius StenzEL, Lysis (2.), RE XIV.1 (1928)
64 f., Christoph RiEDWEG, Pythagoras: Leben, Lehre, Nachwir-
kung. Eine Einfiihrung, Miinchen 2002, 137 f.

1111
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goras erworbenen Sitten und Kenntnisse vermittelt habe.
Zalmoxis soll auBerdem die vornehmsten Geten gelehrt ha-
ben, daB3 weder sie selbst noch ihre Nachkommen sterben,
sondern nach ihrem Tod in eine Art Paradies gelangen wiir-
den. Er habe sie von dieser Vorstellung mittels eines religi-
6sen Schwindels tiberzeugen konnen, indem er sich fiir drei
volle Jahre in einem unterirdischen Gemach verborgen hielt
und im vierten Jahr als Totgeglaubter plotzlich wieder un-
ter ihnen erschienen sei. So lautet jedenfalls der Bericht des
Herodot, der sich hierfiir auf die Aussage der am Hellespont
und am Pontos lebenden Griechen beruft.!!* Diese euheme-
ristische Erzahlung verdient freilich, wie Herodot selbst zu
erkennen gibt, kein Vertrauen. Tatsichlich handelt es sich
bei Zalmoxis um einen Gott der thrakischen Geten, auf den
sie ihren Unsterblichkeitsglauben griinden."* Ahnlichkei-
ten mit der pythagordischen Seelenwanderungslehre haben
die Griechen bereits im 5. Jh. v. Chr. veranlaf3t, Zalmoxis
mit dem samischen Philosophen in Zusammenhang zu brin-
gen. Bezeichnend ist das griechische Uberlegenheitsgefiihl,
das in diesem rationalisierenden Erkldrungsmodell zum Au-
druck kommt: Ein Gott der Geten sinkt herab zum Sklaven
des Pythagoras.

Hippolytos zufolge soll nun Zalmoxis den keltischen
Druiden die pythagoréische Philosophie vermittelt haben.
Aus welcher Quelle Hippolytos diese nur bei ihm beleg-
te Anekdote entnommen hat, 148t sich nicht sagen.""'> Wir
besitzen zwar einige Nachrichten, die Pythagoras mit den
Kelten respektive deren Druiden in Zusammenhang brin-
gen, aber Zalmoxis wird in diesem Kontext nicht erwéhnt.
Zudem ist an diesen Stellen hédufiger davon die Rede, da3
der griechische Philosoph bei den Kelten in die Lehre ge-

"3 Hdt. 4, 95,1 f.; vgl. auch Strab. Geogr. 7, 3,5, Diog. Laert.
vitae philosophorum 8, 2. S. dazu Aldo CorcELLA, in: Ero-
doto. Le Storie, volume IV: libro IV (La Scizia e la Libia).
Introduzione ¢ commento di ALbo CORCELLA, testo critico di
Silvio M. MEDAGLIA, traduzione di Augusto FrRASCETTI, Vicen-
ca 1993, 307 f., RIEDWEG, a.a.0. 24, 78 f.

4 Vol Hdt. 4, 94,1-4; 96,1 f. und die Literaturangaben in

A. 1110.

Allgemein zu Hippolytos’ Vorlagen und speziell zu seinen

Quellen fiir das erste Buch s. Clemens ScrorTeN, Hippolytos

II (von Rom), RAC XV (1991) 492-551, spez. 512514, vgl.

auch lan MUELLER, Heterodoxy and Doxography in Hippolytus’

‘Refutation of All Heresies’, ANRW 11 36.6 (1992) 43094374,

spez. 4327 A. 55. — Unzulénglich und fehlerhaft ist die Quel-

lenanalyse von CHaDWICK (1997) [= (1966)] 60, die bereits von

ZeccHN (1984a) 16 f. A. 21 zu Recht kritisiert wurde.

M6 Alex. Polyh. FGrHist 273 F 94 = Clem. Al. strom. 1,
cap. 15, 70,1 [22 T 1]: AMEavdoog d¢ &v td meQL
Mubayoouedv  cuuPohmv  Zogdtw 1@ Aocvoim
padntevoor iotoel Tov IMuboaydoav [...] dunroévar te

1115

gangen sei, also der Nehmende und nicht der Gebende
war. So behauptet Alexandros Polyhistor, dafl Pythagoras
nebst anderen auch die ,Galater gehort habe.''® Auch der
Neuplatoniker lamblichos nennt die Kelten unter den Lehr-
meistern des samischen Philosophen.!'” Das umgekehrte
Schiiler-Lehrer-Verhéltnis diirfte bei Timagenes/Ammi-
anus Marcellinus vorliegen, wenn dort von den Druiden
gesagt wird, sie hétten sich in Bruderschaften zusammen-
geschlossen, wie es die Autoritdt des Pythagoras bestimmt
hat.'"!8 SchlieBlich ist noch ein bei Diodor bewahrtes Posei-
doniosfragment zu nennen, in dem von den Kelten gesagt
wird, daB3 bei ihnen die Lehre des Pythagoras herrsche,
derzufolge die Seelen der Menschen unsterblich seien.!'"?
Wie bereits im Kommentar zu dieser Stelle dargelegt wur-
de, 146t diese Aussage keine Riickschliisse auf ein wie auch
immer geartetes Schiiler-Lehrer-Verhaltnis zu.

Obgleich Hippolytos’ Vorlage nicht bestimmbar ist, steht
seine Nachricht keineswegs vollig isoliert da. Der eben ge-
nannte lamblichos berichtet an einer anderen Stelle seiner
vita Pythagorica, und zwar nach einer fiir uns gleichfalls
nicht identifizierbaren Quelle, von Zalmoxis folgendes:
»Denn Zamolxis [= Zalmoxis], der ein Thraker war und als
Sklave des Pythagoras dessen Reden genau angehort hatte,
kam nach seiner Freilassung zu den Geten, denen er Gesetze
gab, wie wir bereits zu Beginn gezeigt haben, und trieb die
Biirger zur Tapferkeit an, indem er sie von der Unsterblich-
keit der Seele iiberzeugte. Auch jetzt noch iiberzeugen alle
Galater [= Kelten], die Traller und die meisten der Barbaren
ihre S6hne, dall die Seele der Verstorbenen nicht untergehe,
sondern fortbestehe, und dafl man den Tod nicht fiirchten,
sondern den Gefahren entschlossen begegnen miisse.“!2

1100¢ TovTolg ['ahatdv »al Boayudvmv tov ITvbaydoav
Polleta.

7 Tamblichos de vita Pythagorica 28,151 [91 T 1].

1% Timagenes FGrHist 88 F 2 = Amm. Marc. 15, 9,8 [111 T 1]:
... drysidae ingeniis celsiores, ut auctoritas Pythagorae de-
crevit, sodaliciis adstricti consortiis ...

119 Poseid. FGrHist 87 F 116 = Diod. 5, 28,6 [20 T 9]: évioyveL
yo e’ avtols 0 TTubaydeov Adyog, HTi Tag Yuydg TMOV
avOedTWV AOAVATOUS ElVaL ...

1120 Tamblichos de vita Pythagorica 30,173 [91 T 2]: ZA&uolEg
YA OaE dv kol ITuBaydoou d0DAOG YEVOLEVOS ROl TV
AOyov tdv [Mubaydgov darovoag, ddedeig éheOegog
%ol Toayevoevog meog tovg I'étag, tolg te vopoug
ovtolg €0nxe, naddmeg nal év ayf dednidnapev, #ol
TOG TV avdelav TOVg TOMTUG TTOQERGAEDE, TNV YUYV
a0dvatov eival meloog. €Tl #ol vOv ol Taldton mévteg
zai ot Todihdelg nai ol toArol TV fagPdomy Tovg ATV
viovg melbovoty, g ovx €0TL GOaETVaL TV Yuy v, ARG
duapévery, TOV amoboavovimv, xat 6t Tov Odvatov ol
dopntéov, AALG TROG TOVS HLVOTVVOUG EVEMOTMG EXTEOV.
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Von Zalmoxis wird hier zundchst gemaf géngiger Tradition
gesagt, daf3 er seinen Landsleuten, den thrakischen Geten,
die pythagordische Unsterblichkeitslehre vermittelt habe.
Tamblichos gibt aber auch zu erkennen, daf} die Seelen-
wanderungslehre der Kelten und anderer Barbarenvolker
(vermittels der von Zalmoxis instruierten Geten?) letztlich
auf Pythagoras zuriickgehe.!'?! Bei Hippolytos freilich tritt
Zalmoxis direkt mit den Druiden in Kontakt. Unklarheit
besteht in der Forschung dariiber, wo sich diese Begegnung
zugetragen haben soll. Die eigentlich naheliegende Textauf-
fassung, dafB} sich der ehemalige Sklave des Pythagoras zu
den Druiden nach Gallien begeben hat''*2, wurde ndmlich
aufgrund des Ausdrucks éxel in Zweifel gezogen. So hat
sich Nora Cuapwick gefragt: ,,The exact meaning of éxel
is not quite clear. Does it refer to Thrace, and is this regar-
ded by Hippolytus as part of the country of the Celts?*!'3
Ahnlich auch Paul-Marie DuvaL, fiir den ,,la signification
de « la » n’est pas claire : Zalmoxis étant Thrace et ayant
suivi Pythagore a Samos, il est vraisemblable qu’il s’agit
de son retour en Thrace et des Celtes du Danube ...“"1,
Fiir mein Gefiihl strapazieren diese Argumente den Text
des romischen Presbyters iiber Gebiihr. Er mag sich zwar
nicht ganz eindeutig ausgedriickt haben, dennoch scheint
mir klar, daB sich ¢x&l auf die zuvor genannten Aguidau ol
¢v Keltoig, und nicht auf die Thraker, bezieht.!'?> Welche
konkreten geographischen Vorstellungen Hippolytos (re-

121§, dazu auch den Kommentar zu lamblichos de vita Pythago-
rica 28,151 [91 T 1].

1122 So interpretiert JuLLian (1926) 1T 87 A. 5 die Passage, die er
freilich irrigerweise Origenes zuschreibt: ,,... on avait supposé
des lecons de Pythagore a Zamolxis le Thrace et 1’arrivée en
Gaule de ce dernier (Origeéne, Phil. 12 et 22).” — Dieses Text-
verstdndnis vertritt auch Konrad PReYsING, Des Heiligen Hip-
polytus von Rom Widerlegung aller Haresien (Philosophume-
na) (= Bibliothek der Kirchenvéter 40), Minchen 1922, 39,
der éxel mit ,,zu ihnen [sc. den Druiden]* wiedergibt; vgl.
ebenso die Ubersetzungen von Hart (1989) 32 und TRrISTRAM
[2005] 219.

1123 CHapwick (1997) 60 A. 1.

1124 DuvaL (1971) 496. — Sowohl CHabwick (1997) 60 A. 2 als auch
DuvaL (1971) 496 f. verweisen fiir diese abweichende Interpre-
tation auf die Arbeit von Erec Robertson Dopps, The Greeks
and the Irrational (= Sather Classical Lectures 25), Berkeley-
Los Angeles 1963, 165 A. 60, der jedoch dergleichen gar nicht
behauptet. — Jiingst kommt auch Brunaux [2006] 170 A. 2 auf
die unterschiedlichen Deutungen von xet zu sprechen und ver-

spektive seine Quelle) mit dem Begriff Keltol verbunden
hat, 146t sich nattrlich nicht mehr ausmachen, ihm aber zu
unterstellen, er habe Thrakien als Teil des Keltenlandes be-
trachtet, geht m. E. zu weit. Andererseits gibt es fiir die
Existenz von Druiden bei den ,,Celtes du Danube* sonst
keine Belege, sodall mich auch DuvaLs Interpretation nicht
befriedigt.

Entscheidender als diese unldsbaren Detailprobleme
ist aber etwas anderes: Bei der von Hippolytos referierten
Anekdote handelt es sich um eine gelehrte Konstrukti-
on, die letztlich nur auf den vermeintlichen Ubereinstim-
mungen zwischen pythagordischer und druidischer Lehre
griindet.'? Besonders gut hat Thomas Downing KENDRICK
die Sache auf den Punkt gebracht: ,,It is equally obvious
that the fable of the influence of Zamolxis as an apostle
of the Pythagorean system would be expanded, as in the
instance of the Gauls related by Hippolytus, wherever this
supposed coincidence of religious ideas was observed.“!'?’
Vor diesem Hintergrund sind auch die Details, die in § 2
der vorliegenden Stelle {iber die Druiden verraten werden,
zu beurteilen. Thre Charakterisierung als Propheten, Seher
und Praktikanten von Magie bewegt sich noch im Rahmen
des konventionellen Druidenbildes der Antike. Die Aussa-
ge, daf die Druiden ,,aus Ziffern und Zahlen mittels py-
thagordischer Wissenschaft manches voraussagen®, sollte
man allerdings nicht fiir bare Miinze nehmen.!'?

merkt hierzu: ,,Mais, en réalité, la question présente trés peu

d’intérét, si I’on songe que ce colloque entre Zalmoxis et les

druides n’a eu d’existence que mythique : comme celui entre

Pythagore et les Thraces, il témoigne seulement de contacts

d’idées.

Vgl. auch Hippolytus refutatio omnium haeresium 1, 2,17

[88 T 2]: ... Tovg mapd Keltoig Aguidag ...

S. dazu ausfiihrlicher meinen Kommentar zu Poseid. FGrHist

87 F 116 = Diod. 5, 28,6 [20 T 9].

127 KENDRICK (1927) 107.

128 Tn der keltologischen Literatur wird die vorliegende Stelle
meist nur erwdhnt oder kurz paraphrasiert, aber selten wei-
ter problematisiert; vgl. auler den bereits genannten Arbei-
ten MacCuLLocH (1925) 624 A. 3, JurLian (1926) 11 86 A.
2, MacCurrocH (1948) 70 (mit falscher Zuweisung an Ori-
genes), PigcorT (1968) 98, 109, 114-116, Hart (1984) 84,
GuyonvARC’H — LE Roux (1995) 148, Cuapwick (1997) 14,
47, GreeN (1998) 46, 88, Brunaux (2000) 180 f., 240, Franck
PerRIN, Pythagoras und die Druiden, in: CAIN — RIECKHOFF
(2002) 8.

1125

1126
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88 T4 Hippolytos chron. 56-58

p- 50 BAUuER = p. 11 f. 2BAUER — HELM:

viol Tadped tod Toitov viod Nde: (57) T'dueo, dd  ov
Kommédoneg, (58) Maydy, dd ob Kehtol xai Tardrar ...

Kurz vor seiner Verbannung nach Sardinien verfal3-
te Hippolytos eine christliche Weltchronik, die von der
Schopfung bis 234/235 n. Chr. geht und einen Zeitraum
von insgesamt 5738 Jahren umspannt.''” Vom griechi-
schen Originaltext des Werkes ist nur der Anfang erhalten,
und zwar in einer Madrider Handschrift (Matritensis Grae-
cus 121). Einen gewissen Ersatz fiir das Verlorene bieten
spatere lateinische Chroniken, die auf der Grundlage von
Hippolytos’ Schrift erstellt wurden, ndmlich der sog. liber
generationis (der in zwei Versionen vorliegt), der sog. liber
genealogus anni 427 (der fur die Rekonstruktion der verlo-
renen Abschnitte des liber generationis II von Bedeutung
ist) und der sog. Barbarus Scaligeri (auch Excerpta Barbari
oder Chronicon Alexandrinum genannt).!'** Das Herzstlick
von Hippolytos” Chronik war ein diopeQLopog thg yic.
Hierbei handelt es sich um den Versuch, die alttestamen-
tarischen Geschlechtsregister mit der Profangeographie zu
verbinden.'®! Ausgangspunkt ist der Bericht der Genesis,
demzufolge nach der Sintflut die Erde unter die drei S6h-

112 Zu diesem Werk des Hippolytos vgl. Hans LIETZMANN,
Hippolytos (6.), RE VIII.2 (1913) 1873-1878, spez. 1877,
Miroslav Marcovich, Hippolyt von Rom, TRE XV (1986)
381-387, spez. 385, Clemens ScuorTEN, Hippolytos II
(von Rom), RAC XV (1991) 492-551, spez. 508 f. und
ausfiihrlich Adolf Bauer, Die Chronik des Hippolytos im
Matritensis Graecus 121 (= Texte und Untersuchungen zur
Geschichte der altchristlichen Literatur N.F. XIV, Heft 1),
Leipzig 1905, Adolf Bauer — Rudolf Herm, Hippolytus
Werke, Bd. IV: Die Chronik (= Die Griechischen Christli-
chen Schriftsteller der ersten Jahrhunderte 46 [36]), ?Berlin
1955, IX-XXXI.

1130 Zu diesen Werken sowie deren kompliziertem Abhéngigkeits-
verhéltnis zu Hippolytos’ Chronik s. Bauer — HEeLm, a.a.0.
IX—XI und die Stemma auf S. XIV.

Die Sohne Iafets, des dritten Sohnes Noahs: (57) Gamer,
von dem die Kappadoker [abstammen], (58) Magog, von
dem die Kelten und Galater [abstammen] ...

ne Noahs, Sem, Ham und Iafet, aufgeteilt wurde, wodurch
diese zu Stammvitern samtlicher Volker wurden.!'*? Die in
der Bibel genannten Stammbédume haben bereits die Juden
mit diversen Volkernamen verkniipft und entsprechend
aktualisiert, wie etwa der bei Flavios Iosephos erhaltene
Diamerismos zeigt.'** Die Christen haben diese Traditi-
on aufgegriffen und weitergefiihrt, wobei Hippolytos mit
seinem Diamerismos die mafigebliche Vorlage fiir spéite-
re christliche Chronographen wurde. Wie die vorliegende
Stelle zeigt, sind auch die Kelten und die Galater in Hippo-
lytos” Diamerismos vertreten, und zwar als Abkdmmlinge
von lafets Sohn Magog.''** Diese Information findet sich in
zum Teil verstiimmelter Form auch in den von Hippolytos
abhingigen, oben genannten Chroniken. Johannes ZwICKER
hat nur die Zeugnisse dieser lateinischen Ubersetzungen,
nicht aber das von deren griechischer Vorlage beriicksich-
tigt, vermutlich weil ihm die BAuersche Edition unbekannt
war. Ich verfahre umgekehrt und bringe die spiten latei-
nischen Versionen nicht als eigene Testimonien, sondern

1131 Zu den Ouapegiopol vgl. die Ausfithrungen von Wanda
WoLska-Conus, Geographie, RAC X (1978) 155-222, spez.
214-216.

1132 AT Gen. 9,18 £.; 10,2-32.

1133 Jos. ant. Tud. 1, 6.

1134 Bereits Tos. ant. Tud. 1, 6,1 nennt die Galater in seinem Di-
amerismos, allerdings nicht als Nachkommen des Magog,
sondern als die des lafetsohnes I'6pegog (= Gamer): Tovg
va vov U EAMivav Taldrag »alovpévous, Topagelg
0¢ heyopévoug, I'dpagog éxtioe. Diese Nachricht fehlt bei
ZWICKER, obwohl er die von losephos abhdngige Notiz bei Zo-
naras (epit. hist. 1, 5 C [161 T 1]: GV [sc. vidv ToD Tadpeo]
Tolg OvOpooL kol £0vy émexhnOnoav, 'opoels puév amo
Tépeo, oi viv F'aldtor Aeyouevol) als Zeugnis aufgenom-
men hat.
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fithre sie nur der Vollstdndigkeit halber in einer FuBinote
an."® Entscheidend ist ndmlich, daf} dieses genealogische
Konstrukt als Quelle fiir keltisches Selbstverstdndnis ohne
Wert ist. Die Aufnahme der Kelten und Galater in die bi-

1135 Zwicker 108 zitiert aus dem liber generationis nach der Aus-
gabe von Alexander Riese, Geographi Latini minores, Heil-
bronn 1888, 161,3 f.: filii laphet |...] Magog, de quo Celtae
qui et Galatae und fiigt dem noch die moderne griechische
Riickiibersetzung von Carolus Frick, Chronica minora,
Leipzig 1892, 11,10 f. hinzu: vioi Tadped [...] Maydy, €€
o0 Kéhtau xai Tahdrow. In der jiingeren Edition von Bau-
ER, Die Chronik des Hippolytos a.a.0. 51 lautet die Stelle:
filii lafet: Gamer, ex quo Cappadoces. Magog, de quo Celtae
et Galatae. — Die Stelle aus dem liber genealogus anni 427
bringt Zwicker 126 f. nach Frick, a.a.0. 140,1-3: lafet ge-

blische Genealogie a3t sich vom Prinzip her mit den weit
dlteren Konstruktionen der Griechen vergleichen, die diese
beiden Volker ebenfalls in ihre mythologische Vergangen-
heit zu integrieren suchten.!'3¢

nuit [...] secundum Magog: hic optinuit Pamphyliam; ex ipso
Celatae et Galatae, wobei Celatae offensichtlich fir Celtae
stehen muBl. — Den sog. Barbarus Scaligeri zitiert ZWICKER
138 gleichfalls nach Frick, a.a.0. 194,5-7: filii lafeth |...]
Gamer [...] et Magog, a quo Chald[alei et Galates; Fricks
(a.a.0. 195,5-7) moderne griechische Riickiibersetzung wird
dort ebenso abgedruckt. Das Chald[a]ei beruht augenschein-
lich auf einer Verwechslung des spitantiken Ubersetzers von
Kehtol mit Xahdaiot.

1136 Zu diesem Phanomen s. ausfithrlicher den Kommetar zu Tim.
FGrHist 566 F69 [9 T 1].



