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100. Fravius Craupius IUuLIANUS

Es ist hier nicht der Platz, das fiir antike Verhéltnisse sehr
gut dokumentierte Leben des Kaisers Tulianus ausfiihrlich
darzustellen.'** Einige wesentliche Eckdaten mogen genii-
gen: Geboren ist [ulianus wahrscheinlich im Mai/Juni 331 in
Konstantinopel als Sohn des Iulius Constantius, eines Halb-
bruders von Kaiser Constantinus I., und der Basilina, die we-
nige Monate nach seiner Geburt verstarb. Er und sein alterer
Halbbruder Gallus entgingen dem Blutbad der Soldaten,
dem ein halbes Jahr nach Constantinus’ Tod (337) sein Vater
und mehrere Verwandte zum Opfer fielen. Zundchst nahm
der arianische Bischof Eusebios von Nikomedeia sich des
Waisen an, dann bekam er in Konstantinopel den hochgebil-
deten gotischen Eunuchen Mardonios zum Erzieher, der ihn
mit der griechischen Sprache und Literatur vertraut machte.
Um 345 (oder bereits 342)'*! mufite Tulianus gemeinsam
mit Gallus auf Geheif3 seines Cousins, des Kaisers Constan-
tius II., in die kaiserliche Doméne Macellum in Kappadoki-
en iibersiedeln, wo er eine christliche Erziehung erhielt und
auch als Lektor im Gottesdienst fungierte. Als Gallus 351
von Constantius zum Caesar ernannt wurde, verlie3 [ulianus
das Macellum und verbrachte die néchsten Jahre mit Studi-
en in Konstantinopel, Pergamon, Ephesos (dort lernte er den
Neuplatoniker Maximos kennen) und Nikomedeia. Nach
der Hinrichtung des Gallus (Ende 354) wurde Iulianus von
Constantius nach Mailand befohlen, wo er bis Juli 355 blieb,
dann aber in Athen seine philosophische Ausbildung fort-
setzen konnte. Am 6. November 355 erfolgte die Erhebung

1430 S, dazu die Lexikonartikel von Emil voN Borrits, Iulianos
(26.), RE X.1 (1918) 26-91, Rudolf HansLk, lulianus (5.),
KIP IT (1979) 1515-1518, Richard Krem, Julianus (1.) Apo-
stata, LMA V (1991) 801 f., Klaus Rosgn, Tulianus [11], DNP
VI (1999) 11-14. — Von den zahlreichen monographischen
Darstellungen seien nur einige wenige genannt: Joseph BIDEz,
Kaiser Julian. Der Untergang der heidnischen Welt, Hamburg
1956, Glen Warren Bowersock, Julian the Apostate, Cam-

zum Caesar durch Constantius, der ihm auch seine jiingste
Schwester Helena vermadhlte. Tulianus war in den néchsten
Jahren (356-360) damit beschéftigt, im von Germanenein-
fillen schwer heimgesuchten Gallien die Ordnung wieder-
herzustellen. Dank seines rastlosen Einsatzes erledigte er
diese Aufgabe mit Erfolg und konnte {iber die Franken wie
die Alamannen entscheidende Siege erringen. Als Constan-
tius fir seinen Perserkrieg Truppenkontingente aus Gallien
abziehen wollte, meuterten diese Einheiten und proklamier-
ten Iulianus in Paris zum Augustus (Februar/Mérz 360).
Zum bereits angebahnten Kampf zwischen den Cousins kam
es nicht, da Constantius am 3. November 361 verstarb. Als
Alleinherrscher gab sich Iulianus nun auch in der Offent-
lichkeit als Anhénger der alten Religion zu erkennen, die er
im Laufe seiner kurzen Regierung durch zahlreiche Edikte
zu fordern trachtete und grundlegend erneuern wollte. An-
dere Mafinahmen waren direkt gegen die Christen gerichtet,
wie das Rhetorenedikt (362), das diese vom héheren Lehr-
amt ausschloB. Tulianus’ Restitutionspolitik war freilich kein
Erfolg beschieden, sie fiihrte zu heftigen religiosen Span-
nungen und brachte ihm die unverséhnliche Feindschaft der
Christen ein, die ihn bald nach seinem frithen Tod mit dem
stehenden Beinamen Apostata (,der Abtriinnige*) bedachten.
Der Kaiser starb auf seinem Feldzug gegen die Sasaniden
am 26. Juni 363 an den Folgen einer Speerwunde, die er sich
bei einem Gefecht bei Maranga am Tigris zugezogen hatte.
Auch als Literat war Tulianus ausgesprochen produktiv, wo-

bridge/Mass. 1978, Richard KLemN (Hg.), Julian der Abtriin-
nige (= WdF 509), Darmstadt 1978, Klaus BringmaNN, Kai-
ser Julian (= Gestalten der Antike, hg. von Manfred Crauss),
Darmstadt 2004, Klaus RoseN, Julian. Kaiser, Gott und Chri-
stenhasser, Stuttgart 2006.

Die Chronologie der Jugendjahre ist in der Forschung um-
stritten, s. dazu die kontroversen Positionen bei BRINGMANN,
a.a.0. 25,206 A. 28 und RoskN, a.a.0. 83,470 A. 24.
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von eine Vielzahl nur zum Teil erhaltener Schriften in grie-
chischer Sprache zeugen. Er verfafite Reden panegyrischen,
philosophischen und theologischen Inhalts, eine drei Biicher
umfassende Invektive gegen die Christen, Satiren und zahl-

100 T 1 [?]

reiche Briefe. Hierauf braucht nicht ndher eingegangen zu
werden, lediglich die fiir unsere Fragestellung relevanten
Werke werden in jeweiligen Kommentaren noch néher vor-
gestellt.

lulianus orat. 2, 25,81 d—82 a

I.1 p. 156 Bipez; vgl. I p. 104,23-105,3 HERTLEIN = ZWICKER 102:

VItaEyew 0¢ paot ol KeAtolg ToTapov adéraotov ®oLtny
TOV EYyovmy, ®ol ov melBovoly avTov oVTe ol UNTéQeg
0dVEOUEVOL CUYROADTTTELY QT %Ol ATOXQUITTELV TTV
QpoTdda olte ol TATéQES VITEQ TAV YUUETAV %Ol TOV
£yyovov €mi Tf) notoel delpaivovteg, ateexng 0¢ £0TL nal
APevdng ®OLTNG.

Diese Stelle stammt aus Tulianus’ zweitem Panegyricus
auf Kaiser Constantius I1., der den Titel Uber die Taten des
Herrschers oder Uber die Konigsherrschaft (el tv 100
aUTO%QEATOQOG TEGEEWV 1) el Paotheiag) trigt.'? In
dieser Lobrede auf seinen Cousin entwirft der Caesar Iu-
lianus eine Art Fiirstenspiegel des idealen Herrschers im
Sinne Platons. Die geforderten Regierungsgrundsétze wi-
dersprechen freilich deutlich dem Bild, welches die zeit-
gendssischen Quellen von Constantius entworfen haben,
sodaf nicht unberechtigte Zweifel daran bestehen, ob diese
flir den Kaiser wenig schmeichelhafte Rede ihrem Adressa-
ten je iiberreicht worden ist.'** Hinsichtlich der Datierung
des Werkes besteht kein Konsens in der Forschung. Die
chronologischen Einordnungen bewegen sich zwischen
den Extrempolen Ende 356 und Ende 359, wobei mir der
Ansatz in das Winterhalbjahr 358/359 am plausibelsten
erscheint.'* Jedenfalls besitzen wir mit der vorliegenden
Nachricht das erste (zumindest einigermaflen genau) da-
tierbare Zeugnis, das den Kelten explizit den Brauch zu-
schreibt, die Echtbiirtigkeit der neugeborenen Kinder in
einem FluB zu testen. Von diesem Wasserordal berichten
noch zahlreiche andere spéitgriechische und byzantinische

1432 7u dieser Rede s. Emil von Borrigs, Iulianos (26.), RE X.1
(1918), 26-91, spez. 68, Joseph Bipez, Kaiser Julian. Der
Untergang der heidnischen Welt, Hamburg 1956, 115, Klaus
Bringmann, Kaiser Julian (= Gestalten der Antike, hg. von
Manfred Crauss), Darmstadt 2004, 49-51, Klaus RosEn, Ju-
lian. Kaiser, Gott und Christenhasser, Stuttgart 2006, 168—
170.

1433 S0 mit guten Argumenten BRINGMANN, a.a.0. 50 f.

1434 So Joseph Bipez, L’empereur Julien. (Euvres complétes, I.1.
Discours de Julien César (Les Belles Lettres), Paris 1932, 108
(vgl. Bipez, Kaiser Julian a.a.0. 115), Glen Warren BowEr-

Es soll bei den Kelten einen FluB3 geben, der ein unbestech-
licher Richter der Nachkommen ist: Diesen erweichen
weder die klagenden Miitter, bei ihnen das Vergehen zu
verhiillen und zu verbergen, noch die Viter, die wegen des
Urteils um Gattinnen und Nachkommen bangen, denn er
ist ein zuverldssiger und untriiglicher Richter.

Autoren, deren Zeugnisse als eigene Testimonia in meine
Sammlung aufgenommen und in den jeweiligen Kommen-
taren noch ausfiihrlicher besprochen sind. Hier mochte ich
lediglich die Parallelevidenz zusammenfassend und in aller
Kiirze vorstellen, bevor ich mich den modernen Deutungen
dieser in mehrfacher Hinsicht problematischen Uberliefe-
rung zuwende.

Betont sei vorweg, da3 wir liber Zeugnisse fiir diesen
Legitimitétstest verfiigen, deren chronologische Einord-
nung umstritten, wenn nicht gar unmoglich ist. Besonders
problematisch ist in dieser Hinsicht ein Epigramm aus der
Anthologia Palatina (9, 125 [101 T 1]), das mit seinen elf
Hexametern die umfangreichste und riihrseligste Schilde-
rung des keltischen Brauches liefert. Zu Unrecht wird es
immer wieder in die Zeit um 200 v. Chr. datiert und folg-
lich als éltester Beleg fiir diese Usance zitiert. Freilich
kann dieses Gedicht — das vielleicht kein Epigramm im
eigentlichen Sinn, sondern ein Fragment aus einem heute
verlorenen Versepos ist — aus sprachlichen und metrischen
Griinden frithestens im 4. Jh. n. Chr. entstanden sein. Ob
es noch vor oder erst nach Iulianus’ zweitem Panegyricus
auf Constantius verfal3t wurde, 146t sich m. E. nicht ent-

sock, Julian the Apostate, London 1978, 43 + A. 10, OpELT
(1984/85) 64 + A. 3, BRINGMANN, a.a.0. 49, 210 A. 29. — An-
ders noch von Borries, a.a.0. 68 (Winter 356/357 oder Friih-
ling 357), DuvaL (1971) 574 (357). — Nicht zu tiberzeugen
vermag mich Florin Cruta, Atticism, Homer, Neoplatonism,
and Fiirstenspiegel: Julian’s Second Panegyric on Constanti-
us, GRBS 36 (1995) 177-211, spez. 196, 210 und Florin Cru-
TA, Kaiserliche Lobrede und Politisches Programm: Die Drit-
te Rede des Julianus Caesars [sic!], Eranos 95 (1997) 39-56,
spez. 53, der die Entstehung der Rede in die Zeit zwischen
Mitte Mérz 359 und Oktober 359 setzen mochte.
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scheiden.'* Vollig unsicher ist die Datierung der Nach-
richt beim sog. Paradoxographus Vaticanus (nr. 17 =p. 336
GianNNINT [77 T 1]), der im {ibrigen den Vaterschaftstest im
Rhein den I'eguarvoi und nicht wie sonst tiblich den KeAtot
zuschreibt — zu dieser Divergenz gleich spiter. Paradoxo-
graphus Vaticanus ist die heute {ibliche Bezeichnung eines
anonymen Kompilators einer Mirabiliensammlung, der
zwar von einigen Forschern ins 2. Jh. n. Chr. gesetzt wird,
sich aber zeitlich kaum so zuversichtlich fixieren 146t und
durchaus auch erst in byzantinischer Zeit geschrieben ha-
ben kann.'*® Keinerlei Datierungsprobleme bereitet der la-
teinische Dichter Lucanus, in dessen Pharsalia Ilona OPELT
eine Anspielung auf das Wasserordal im Rhein entdeckt zu
haben glaubte. Wie ich bereits dargelegt habe, entbehrt die-
se Deutung jeglicher Grundlage, weswegen die Verse des
Lucanus als Beleg auszuscheiden haben.!*’

Wenn wir von den in ihrer Datierung unsicheren Zeug-
nissen in der Anthologia und beim Paradoxographus ab-
sehen, dann ist Iulianus der erste Autor, der ausdriicklich
von einer Erprobung der Vaterschaft in einem FluB (bei den
Kelten) spricht. Zwar berichtet bereits sieben Jahrhunderte
vor ihm Aristoteles (pol. 7, 15,2 p. 1336a [5 T 3]) iiber
die Eigenart einiger Barbaren wie der Kelten, ihre Neuge-
borenen in einen kalten Flul zu tauchen, allerdings sieht
der Philosoph darin nur eine Methode zur Abhdrtung der
Kinder."*** Diese Deutung findet sich dann auch bei Me-
dizinern der mittleren und hohen Kaiserzeit. So erwahnt
der Arzt Soranos (1. Halfte 2. Jh. n. Chr.), da3 die meisten
der Barbaren, wie die Germanen und Skythen, sowie auch

435S, dazu ausfiihrlicher den Kommentar zu Anth. Pal. 9, 125
[101 T 1].

1436 Zur problematischen zeitlichen Einordnung vgl. auch die
einfiihrenden Worte zum Paradoxographus Vaticanus [77].

47 Lucan. 4,694-699 [45 T 4]: hac igitur regis trepidat iam Curio
famal et quod Caesareis numquam devota iuventus/ illa nimis
castris nec Rheni miles in undis/ exploratus erat, Corfini captus
in arce,/ infidusque novis ducibus dubiusque priori/ fas utrum-
que putat. S. den Kommentar zu dieser Stelle, wo die Deutung
der Worte nec Rheni miles in undis exploratus erat durch OpPELT
(1984/85) 71-73 referiert und zuriickgewiesen wird. Ableh-
nend duflert sich jetzt auch Lentano [2006] 110 A. 5.

148 Arist. pol. 7, 15,2 p. 1336a [5 T 3]: ovpudpéger & evOUg
%ol TEOG Ta YUy ovvebiCewy éx uxedv mtaldmv- TovTo
vOQ %ol 7EOg Uylewv %ol meOg molepuxdag mQAEelS
eUyENoTéHTATOV. dO TAQA TOAAOIS €0TL TOV PagPdomv
£€00g TOlg pEV €lg TOTOUOV GOPANTELY TA YLYVOUEVA
Yuyedv, Tolg O8F OnEMOOUO WUXQOV CT(oYEW, OloV
Kehtoig. — Die jiingst zu dieser Stelle von Lajoye [2008] 50
vorgetragene Deutung ist vollig verfehlt, wie ich in meiner
Besprechung des Buches bereits dargelegt habe: Andreas
HoreneDer, Keltische Forschungen 4 (2009) 265.

einige von den Griechen das Kind gleich nach der Geburt
zwecks Abhértung in kaltes Wasser tauchen, damit dasje-
nige, welches die Abkiihlung nicht vertrdgt, sondern blaf}
wird oder in Krampfe verfillt, als der Aufzucht nicht wert
zugrundegeht.'** Ganz &hnlich vermerkt wenig Jahrzehnte
spiter Galenos in seiner Schrift Uber Gesundheit: ,,Denn
wer von den bei uns lebenden Menschen wiirde es tiber
sich bringen, das Kind gleich nach der Geburt noch warm
zum stromenden FluB} zu tragen und dort, wie es von den
Germanen heif3t, gleich die Probe auf seine Naturanlage zu
machen sowie den Korper zu stirken, indem man es wie
glithendes Eisen ins kalte Wasser taucht?“'* Anndhernd
zeitgleich mit Iulianus berichtet noch dessen Leibarzt Orei-
basios von der Sitte der Barbaren, die Kinder fortwahrend
der Kilte auszusetzen, ohne allerdings ein konkretes Volk
oder das Eintauchen in FluBwasser zu nennen.'*! Bei all
diesen Autoren ist lediglich von einer medizinisch-thera-
peutischen MaBinahme die Rede, hingegen fehlt der Gedan-
ke, daB3 mit dem Eintauchen in das FluBwasser die recht-
maiBige Herkunft des Kindes erprobt werden soll.

Diese Vorstellung ist, wie schon mehrfach betont, erst-
mals bei Iulianus bezeugt. Sie muf} freilich damals als
solche bereits bekannt gewesen sein, andernfalls wire die
knappe Andeutung im Panegyricus wohl nicht verstanden
worden.'*? Genauer ist die Beschreibung in einem Iulianus
zugewiesenen, aber wahrscheinlich pseudoepigraphischen
Brief: ,,Der Rhein tut den Kelten keineswegs Unrecht, der
mit seinen Wirbeln die Bastarde unter Wasser schickt, als
gebiihrender Récher einer ehebriichigen Gattin. Diejenigen

1439 Soran. gynaec. 2, 12: petd 8¢ Tv opparotopiov ol tollot
TV fogPdouv, dg ot I'eguavol xai Zx00at, Twveg O¢ xal
OV EMvov elg Ypuyoov 18w »adidoo 1O Boédpog
0TEQEONOLN0EWG Y AQW %ol (ToD) TO Ui p€Qov TV YPOELy,
GG TEMOVUEVOV 1] OTTDUEVOV (G 0U% GELOV EXTEOdTG
Ov amohéoBou. — Zu dieser Nachricht s. den Kommentar zu
Gal. de sanitate tuenda 1, 10,18 [72 T 1].

1490 Gal. desanitatetuenda 1, 10,18 [72 T 1]: tig yaiQ Giv UmopelveLe
TOV TaQ NUAV AvBedmv gbOVg dua Td yevviobol to
Poédog €L OOV £mi TA TOV TOTAUDV GEQELY QeLUATAL,
%navTod0a, nabdmeo dpaot tovg I'egpavoig, dua te etpav
aUToD moelobal Thg pvoEws dua Te ®ol ®QEATUVELV T
oopota, Pamtovrag gig tO Yuxov HOowe Homeg TOV
dudrugov oidnoov; — Eine Anspielung auf diesen Brauch bei
den Germanen findet sich moglicherweise bei Clemens von
Alexandreia (paed. 3, 3,24,2 f. [83 T 1]), soferne die hand-
schriftliche Uberlieferung der betreffenden Stelle zu halten ist
(s. dazu den Kommentar).

1441 Oreib. iatQur®v ovvoywydv 10, 7,10 [99 T 1]: ta yodv
iy tolg pev PagPdools €0og éotiv, g muvBdvoual,
%ol xaBEvol ouveydg elg 10 Yuyeov.

1442 S0 ganz richtig OpELT (1984/85) 64.
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aber, die er als von reiner Abstammung beurteilt, tragt er auf
dem Wasser und gibt sie in die Hénde der zitternden Mutter
zurlick, gleichsam als ein untriigliches Zeugnis ihrer reinen
und tadellosen Ehe gibt er als Gegenleistung die Rettung
des Kindes.“** In dieser vermutlich noch im 4. Jh. n. Chr.
geschriebenen pseudoiulianischen Epistel wird ausdriick-
lich der Rhein genannt, wéihrend im iulianischen Panegy-
ricus noch unbestimmt von einem Fluf} bei den Kelten die
Rede ist. Der ausfiihrlichsten Darstellung des Ordals in dem
Gedicht aus der Anthologia Palatina (9, 125 [101 T 1]) ist
zu entnehmen, dafl der Vater das Neugeborene, ehe er es
als rechtméBig anerkannte, auf einen Schild legte (V. 6: &
aomidl Ofxev!'***) und diesen im Rhein treiben lieB.'*** Die
zahlreichen weiteren Zeugnisse fiir diesen Vaterschaftstest
im Rhein bieten zwar keine dariiber hinausgehenden In-
formationen, illustrieren aber sehr schon, wie beliebt und
vielseitig einsetzbar dieses Motiv in der griechischen Li-
teratur vom 4. bis zum 15. Jh. n. Chr. war. Als néchster
nach Tulianus kommt der Rhetor Libanios in einer am 1.
Janner 363 in Antiocheia anldBlich von Iulianus’ viertem
Konsulat gehaltenen Rede ganz beildufig auf diese Sitte
zu sprechen.!*¢ Etwas ausfiihrlicher ist dann wieder eine
Stelle aus den unter dem Namen des Libanios iiberliefer-
ten mooyvuvaouota, die allerdings nachweislich nicht
von Libanios, sondern einem uns unbekannten Autor des

1443 [Tul.] epist. 191 [100 T 4]: évtwg 00dE 6 Piivog aduxel
tovg Kehtolg, O ta pév vo0a tdv Poedpdv vmofeiyia
Talg dlvaug mépmel, ®a0dmeQ AROMAOTOV AEYOUG TLULMQEOS
Teénwv- 600 & Av Emryvd xa00od oméouatog, UreQdvw
Toh Vdatog aimeel ol TH PnTElL TEEHOVON TAAWV E€ig
yeloag 0tdwoty, Homep AdERATTOV TivaL HoQTUEIOY UTH
21a00QOV 1ol GUEUTTOVY YELWV TNV TOD TodOg omTneioy
AVTLOMQOVEVOG.

1444 Nach Albert WirsTraND, Von Kallimachos zu Nonnos. Me-
trisch-stilistische Untersuchungen zur spéteren griechischen
Epik und zu verwandten Gedichtgattungen (= Publications
of the New Society of Letters at Lund, 16), Lund 1933, 164
handelt es sich um ,,eine Angabe, die an keiner anderen Stelle
steht. Das ist nicht ganz richtig, denn den Schild erwéhnt
auch David von Armenien in Aristotelis categorias proo-
emium = p. 125 Busse [144 T 1]: ... éuparhovteg yaQ €ig
domida T Peédn aduaoy €v Toig VdaoLy ...

1445 Anth. Pal. 9, 125 [101 T 1]: Bagoaiéor Kehtol motoud
Tniuovt "Pivey/ téxva tohavtebovol xol ol wdoos &iol
Torfeg,/moIvtdiv BN owaothehovpévoviidatioepvd./ aipo
YO Tvira umteog ohMoboog dud ®OAT@V/ vmiory oG TeMTOV
TOOYEEL DANQU, TOV v delpag/ adTog &t domidL Ofxev 0V
7Giv 008’ dheyilel/ obmm Y yevétao dégel voov, iy '
£€0000101/ nexQUUEVOV houtoototy éleyEryduov otauolo./
1 8¢ pet’ EilOuiay &t dhyeowy Ghyog Exovoa/ pie, &l
7ol ToudOg AhnBa oide Toxfia,/ ExdéyeTan TQoptovoa, T
unoeton dotatov VOwQ. — Zu diesem Epigramm ist auch ein

ausgehenden 4. oder beginnenden 5. Jh. stammt. Die meol
‘Piivov betitelte Erzihlung lautet: ,,Der barbarische Fluf3
Rhein flie3t als Schiedsrichter iiber die Sittsamkeit bei den
Kelten vorbei. Denn sobald ihnen ein Kind geboren ist,
nehmen sie es und setzen es im Strom aus. Dieser aber gibt
nach Ubernahme eines Kindes die ehelichen seinen Eltern
zurlick, totet hingegen die unehelichen, indem er sie bei
sich behilt. Uber die Sittsamkeit wird streng geurteilt, ent-
weder mit dem Leben oder mit dem Tod.*“!*7 Kurz erwéhnt
wird der keltische Vaterschaftstest im Rhein von Gregorios
von Nazianzos in zwei Gedichten aus den 380er Jahren. !4
Knappe, im wesentlichen den Inhalt dieser Verse paraphra-
sierende Erlduterungen bietet auch Kosmas von Jerusalem
(Anfang 8. Jh.) in seinem Kommentar zu den Gedichten
des kappadokischen Kirchenvaters.'** Nur wenige Jahre
nach Gregorios findet dieser Brauch erneut Erwahnung bei
Claudianus im zweiten Buch der Invektive in Rufinum (pu-
bliziert 397).!*° Unter allen erhaltenen Bezeugungen fiir
dieses Ordal ist dies die einzige in lateinischer Sprache. Das
ist freilich nicht weiter auffillig, wenn man bedenkt, daf3
der in Alexandreia geborene Dichter als gebiirtiger Grieche
hierfiir aller Wahrscheinlichkeit nach einer griechischen
Vorlage verpflichtet gewesen sein diirfte. Etwa ein halbes
Jahrhundert nach Claudianus dichtet der gleichfalls aus
Agypten stammende Nonnos, der an zwei Stellen seines

vom Redaktor der Anthologia Palatina (um 930/940 n. Chr.)
verfafites Lemma erhalten (ad Anth. Pal. 9, 125 [101 T 2]: 6
ol Kehtol magd T motaud Phve doxpdlovot té éavtdv
TEUVOL YEVVOUEVOL: ALV YAQ ATomtTOon) TodTo DOmQ, (g vOOa.
TadTo %ol oV yviolo drtoméptovot), in dem der Sinn des Or-
dals ganz offensichtlich miiverstanden wurde.

146 Liban. orat. 12, 48 [102 T 1]: .., »ai dwfag Pivov
TOTOUOV, VOWQE EAEYYOV €x TOV YEVVOUEVOV Adriov
UNTEQV, ...

1447 [Liban.] progymn., narrationes 37 = VIII p. 56,6—12 FORSTER
[102 T 2]: megl Pipvov. Pivog O Paofooids motoudg
0MPEOCUVIG VIAQYWV %QLTig mapaeel tovg Kehtols.
émeday ydo Tig avtolg AT yévnton mailc, Aafovieg th
0elBow mopaTOéaoty. 6 O¢ Tapalafav Amodidwot uev Toig
YOveDOLTA YVAOLOL, ®TELVEL OE TO VOO TTOQ GUTH HOTOOYMV.
20 OLYLVAOXETOL TO 0DPGEOV Pl Te nai BavaTo.

1448 Greg. Naz. carm. 1,2,29,221 [104 T 1]: Kehtol puév xpivouot
yovov Pivoro 9eébootig; carm. 2, 2,4,141-144 [104 T 2]:
... el 0¢ naxotowv/ tepmoipny, Taldwv pe Tedv dmo TMAGOL
otpov/ dg vobov, edyevéog Phvou xobévta geébools,/ i
10000V deTdV PevdT) YOVOV dxntiveaot.

1449 Cosmas Hieropolitanus ad Greg. Naz. carm. 1, 2,29,221
[104 T 3], ad Greg. Naz. carm. 2, 2,4,140-144 [104 T 3], ad
Greg. Naz. carm. 2, 2,4,140-144 [104 T 5].

1430 Claudian. in Ruf. 2,110-112 [113 T 2]: inde truces flavo co-
mitantur vertice Galli,/ quos Rhodanus velox, Araris quos
tardior ambit/ et quos nascentes explorat gurgite Rhenus.
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monumentalen Epos Dionysiaca auf den Legitimitdtstest
im Rhein anspielt."! Den zeitlich nidchsten Beleg liefert
Pamprepios, ein etwas jlingerer Landsmann des Nonnos,
mit einem auf Papyrus und nur fragmentarisch erhaltenen
Enkomion, das vermutlich zwischen 465/470 und 476 ver-
faBt worden ist.!*? Dort wird der Brauch auffélligerweise
den Germanen zugewiesen, wobei nicht auszuschlieBen
ist, daB I'epuavol lediglich aus metrischen Griinden an-
statt des zu erwartenden Keltol geschrieben wurde. Dann
erwihnt wieder David von Armenien (2. Hélfte 6. Jh.) im
Vorwort seines Kommentars zu den Kategorien des Aristo-
teles das keltische Wasserordal, und zwar als ein Beispiel
neben anderen Echtheits- und Eignungstests.'*> In die erste
Halfte des 7. Jh.s gehdren die ndchsten zwei Zeugen, Theo-
phylaktos Simokat(t)es und Georgios Pisides. Bei ersterem
findet sich eine nur vage Anspicelung auf die mittlerweile
langst sprichwortliche Eigenschaft des Rheins. Dort heif3t
es vom Gold, es liberpriife das Streben der Seele, indem
es falsche Tugend und Schlechtigkeit zu entlarven vermag.
Daher sei das Edelmetall ein dem keltischen Flu8 &dhnli-
ches Priifmittel.’** Als Metapher fiir einen unbestechli-

41 Nonn. Dion. 23,89-97 [130 T 1]: Howavog méhe ogio
poxdotegog, Ot Qeébpols/ dihodomov Pagbovro xal
ol éxpupe oAltn v/ oU T'ahdtnv éndlupe xat oV TaPog
émheto Keht@,/ ahha dihog vaétnor gundevéwv amo
dévdpmv/ HMAdwV filentoa Ppeoavyéa dda xvAivder/
Pijvog "Ifne Poepéecor noplooetan, MG dndlwv/
xal ®QUPMY @dlva duooyCov toxretolo/ xtelvel Eelva
véveOha: ov O¢ POWEVWV VOETNOWV/ ®QUITTELS YVNOLL
Ténvo, nal ov voBov aipa walibmrels. Nonn. Dion. 46,54-60
[130 T 3]: PGoPaga Oeoud pégovoav morPiw 0OV
Kehtdv,/ My véov Boedéwv xabagiv adiva diddonwv/
Pijvog  donudvtoo  Ogpuotondrog toxetolo/ aipotog
ayvdotolo volov yévog oidev EAEyEol/ ol pEv Eym
Phvoo dpatiloptvov Totapoio/ xehpaow ovTduvoiot
dwdlopan, Glha Qe€Bowv/ mOTOTEQOL HNQUXES €UOL
veYaaoL xeQouvol.

1452 Pamprepios carm. 4,7-11 = p. 33 Livrea [131 T 1]: alie-
TOg aiywoyxoto AfJog Paothfiiog dovig/ ailfolov neiioo
BoAv xovodumurog aiyAng/ flg ebmyeving émudotuoov
oide naréooar/ Tepluavol & Edémovol Begpuotondhov
motapoio/ pdglt[ulv  dpouitoo  Siwaomdlov  oiduc
ve[vEéOnG.

1453 David von Armenien in Aristotelis categorias prooemium =
p. 125,22-24; 125,30 — 126,3 Busst [144 T 1]: oUtm yodv
%0l ol dieTol ®EIVOuaL TNV YvNoLOTNTA ROl TV voOelov
TV veoTtlwv: LoTMVTES YAQ TO VEOTTLO AVTLHQU TOD
Niiov, [...] (30) obtw xai oi Keltol Td Phivey motapd
%®Q(vovoL T yviolo Téxnva »ol Ty voOelov TV PREddV.
gupdrrovieg Yoo eig domida T Poédn adlaoly €v tolg
VoaoL, xol doa uEv otV TEQLOMOOOLY Ex Tod VdaTog,
yviola vouilovteg éxtoépovoty, doa 8¢ xataxnlvoddov

chen Richter erscheint der Rhein auch in Georgios Pisides’
Preisgedicht auf den Perserkrieg des Herakleios. Der Kai-
ser wird aufgefordert, die Wahrhaftigkeit dieses Werkes zu
beurteilen, wobei er sich als ein Richter erweisen soll, der
noch besser als der keltische Rhein sei.'** In das begin-
nende 8. Jh. datieren die bereits genannten Erlduterungen
des Kosmas zu Gregorios Nazianzos. Nach diesem Zeit-
punkt schweigen unsere Quellen fiir einige Jahrhunderte,
denn die ndchsten Belege fiir das Wasserordal im Rhein
stammen aus Texten der Komnenenzeit. Erwéhnt wird es
bei dem byzantinischen Gelehrten Tzetzes sowohl in des-
sen Kommentar zu Hesiods Werken und Tagen (knapp vor
1140) als auch in den sogenannten Chiliades (zwischen
1160 und 1166).'* Ferner hat ein Scholiast zu Tzetzes’
Biographie der heiligen Lucia (1154) zur Erkldrung des
Keltennamens die Glosse angefiihrt, da es einen Fluf3
Kéhtog [sic!] gebe, der die ehelichen Kinder rettet, die
unehelichen aber ertrinkt.'*” Der Brauch erscheint dann
auch bei Eustathios von Thessalonike in den Erlduterun-
gen zu Dionysios Periegetes (nach 1161 und vor 1165).!4%
Eine knappe Anspieclung enthilt der Liebesroman des Eu-

én toD Qevpotog TOL motopoD, mg vOBa Tyobvrou
amdhhvobau; p. 126,28 — 127,2 Busse [144 T 2]: wdhv O
tolg detolg 6 filtog xai Tolg Kehtoig 6 Phvog ...

1454 Theophylaktos Simokat(t)es epist. 10 [147 T 1]: &i 0¢ xal
amogenTov AOYyov Ofhels pabelv, GoeTic ol xaxiog
0 youoog Tag TMviog memiotevton, xai PacaviCetal
Edeolg YPuyfs oL ovtod, xai T Keltnd motapd oty
€pauAlog: voBou yaQ aetiig xal kaxiog Eheyyog €0ty
ainbéotarog.

1455 Georgios Pisides expeditio Persica 1,39-41 [148 T 1]: ag
ovV dAnONg TOV AAN0GY mEoypdTwV/ #OLTNS GAvnOL
tHode Thg oteaTnylag/ yevod duaotic Kehtinod Phvou
TLEOV.

1456 Tzetzes £ENYNOLG elg TO EQya vl Tag Huéoas Tod Howvdov,
praef. [162 T 2]: npivate yoOv AphéyxOows, »ai TOD
Keltinod Piivov duaotindtegot yiyveoOe, xol To foédn
TOV AOYOV AxQPBOS dorudoate, OTOTEQOV QA LOQdTS
motowig GEégel Epdégelav, xal molov vobov €otl TG
‘Howddov yovils, 1) dteheopdontov, ol auprodoidiov
womua, ...; Chil. 4, hist. 135,342-345 [162 T 4]: 0elg
xnepdotat xplvovol xal téxva TOvV APvmv,/ av voébov
méEpure yoviig i) xabapdv oneoudtmv./ Homeg 6 Pivog
ta Keltdv, 1) fdoavog xouodv dg,/ Tovg veoooolg Oe
AETOV AUOQUYOL NAlov.

1457 scholion zu Tzetzes de Sancta Lucia 1 [162 T 5]: Keltdv]
éop(nveia) meot Kéhtov. €0t g moTapog nahotuevog
Kéhtog, ta yviola téxva oCov, o 8¢ vobo tviymv.

1458 Eustath. in Dionysium Periegeten 294 [164 T 3]: o014¢ [sc. 6
Keltinog Pijvoc] oty 0 heyopevog td voia tdv yvnolwv
dLo0(Lew yevviuata, ol To uev ITavéymv, To YVioLa, To
d¢ ) Toradta dtdovg Pubd AMONg nat VdaTos.
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stathios Makrembolites (um 1160/1180?).'*? Das néichste
Zeugnis aus bereits spitbyzantinischer Zeit liefert ein zwi-
schen 1205 und 1207/1208 verfalter Brief des Metropoli-
ten Michael Choniates. Freilich wird dort nur gesagt, daf3
die Kelten ihre Neugeborenen zwecks Abhértung in den
Rhein tauchen, von einer Erprobung der Abkunft ist nicht
die Rede. Wie aus dem weiteren Kontext des Briefes her-
vorgeht, hat Michael Choniates an dieser Stelle die oben
zitierte Aussage aus Galenos’ Schrift Uber Gesundheit (de
sanitate tuenda 1, 10,18 [72 T 1]) vor Augen gehabt.'** Den
Byzantinern war der Rhein zum Echtheitspriifer schlecht-
hin geworden. Daf} er in dieser proverbialen Bedeutung
allgemein bekannt war, illustriert sehr schon der jlingste
mir bekannte Beleg fiir das Wasserordal, ein Eintrag in der
Sprichwortersammlung des Michael Apostoli(o)s (ca. 1420
bis 1480): ,,Der Rhein iiberfiihrt den Bastard: Das geht auf

die, welche gepriift werden, ob sie so sind, wie sie zu sein

scheinen. 140!

Soweit die relevante und erstaunlich umfangreiche lite-
rarische Evidenz fiir diesen Brauch. Ich bin mir bewuft, daf3
sich meiner Zusammenstellung an Zeugnissen noch weite-
re hinzufiigen lieBen.'** Vollsténdigkeit ist hier nicht ange-

strebt und angesichts der Beliebtheit dieses Motivs in der

byzantinischen Literatur wohl auch kaum zu erreichen.'#%3

Auflerdem sind etwaige weitere Zeugnisse allenfalls von
literatur- oder rezeptionsgeschichtlichem Interesse, fiir die

1459 Eustath. Makrembolites de Hysmines et Hysminiae amoribus
8, 7,1 [165 T 1]: ... TOEov nal Inynv g Agtémdog, iiv
Agtixope Gpéoel <Oadua, otdv dpaot> PHvov motaudv
Kehtnov.

1460 Michael Choniates epist. 115,8 [166 T 1]: .., tig av
AAhodOmOg ®al YéQwV ratoboQoioele TOV TOLUTWV
[sc. Pakaveiwv], el w Bavatd xai tamtddia epieTon
hoVoaoBar 1) € yevetrilg oUTS TO YPUYQOLOUTELY
gveyvuvaoato, HomeQ »al Ta veoyva tov Kehthv €ig 1o
oedpa Tod Phvov éufdmtova;

1461 Michael Apostolis cuvaywyn togouyudv XIIT1b[169 T 1]:
0 Pijvog éhéyyer TOV vOBov- &l TV dontpalopévoy el
tortodrol giowv, oot paivovral giva.

1462 Etwa die von mir nicht als eigene Testimonia beriicksichtigten
drei Stellen bei anonymen Byzantinern, auf die ZWICKER nur in
einer Anmerkung verweist (S. 105 adn.) und die bei John Ant-
ony CrRAMER, Anecdota Graeca e codd. manuscriptis bibliothe-
carum Oxoniensium, Bd. III und IV, Oxford 1836-1837 (ND
Amsterdam 1963), II1 158,20 (... 1} TOV oo aQundv Tota oy,
T vOO L TG OEVHATL TTOQAOVQOVTO. ...); IT1223,29 f. (... nol
Tov vobov 6 PRvog ...), IV 247,5 (*** Keltolg O moTapdg
‘Pfvoc: ...) publiziert sind. Aufgefallen ist mir ferner eine Stel-
le in einem Brief des Theodoros Hyrtakenos (epist. 37: yévolo
pot tod Kehtuxod Phvov divaotig adoeméoteog), die ich
gleichfalls nicht als eigenes Zeugnis aufgenommen habe. — Ich
vermute, daf} dariiber hinaus noch weitere byzantinische Auto-

religionshistorische Auswertung dieser Uberlieferung, der
ich mich nun zuwenden will, sind sie ohne Bedeutung.

Bei der Legitimitétspriifung der Kinder im Rhein handelt
es sich um ein Gottesurteil oder — wie es in der Volkskunde
heifit — Ordal (von mittellat. ordalium oder ordela)."** Dies
ist ein Mittel sakraler Rechtsfindung, welches auf der Vorstel-
lung beruht, daBl eine Gottheit in Féllen der Unergriindbarkeit
einer Rechtslage durch ein Zeichen Hinweis auf Schuld oder
Unschuld gibt. Derartige Ordale sind aus vielen inner- und au-
Bereuropdischen Kulturen bekannt. Haufig kamen bei diesen
Gottesurteilen die Elemente Feuer und Wasser als Hilfsmittel
zum Einsatz. So sind Kaltwasserproben bereits fiir die Hethiter
und Mesopotamier bezeugt; und im assyrischen Codex Ham-
murabi (18. Jh. v. Chr.) wurde festgelegt, die Unschuld respek-
tive Schuld eines/einer Verdichtigen dadurch zu bestimmen,
ob er/sie auf dem Wasser treibt oder untergeht.'“sS Fiir die Ger-
manen sind in mittelalterlichen Quellen diverse Wasserproben
belegt."*® Auch in irischen Rechtstexten werden Wasserordale
genannt, die jedoch nicht wirklich vergleichbar sind, da der Be-
schuldigte hierbei seine Hand in kochendes Wasser halten oder
speziell priparierte Getrdnke zu sich nehmen mufite.'*’

Trotz dieser parallelen Evidenz und ungeachtet der ex-
trem glinstigen Beleglage wirft das Wasserordal im Rhein
eine ganze Reihe von Fragen auf. Warum setzen die Nach-
richten hieriiber erst in der Mitte des 4. Jh.s n. Chr. ein
und dann gleich in dieser Dichte?'®® In welchem Verhélt-

ren auf diese sprichwortliche Eigenschaft des Rheins zu spre-
chen kamen. Auch in Scholien kénnte noch so mancher Beleg
zu entdecken sein (vgl. das oben zitierte scholion zu Tzetzes de
Sancta Lucia 1 [162 T 5]).
Auch Mario LentaNno muf} in seinem verdienstvollen und
griindlich recherchierten Artikel tiber dieses Ordal bekennen,
keine vollstandige Liste der einschlidgigen Zeugnisse bieten
zu konnen; LEntano [2006] 110 A. 5: ,,Quanto alle altre fonti
greche e bizantine, eccone una lista, quasi certamente incom-
pleta: ...«

1464 S, dazu Walther MULLER-BERGSTROM, Gottesurteil, in: Hand-
worterbuch des deutschen Aberglaubens 111 (1931) 994-1064,
Hans-Jiirgen BEckEr, Gottesurteil, LMA IV (1989) 1594 f.,
Hans-Jiirgen Beckir, Ordal, LMA VI (1993) 1429, Giin-
ter Rissg, Gottesurteil (I. Religionsgeschichtlich), LThK IV
(1995) 941 f., LentaNo [2006] 111 f. (mit weiteren Literatu-
rangaben).

1465 S, dazu FrReEEMAN (1994a) 95, BIrkHAN (1997) 691 A. 7, LEN-
TaNo [2006] 111 +A. 9.

1466 S dazu MULLER-BERGSTROM, a.a.0. 1026-1034.

1467 Fergus KELLY, A Guide to Early Irish Law (= Early Irish Law

Series, vol. I1I), Dublin 1988, 209-211, FrREEMAN (1994a) 95.

OpeLT (1984/85) 64 vermutet wenig liberzeugend: ,,Die plotz-

liche neue literarische Aktualitit des keltischen Brauches im

4. Jahrhundert konnte vielleicht mit den Alamannenkriegen

zusammenhédngen ...*.

1463

1468
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nis steht diese Uberlieferung zu den ilteren Zeugnissen
bei Aristoteles und den medizinischen Fachschriftstellern,
die nur von einer Abhdrtungsmafnahme und noch nichts
von einem Legitimitétstest zu berichten wissen? Wie ist
die schwankende Zuweisung an die Keltol respektive
Teguavoi zu erklaren? Handelt es sich um eine keltische,
eine germanische oder eine beiden Volkern gemeinsame
Einrichtung? Und schlieBlich, welchen Sitz im Leben hat
dieser eigentiimliche Brauch? Auf diese Fragen hat die
moderne Forschung wiederholt versucht, Antworten zu
liefern, ohne freilich zu allgemein akzeptierten Losungen
zu gelangen. Einige der gebotenen Erkldrungen sind sicher
verfehlt. Etwa die von Josef WEISWEILER, fiir den der Brauch
Ausdruck des mangelnden Vertrauens der Gallier in die
eheliche Treue ihrer Frauen sei.'*® Ahnlich auch Alexander
DemaANDT, der die notorische Freiziigigkeit der keltischen
Frauen und daraus resultierende Vaterschaftsprobleme fiir
diese Sitte verantwortlich macht.'® Ohne Grundlage in
den Quellen ist die Ansicht von Helmut BirkaaN, demzu-
folge sich hinter dieser Praxis ein Abstammungsglaube der
Kelten vom Rhein verberge, was erst sekundar als Legiti-
mitétstest umgedeutet worden sei.'*’! Diese Interpretation
beruht aber lediglich auf einer falschen Ubersetzung des
Lemma zum Gedicht aus der Anthologia Palatina.'*”
Hinsichtlich der Frage, welchem Volk das Ordal zu-
zuordnen sei, gehen die Meinungen seit langem ausein-
ander. Fiir die Germanen haben es naturgemil} vor allem

1473

Germanisten'”, fiir die Kelten Keltologen in Anspruch

genommen.'*™ Die ersteren argumentieren damit, daf} die
Griechen zwischen den beiden Volkern nie genau unter-
schieden haben und bei ihnen mit dem Namen KeAto( hiu-
fig auch die Germanen bezeichnet wurden.'¥”> Auflerdem
hielten nach Tacitus (Germ. 19) die Germanen Ehebruch

1469 'WEISWEILER (1940) 216.

1470 DeMANDT (1998) 51. Diese Deutung wurde von LeENTANO [2006]
120 A. 34 zu Recht als ziemlich naiv zuriickgewiesen.

471 BirkHAN (1970) 570 + A. 1793.

1472 dazu ausfiihrlicher unten im Kommentar zum lemma ad
Anth. Pal. 9, 125 [101 T 2].

1473 An einschldgigen Arbeiten seien genannt: Karl MULLENHOFF,
Anzeiger fiir deutsches Alterthum und deutsche Litteratur
N.F. 7 (1881) 404-409 [= Rez. von Konrad MauUrer, Uber die
Wasserweihe des germanischen Heidenthumes (= Abh. der
philosophisch-philologischen Klasse der kgl. bayer. Akad.
d. Wiss. 15,3, Miinchen 1881, 173-253)], spez. 407 f., Hans
Haas, Die Germanen im Spiegel der romischen Dichtung
vor und zur Zeit des Tacitus, Gymnasium 54/55 (1943/1944)
73—114, spez. 106 f., Ursula PErkow, Wasserweihe, Taufe und
Patenschaft bei den Nordgermanen, Diss. Hamburg 1972,
1416, Rudolf Simek, Die Wasserweihe der heidnischen Ger-

fiir ein besonders schédndliches und strafwiirdiges Verge-
hen.'¥’¢ Hinzu kommt ein weiterer Umstand, der erkldren
konnte, warum sich in der Vorstellung der Griechen die
Germanen um die Echtbiirtigkeit ihrer Kinder so dngstlich
besorgt zeigten. Wie schon Karl MULLENHOFF angedeutet
und jiingst Mario Lentano ausfiihrlicher dargelegt hat:
,,l0 stesso nome Germani, del resto omofono del termine
che in latino indica i figli dello stesso padre e della stessa
madre, era interpretato — ad esempio da Strabone — nel si-
gnificato di «puri», «genuini», e reso con il greco yvifioloL,
che designa anzitutto i figli legittimi.“'*”” Fiir die Zuwei-
sung des Ordals an die Germanen wurde schlieBlich auch
noch ins Treffen gefiihrt, daf dieses in der Wassertaufe der
heidnischen Nordgermanen wenigstens eine entfernte Par-
allele findet, wihrend fir die Kelten kein dhnlicher Brauch
bekannt ist.'”®

Diese Argumente sind durchaus gewichtig, aber nicht
unanfechtbar. Es stellt sich ndmlich die Frage, warum in
den zahlreich erhaltenen Quellen zum Wasserordal mit nur
zwel Ausnahmen (Pamprepios und Paradoxographus Va-
ticanus) von Kelten oder vom Rhein als keltischem Fluf}
die Rede ist. Es ist unbestritten richtig, dal die Griechen
gelegentlich die Begriffe KeAtot und I'eguavol synonym
gebrauchten. Aber das ist keineswegs immer so. Gerade
unser erster sicher datierbarer Zeuge fiir diesen Brauch,
[ulianus, hat in seinen iibrigen Schriften zwischen Keltol
und I'epupavol genau zu unterscheiden gewuft.'*”” Auch
in den Versen des Claudianus sind es unzweideutig Galli
[...] quos nascentes explorat gurgite Rhenus. Der lateini-
sche Sprachgebrauch 146t hier keine Zweifel zu, wem der
Dichter die Vaterschaftsprobe im Rhein zuschreibt. Wenn,
wie behauptet, das Ordal den Germanen unter anderem
aufgrund der pseudoetymologischen Ausdeutung ihres

manen, unpubl. DA Wien 1979, 16 f., Lentano [2006] 110 f.
A. 7,119 1.

147 Vertreter dieser Ansicht sind etwa D’ARBOIS DE JUBAINVILLE
(1902) 314, MacCurrocH (1911) 196, Birknan (1970) 570 f.,
OpELT (1984/85) passim, FREEMAN (1994a) 94 f., BIRKHAN (1997)
691 f., Marco SimMoN [2000a] 126, Lasove [2008] 50-53.

175 Vel. etwa MULLENHOFF, a.a.0. 408, Haas, a.a.0. 106 f., Len-
TANO [2006] 110 f. A. 7.

1476 LENTANO [2006] 119 f. + A. 34.

477 LENTANO [2006] 119; vgl. MULLENHOFF, a.a.0. 408.

1478 So Wolfgang Krause, Theologische Literaturzeitung 60
(1935) 44 [= Rez. von ZWICKER].

1479 Wie Harry L. LEvy, Claudian’s in Rufinum: An exegetical com-
mentary. With an appendix containing the author’s 1935 edition
of the text with introduction and textual commentary (= Philo-
logical Monographs of the American Philological Association
30), Princeton 1971, 148 mit Verweis auf Belegstellen betont.
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Namens zugeschrieben wurde, dann bleibt erkldrungs-
bediirftig, warum in der griechischen Uberlieferung der
Name I'egpavol fast nicht prasent ist. Auch der Verweis
auf die Wassertaufe oder Wasserweihe bei den heidnischen
Germanen ist von sehr beschrinkter Beweiskraft, da die
Existenz dieser Einrichtung alles andere als unumstritten
ist."% Welche ethnische Vorstellung unsere Gewéhrsmaén-
ner mit dem Namen KeAtol verbunden haben, wird sich im
Einzelfall wohl nicht mehr sicher bestimmen lassen. Der
Brauch wurde von den spétgriechischen Autoren primér ob
seiner Kuriositdt erwahnt und war zudem als literarisches
Motiv vielseitig einsetzbar. Von wem er praktiziert wurde,
war demgegeniiber von untergeordneter Bedeutung.
Wirklich entscheidend fiir unsere Fragestellung ist je-
doch etwas anderes. Wie nédmlich bereits Claude Bour-
Geois'*! vermutet und dann jiingst Mario LENTANO'*$? aus-
fiihrlich und m. E. {iberzeugend herausgearbeitet hat, ist
dieses Ordal als eine literarische ,Erfindung® zu betrach-
ten und folglich ohne Wert fiir die Religionsgeschichte
(sei es nun die der Kelten oder die der Germanen). Nach
LENTANO hat man sich die Genese dieser Uberlieferung
folgendermaf3en vorzustellen: Am Anfang steht die Nach-
richt des Aristoteles, wonach die Barbaren (wie die Kel-
ten) ihre Neugeborenen zwecks Abhédrtung in einen kalten
FluB tauchen.'*® In der Folgezeit 148t sich diese Tradition

1480 S, dazu die Lexikoneintrdge von SiMek (1995) 475 f. und An-
ders HurtGArD, Wasserweihe, RGA XXXIII (2006) 309-312.

1481 BourGeois (1991/92)193:,,Les Celtes plongent leur nouveaux-
nés dans le Rhin. 1ls le font pour éprouver leur légitimité, qui
laisse supposer que le fleuve a une valeur surnaturelle. Mais
le premier a rapporter le fait, Aristote (Politique, V11, 15, 2),
au [V¢ siecle av. J.-C., dit que si certains Celtes trempent les
nouveaux-nés dans un fleuve, d’autres les vétent légerement.
Il ne s’agit donc pas, a I’origine, de controler la légitimité des
enfants par un moyen surnaturel mais seulement de s’assurer
de leur résistance: le renseignement donné par Aristote a donc
été interprété.”

1482 L ENTANO [2006] 109—131. Fiir alle Details sei mit Nachdruck
auf diesen grundlegenden Artikel verwiesen.

1483 Anders Georg WOHRLE, Aristote, Politique VII 17,
1336 a 12 sqq.: une coutume barbare, REG 104 (1991) 564—
567, spez. 567, fir den kein Zusammenhang zwischer die-
ser Tradition und dem Wasserordal besteht; s. dazu LENTANO
[2006] 114 A. 14.

148 S, dazu Lentano [2006] 113-116 mit zahlreichen Beispielen.

1485 LENTANO [2006] 116-118.

1486 TENTANO [2006] 131 A. 70 vermutet, daB3 die ,Erfindung*
des Wasserordals neben anderen Griinden auch auf einem
sprachlichen Miflverstdndnis beruhen konnte. In der oben
zitierten Passage bei Galenos (de sanitate tuenda 1, 10,18
[72 T 1]) dient das Eintauchen des Neugeborenen in das
kalte FluBwasser der ,Erprobung der Natur® (swetoav ... Tf|g

in zwei Entwicklungsstringen weiterverfolgen. Zum ei-
nen begegnet das Motiv in der lateinischen Literatur, wo
es der positiven Charakterisierung von ,primitiven‘ Vol-
kern dient.'*¥* Zum anderen erscheint es bei griechischen
Arzten der Kaiserzeit (Soranos, Galenos, Oreibasios), die
diese barbarische Praxis negativ bewerten.'** Zu einem
flir uns nicht mehr ndher bestimmbaren Zeitpunkt wurde
dieser Brauch als Legitimitdtsprobe mif3verstanden oder
uminterpretiert.'*3® Diese Umdeutung erfolgte nach einem
der griechischen-romischen Kultur auch sonst vertrauten
Schema. Eine instruktive Parallele liefern die Psylloi, ein
an der Grofen Syrte ansidssiger libyscher Stamm. Diesen
wurde nachgesagt, gegen Schlangenbisse immun zu sein,
woraus spiter die Vorstellung entwickelt wurde, daf sie
ihre neugeborenen Kinder den Schlangen auszusetzen
pflegten, um deren Echtbiirtigkeit zu tiberpriifen.'*” Auch
die Tierwelt liefert Vergleichbares. Der Seeadler soll nach
Aristoteles (hist. anim. 9, 34 p. 620a) seine Jungen gleich
nach der Geburt zwingen, in die Sonne zu schauen, wo-
bei er diejenigen tdtet, die dabei trdnen. In der daraus
geschopften Notiz bei Plinius (nat. hist. 10, 10) erfdhrt

dieses Verhalten eine Deutung als Legitimitédtsprobe, wo-

1488

von bei Aristoteles noch gar nicht die Rede war.'**® Dieser

Sonnenresistenztest der Adler erfreute sich in der antiken
Literatur'® dhnlicher Beliebtheit wie das Wasserordal im

¢oewe). Damit ist in diesem Kontext sicher die Uberprii-
fung der Widerstandskraft und nicht ein Legitimitétstest
gemeint. Es ist freilich moglich, ,,data anche la latitudine
semantica di un termine come ¢pUoLg, un lettore di Galeno
(o della sua fonte) abbia inteso 1’espressione melpov Ti|g
dvoewg nel senso di «mettere alla prova la nascita», e dun-
que la legittimita del bambino.” Dal} die Stelle tatséchlich
so miflverstanden werden kann, zeigt Wilmer Cave WRIGHT,
The Works of the Emperor Julian, Bd. 3 (Loeb), London
1923, 211 A. 2, demzufolge Galenos zu entnehmen sei, ,,that
the ordeal was to strengthen their bodies as well as to test
their legitimacy ...*.

487 Zu dieser bei Lucan. 9,891-908, Plin. nat. hist. 7, 14 (aus
Agatharchides von Knidos), Sil. Ital. Pun. 1,411-413, Aelian.
de nat. animal. 1, 57, Solin. coll. 27,41 f. und anderen Autoren
bezeugten Schlangenprobe der Psylloi s. die Ausfithrungen
von Fridolf KupLieN, Wie erkannte der antike Ehemann einen
Bankert?, RhM 132 (1989) 204-214, spez. 208 f. und LENTA-
No [2006] 121-124.

1488 Plin. nat. hist. 10, 10: haliaétus tantum inplumes etiamnum

pullos suos percutiens subinde cogit adversos intueri solis ra-

dios et, si coniventem umectantemque animadvertit, praecipi-
tat e nido velut adulterinum et degenerem; illum, cuius
acies firma contra stetit, educat (Sperrung von mir). S. dazu

LenTano [2006] 129.

489S, das Verzeichnis der Belegstellen bei LEntano [2006] 128
A. 62.
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Rhein, und es ist bezeichnend, dal} beide Proben wiederholt
gemeinsam genannt werden.'*” Fiir LENTANO handelt es sich
in all diesen Fillen um ,,uno schema narrativo ricorrente an-
che e soprattutto per il fatto di corrispondere ad una angoscia,
quella per la legittimita e le sue possibili ‘falsificazioni’, che
appare profondamente radicata nelle culture antiche e che
si connette strettamente all’analoga e ben nota ossessione
dell’adulterio femminile.*™*!

100 T 2

Allem Anschein nach gehort das Wasserordal im Rhein
ins Reich der Phantasie. Man sollte sich bei der Beurteilung
dieser Uberlieferung nicht von der Fiille an Belegen und den
vermeintlichen Parallelen tduschen lassen. Es ist freilich be-
merkenswert, dall gerade dieser fiktive Brauch bei den By-
zantinern zu den wenigen die Kehtol betreffenden Bildungs-
requisiten gehorte. Ansonsten wufte man sich in spétbyzanti-
nischer Zeit von diesem Volk nicht mehr viel zu erzéhlen.

lulianus epist. 26 ¢

p. 31,11-13 BipEz — CumonT; 11 p. 535,11-13 HerTLEIN = Epistolographi Graeci epist. 37,3 p. 360 HERCHER = WEIS Nr. 21

= ZWICKER 101:

émel O¢ megl TOv Buogvtiovo — moliyvn 0¢ €ott viv
aveunupévn [oder: avethnuévn'#?], mdhow 8¢ peyddn te
NV %ol TOATELEOLY iEQOIC ExeROOUNTO — ...

Diese Nachricht steht in einem Brief des Iulianus an
seinen ehemaligen Lehrer, den neuplatonischen Philoso-
phen und Thaumaturgen Maximos von Ephesos. In die-
sem Schreiben, das vermutlich im Dezember 361 n. Chr.
in Konstantinopel verfait wurde'*?, beruft der Kaiser den
von ihm glithend verehrten Mann zu sich. Iulianus 146t in
seiner Einladung aber auch die Erlebnisse der jiingeren
Vergangenheit Revue passieren. So berichtet er davon, daf3
er im Anschluf an seine Erhebung zum Augustus (im Friih-
jahr 360 in Paris) zu einem dreimonatigen Krieg gegen die
Barbaren jenseits des Rheins aufbrach. Damit sind die zwi-
schen Lippe und Ruhr siedelnden frankischen Att(h)uarier
gemeint, die wiederholt pliindernd in Gallien eingefallen

1490 So von [Tul.] epist. 191 [100 T 4], Greg. Naz. carm. 2,2,4,141—
144 [104 T 2], Pamprepios carm. 4,7-11 = p. 33 LivREA
[131 T 1], David von Armenien in Aristotelis categorias
prooemium = p. 125,22-24; 125,30 — 126,3 Busst [144 T 1];
p. 126,28 — 127,2 Bussk [144 T 2], Tzetzes €ENynoLs eig ta
Eoya wal Tag Nuéoag tod ‘Howvdov, praef. [162 T 2]; Chil.
4, hist. 135,342-345[162 T 4].

491 LENTANO [2006] 130 f.

1492 7Zu dieser Textkonjektur s. unten den Kommentar.

1493 Diese Datierung ist nicht ganz unumstritten, wird aber mit
guten Argumenten von Bertold K. WEis, Julian, Briefe,
Miinchen 1973, 263 und Matilde CartaBiano, L’epistolario
di Giuliano imperatore. Saggio storico, traduzione, note e
testo in appendice, Neapel 1991, 100-102, 153 vertreten. —
Fiir eine Entstehung im November 361 (in Naissus) pladier-
ten dagegen Joseph Bipez — Franz Cumont, Imp. Caesaris
Flavii Claudii Iuliani epistulae leges poematia fragmenta

Dann [kam ich] an Vesontio vorbei — das ist jetzt eine klei-
ne Stadt, die wieder aufgebaut worden ist [oder: in sich
zusammengeschrumpft ist], friiher aber war sie grof3 und
mit prachtigen Tempeln geschmiickt — ...

waren und gegen die Tulianus im Sommer/Herbst 360 ei-
nen Abschreckungsfeldzug fiihrte.'** Nach dem erfolg-
reichen Abschlufl dieses Unternehmens liel3 er die Grenz-
befestigungen erneuern und begab sich, wie auch Ammi-
anus Marcellinus bestitigt, liber Vesontio (j. Besangon,
dép. Doubs) nach Vienna (j. Vienne, dép. Isére) ins Winter-
quartier.'*> Den Zwischenaufenthalt in Vesontio nimmt Iu-
lianus zum AnlaB, die Stadt etwas ndher zu beschreiben. !4
Zunéchst wird ihr gegenwirtiger Zustand mit den Worten
oAV O¢ €0t vOV dvellknuuévn charakterisiert. Aus
dem Perfektpartizip dvelknuuévn (von avaloufPdvery
,wieder aufrichten‘, ,sich erholen) hat man geschlossen,
Vesontio sei kiirzlich zerstért worden, wobei man dieses

varia collegerunt recensuerunt (Les Belles Lettres), Paris
1922, 30, Wilmer Cave WriGHT, The Works of the Emperor
Julian III (Loeb), London 1923 (ND 1961), 21 A. 2, Joseph
Bipez, L’empereur Julien, (Euvres complétes 1.2: Lettres
et fragments (Les Belles Lettres), 2Paris 1960, 32, Lisette
GoEssLER, Kaiser Julian der Abtriinnige, Die Briefe, Ziirich-
Stuttgart 1971, 55.

1494 S. dazu Amm. Marc. 20, 10,1-3 und die Bemerkungen bei
WriGHT, a.a.0. 21 A. 3, BipEz, a.a.0. 52 f. A. 4, GOESSLER,
a.a.0. 194 A. 2, WErs, a.a.0. 263 A. 2, CALTABIANO, a.a.0.
242 A. 6, Klaus BringmanN, Kaiser Julian (= Gestal-
ten der Antike, hg. von Manfred Crauss), Darmstadt
2004, 75.

1495 Amm. Marc. 20, 10,3: ... per Besantionem Viennam hiematu-

rus abscessit.

14% Man vgl. auch die éltere Beschreibung der Stadt bei Caes.
bell. Gall. 1, 38,1-6.
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Ungliick mit den Germaneneinféllen des Jahres 355 in Ver-
bindung brachte.'*” Diese Interpretation 14t sich jedoch,
wie Lucien LEraAT iiberzeugend dargelegt hat, weder mit
der literarischen noch mit der archédologischen Evidenz in
Einklang bringen.'**® Vielmehr ist der Riickgang der Stadt
bereits an den Beginn des 3. Jh.s n. Chr. zu setzen. LERAT
machte aulerdem den interessanten Vorschlag, anstelle des
handschriftlich iiberlieferten cvelknuuévn das Perfektpar-
tizip dvethnuévn (von dvelhelv ,sich zusammenziehen®,
,in sich zusammenschrumpfen‘) zu lesen.'* Die Stelle bei
Tulianus wére demnach so zu verstehen, dal3 damals nur
mehr ein Teil des urspriinglich weit groBeren stiddtischen
Territoriums von Besancon besiedelt war. Derartige Re-
duzierungen des Stadtumfangs sind ein in den Wirren der
Spétantike hiufig zu beobachtendes Phdnomen.

Fiir unsere Fragestellung sind jedoch die prachtigen Hei-
ligtiimer von Interesse, mit denen Vesontio frither geschmiickt
war. Welche tolvted) iegd. Tulianus vor Augen hatte und in
welchem Erhaltungszustand diese damals waren, 146t sich
freilich nicht mehr einwandfrei bestimmen. Hieriiber kon-

100 T 3 [F]

nen allenfalls Vermutungen, basierend auf der erhaltenen
auBerliterarischen Evidenz, angestellt werden: Wenig aussa-
gekriftig sind die spérlichen archdologischen Uberreste von
Sakralbauten in Besangon, die keinen bestimmten Gotthei-
ten zugewiesen werden konnen.'’® AufschluBreicher sind
da schon die dort gefundenen Weihinschriften. Bezeugt sind
etwa ein templum und eine porticus fiir Mercurius Cissoni-
us™"; ferner eine [Ge(nio)] Mar(tis) Veso[nti(i)] errichtete
porticus, falls die Ergdnzung dieser heute verlorenen In-
schrift zutreffend ist.’*® Auch ein gemeinsames Heiligtum
fiir Mercurius und Apollo 148t sich aus den Weihungen er-
150 Die Verehrung weiterer Gottheiten ist durch
ikonographische Zeugnisse belegt. So sind unter den bild-
lichen Darstellungen, nebst romischen und orientalischen
Gottern, auch Gestalten des indigenen Pantheon vertreten,
etwa die Matres, Sucellus, eine Gottin mit Hirschgeweih,

schlief3en.

ein Gott mit Tierohr."™ Zusammenfassend 148t sich aber
nur soviel sagen, daf3 Tulianus bei seinem Besuch in Vesontio
vielleicht auch das eine oder andere Heiligtum einer gallord-
mischen Gottheit gesehen haben konnte.

lulianus epist. 84 a

p- 113,13 — 114,5; 18-20 Bipez — Cumont = II p. 553,8-20; 554,9—11 HerTLEIN = Epistolographi Graeci epist. 48 p. 368
HEercHER = WEIS Nr. 39 = Sozom. hist. eccl. 5, 16,6-8; 12 = MiGNe PG LXVII ¢. 1261-1264 =p. 217,24 — 218,7; 218,17—
19 Bipez — HANSEN; ex epistula Tuliani imp. ad Arsacium aQyleoéa I'ahatiog = Zwicker 101:

v Exaotov  ofopar  xofivor maQ  Hudv  AAnOdg
émndeveobar. (7) nol ovx AmdyEY TO Of MOVOV
elval TolodToV, GAAL mavtag GmoEamhdg, ot mEQL TV
Tahotiav eiotv iegelc: odg §} dvomdmnoov, i} meioov eival
omovdaiovg, 1) TS iegotniic Aettovgylag Amdotnoov,
€l W) TQOOEQYOLVTIO UETA YUVOUXMV ROL TA{d®V %ol
OeoamdvIwv Toig Beoig, GAL™ dvéxowvto TOV oixeTdV 1

(tdv) viéwv 1] tdv Calhaiwv yapetdv, aoefoivimv pev

197 So bereits Edward GisBon, Verfall und Untergang des romi-
schen Imperiums. Bis zum Ende des Reichs im Westen, aus
dem Englischen von Michael WaALTER, 6 Bde., >Miinchen
2004, 111210 + A. 18, s. auch die Erlduterung von WEs, a.a.O.
263 A. 4.

1498 So schon Lucien Lerat, Vesontio, RE VIIT A 2 (1958) 1696—
1705, spez. 1697 f. und dann profunder Lucien LErAT, Am-
mien Marcellin, Julien et Vesontio, in: Raymond CHEVALLIER
(Hg.), Mélanges d’archéologie et d’histoire offerts a André
Piganiol, Paris 1966, 1037-1046.

149 T grAT, Ammien a.a.0. 1042.

1300 Fiir die archéologische Evidenz s. LEerat, Vesontio, a.a.O.
1702 und Woorr (1998) 225 + A. 86.

[An Arsakios, Oberpriester von Galatien]

All dies, so meine ich, miiite von uns wahrhaft betrieben
werden. (7) Auch geniigt es nicht, da3 nur Du allein Dich
so verhaltst, sondern ausnahmslos alle, die in Galatien
Priester sind. Bitte oder iliberzeuge sie, Ernst zu machen,
oder enthebe sie ihres priesterlichen Amtes, wenn sie nicht
mit ihren Frauen, Kindern und Dienern vor die Gotter
hintreten, sondern es dulden, dal3 ihre Sklaven oder ihre

1300 CIL XIII 5373: deo Mercurio Cisso/nio Dubitatia Castula/
natione Syria templum/ et porticus vetustate/ conlabsum
denuo de suol restituit; s. dazu Lerat, Vesontio, a.a.0. 1702,
Marcel LE Gray, Vesontio, KIP V (1979) 1223 f., spez. 1224,
VAN ANDRINGA (2002) 47 Abb. 8 (mit einem Plan des Fundor-
tes der Is.), 106, 109, 237.

1502 CIL XIII 5368 (wo auch andere Lesungen verzeichnet sind);
s. dazu Lerat, Vesontio, a.a.0. 1702, LE Gray, Vesontio,
a.a.0. 1224, vaN ANDRINGA (2002) 47 Abb. 8 (mit einem Plan
des Fundortes der Is.), 106, 109, 237.

1503 CIL XIII 5366, 5374; s. dazu LeraT, Vesontio, a.a.0. 1702,
LE GLrAy, Vesontio, a.a.0. 1224,

1504 'S, dazu LeraT, Vesontio, a.a.0. 1702, L Gray, Vesontio,
a.a.0. 1224.
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€ig Tovg Beolig, aBedTNTO &€ BeooePelog TEOTIHMVTMLY. (8)
gnerta mopalvecov tepéa, wite Oedtow mapaaihely pnte
€v nommhelo stivey 1) Téyvng Twvog xol Eoyaotag aloydg
7ol £ToveldioTov EOotoTaoHuL: %ol TOVG PV TTetdouévoug
Tipo, tovg 8¢ dmelodvrag EEmOel. [... (§§ 9-11) ...]
(12) didaoxe 8¢ %ol ouvelopéoewv tovg EAAnviotds eig
Tag ToLhTOg Agttovgyiag, ®ol Tag EMMvirdg xopog
amaEyeobon Toig Beolg TMV ROQTAV, ...

Diese Stelle ist ein Auszug aus einem ldngerem Schrei-
ben, das Tulianus 362/363 n. Chr. an Arsakios’®, den
Oberpriester von Galatien, richtete.'>% Der Brief ist nur in-
direkt, und zwar in der Kirchengeschichte des Sozomenos
[129] iiberliefert. Er zéhlt zu einer Gruppe von Briefen
des Kaisers, die von der Forschung nicht unpassend als
Pastoralbriefe bezeichnet werden, da sie in Stil und Inhalt
christlichen Hirtenbriefen vergleichbar sind. Im Rahmen
der Restauration des Heidentums wollte Iulianus auch
das pagane Priestertum grundlegend reformieren.’”®” Er
konzipierte einen streng hierarchisch gegliederten Stand
von Berufspriestern, die sich ausschlieBlich ihrer Aufgabe
widmen und als Speerspitze seiner religiésen Erneuerung
dienen sollten. Diesen Priestern wurde ein rigider Verhal-
tenscodex auferlegt. Sie mufiten sich einer vorbildlichen
Lebensfithrung befleiBigen, wie etwa das Verbot, Thea-
terauffithrungen zu besuchen, zeigt. Ferner wurden sie zu
karitativer Tatigkeit angehalten, um hierin den Christen in
nichts nachzustehen, denn letztere erfreuten sich gerade

1305 Arsakios ist nur hier und in einem Brief des Libanios (epist.
386,9) belegt; zu ihm s. Otto SEECK, Arsakios (2.), RE 1.1 (1895)
1270, PLRE I 110, Bertold K. WEeis, Julian, Briefe, Miinchen
1973, 295, Szymon OvszANIEC, Julian Apostata und seine Re-
form der heidnischen Priesterschaft, Eos 86 (1999) 217-241,
spez. 236 (mit der ansprechenden Vermutung, daf3 Arsakios das
Kybeleheiligtum in Pessinus unterstellt war).

1306 Beziiglich der genauen zeitlichen Einordnung des Briefes
gehen die modernen Meinungen auseinander: Wilmer Cave
WriGHT, The Works of the Emperor Julian I1I (Loeb), London
1923 (ND 1961), 67 datiert ihn in den Juni 362; Joseph BipEz
— Franz Cumont, Imp. Caesaris Flavii Claudii Iuliani epistu-
lae leges poematia fragmenta varia collegerunt recensuerunt
(Les Belles Lettres), Paris 1922, 112 in die zweite Halfte 362,
Matilde CartaBiano, L’epistolario di Giuliano imperatore.
Saggio storico, traduzione, note e testo in appendice, Neapel
1991, 126 in den Winter 362/363.

Sohne oder ihre galildischen Gattinnen gegen die Gotter
siindigen und die Gottlosigkeit der Gottesfurcht vorzichen.
(8) Ferner ermahne sie, daf3 ein Priester weder ins Theater
gehen, noch in der Kneipe zechen, noch ein schédndliches
und schimpfliches Handwerk oder Gewerbe ausiiben soll.
Die Gehorsamen zeichne aus, die Ungehorsamen aber wirf
hinaus. [... (§§ 9-11) ...] Belehre die Hellenisten, daB sie
zu derartigen Dienstleistungen beisteuern sollen, die helle-
nischen Dorfer, daf3 sie von den Feldfriichten den Géttern
die Erstlingsopfer darbringen sollen.

aufgrund ihrer wohltdtigen Praxis eines so regen Zulaufs.
Tulianus’ Konzept eines neuen heidnischen Priestertums
orientierte sich also zweifellos an christlichen Leitfiguren,
war aber dariiber hinaus auch stark von neuplatonischen
Vorstellungen gepréagt.'® Die hochgesteckten Plane des
Kaisers waren freilich zum Scheitern verurteilt. Sie hitten
eine tiefgreifende Umgestaltung der traditionellen Sozial-
strukturen zur Folge gehabt, die auch seine eigenen Leu-
te nicht zu tragen bereit waren, denn die ,,Vision Julians
von der Konstituierung eines neuen und hierbei vorrangig
religiés fundierten "EAAviopdg ist nicht zuletzt auch im
Ausbleiben der titigen Unterstiitzung jener intellektuel-
len Kreise zu sehen, denen sich der Kaiser so nahe und
verpflichtet fiihlte.“*” Wie dem auch sei, fiir die Religi-
onsgeschichte der Galater ist die vorliegende Stelle jeden-
falls ohne Belang, sie tangiert vielmehr die spdtromische
Religionsgeschichte. Dies rdumt selbst Johannes ZWICKER,
obgleich er die Nachricht aufgenommen hat, im Vorwort

zu seiner Sammlung ein.'>'

1307 Eg ist hier nicht Platz, auf Tulianus’ Reformprogramm niher
einzugehen. S. dazu ausfiihrlicher die jiingeren Darstellungen
von OLSzANIEC, a.a.0. 217-241, Klaus BrRINGMANN, Kaiser
Julian (= Gestalten der Antike, hg. von Manfred Crauss),
Darmstadt 2004, 129—152 und Johannes Hanun, Kaiser Julians
Konzept eines Philosophenpriestertums. Idee und Scheitern
einer Vision, in: Johannes Haun — Meinolf VieLBerG (Hgg.),
Formen und Funktionen von Leitbildern (= Altertumswissen-
schaftliches Kolloquium 17), Stuttgart 2007, 147-161.

1508 S dazu HanN, a.a.0. 154 f.

1509 Hann, a.a.0. 160 f.

1510 Zwicker III: ,,Quis denique est, qui pro certo affirmaverit
Celtica, Celtiberica, Iberica, Ligurica, Gallo-Romana accura-
te discernere se posse? Veluti fortasse alii fontibus historiae
religionis Romanae adscribant ea, quae exscripsi e vitis SS.
Benigni [...], nec non ea, quae debemus Juliano Apostatae
(epist 84a) ...
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100 T 4 [?]

[lulianus] episz. 191

p. 260,11 — 261,2 Bipez — CumonT; vgl. II p. 495,11-18 HERTLEIN = epist. 16,3 p. 342 ex. HERCHER; ZwICKER 101 f.:

Thvtwg 00de O PRvog adirel tovg Keltolg, Og Tt pev
vo0a TV Poeddv UtoPeuyLa Talg divorg épmel, »addmeQ
anohGoTov Aéyoug THmEOG TEémmv™ ! Goa & v Emyvd
71000007 0TEQUOTOG, VITEQAVM TOD VAOTOG OimEEl %ol
T unTol teepovon mbAw eig yelpag didworv, GHomeo
AOERAOTOV TLVOL Lo TUQLOY 00 TH) #O0QADV ROl AUEUTTWY

YaumV TV TOD TodOg 0mTNEIY AVTLOMQOVUEVOG.

Diese Passage steht in einem an den Philosophen Maximos
von Ephesos adressierten Brief und ist ein weiteres Zeugnis
fiir das Wasserordal im Rhein. Die unter dem Namen Iulianus
iiberlieferte Epistel ist in ihrer Echtheit umstritten; nach der
mir wahrscheinlicheren Ansicht diirfte es sich um eine Fal-
schung handeln.”'> Von wem und wann der Brief verfafit wur-
de, 146t sich nicht sagen, vermutlich gehort er aber noch ins
4. Jh. n. Chr.">" In diesem Schreiben erklért Tulianus (respek-
tive sein Plagiator) Maximos zum Schiedsrichter {iber seine
Reden. Dabei soll er so streng vorgehen wie die Adler, die
ihre Jungen in die Sonne zu blicken zwingen, wobei deren
Echtbiirtigkeit erwiesen ist, wenn sie dies ohne zu trénen ver-
mogen.”' GleichermaBen sollen die Aoyou des Iulianus dem
strengen Blick des Maximos unterworfen sein, bei ihm liege
die Entscheidung, ob sie zu anderen Lesern fliegen diirfen.
MiBbillige Maximos die Reden, soll er sie getrost wegwerfen
und wie Bastarde in einem FluB} ertrdnken.”'> Hierauf folgt

1511 Die Worte za0dmeQ dnorhdotov AEXOUG TILMQEOS TRETMY
wurden in dem von Andreas Lopadiotes im 14. Jh. erstellten
sog. Lexicon Vindobonense (p. 151,19 Nauck) exzerpiert.

1512 Fiir unecht erachten den Brief Johannes GErrckeN, Kaiser
Julianus (= Das Erbe der Alten. Schriften tiber Wesen und
Wirkung der Antike, Heft VIII), Leipzig 1914, 144 f., Joseph
Bipez — Franz Cumont, Imp. Caesaris Flavii Claudii Iuliani
epistulae leges poematia fragmenta varia collegerunt recen-
suerunt (Les Belles Lettres), Paris 1922, 256, Joseph BipEz,
L’empereur Julien. (Euvres completes, 1.2. Lettres et frag-
ments (Les Belles Lettres), *Paris 1960, 245, Matilde CALTA-
BIANO, L’epistolario di Giuliano imperatore. Saggio storico,
traduzione, note e testo in appendice, Neapel 1991, 220 A.
*; vgl. auch Albert WirsTRAND, Von Kallimachos zu Nonnos.
Metrisch-stilistische Untersuchungen zur spdteren griechi-
schen Epik und zu verwandten Gedichtgattungen (= Publi-
cations of the New Society of Letters at Lund, 16), Lund
1933, 163 f., DuvaL (1971) 576, Zeccumt (1984a) 19 A. 29,
Bourgrors (1991/92) 1 93 A. 8, Lentano [2006] 110 A. 4. —
Fiir Tulianus als Verfasser sind hingegen Wilhelm ScHwarz,
Julianstudien, Philologus 51 (1892) 623-653, spez. 630,
Emil von Borrigs, Tulianos (26.), RE X.1 (1918) 26-91, spez.

Der Rhein tut den Kelten keineswegs Unrecht, der mit
seinen Wirbeln die Bastarde unter Wasser schickt, als ge-
bithrender Récher einer ehebriichigen Gattin. Diejenigen
aber, die er als von reiner Abstammung beurteilt, trdgt er
auf dem Wasser und gibt sie in die Hande der zitternden
Mutter zuriick, gleichsam als ein untriigliches Zeugnis ih-
rer reinen und tadellosen Ehe gibt er als Gegenleistung die
Rettung des Kindes.

der oben wiedergegebene Abschnitt {iber die Wasserprobe der
keltischen Kinder im Rhein. Interessant ist, da3 in dem pseu-
do-iulianischen Brief mit der Sonnenresistenz der Adler und
dem Ordal im Rhein zwei Legitimitétstests angefiihrt sind, die
auch in der spéteren griechischen Literatur noch gelegentlich
gemeinsam genannt werden, und zwar in einem Gedicht des
Gregorios von Nazianz, in einem Enkomion des Pamprepios,
im Kommentar zu Aristoteles’ Kategorien des David von Ar-
menien und von Tzetzes in seinen Erlduterungen zu Hesiods
Werken und Tagen und den Chiliades."'* Von der Wasser-
probe im Rhein ist bereits oben im Kommentar zu Iulianus’
Panegyricus auf Constantius ausfiihrlich die Rede gewesen
(orat. 2, 25,81 d — 82 a[100 T 1]; s. dort fiir alle weiteren
Details). Vermerkt sei nur noch, dafl sowohl im vermutlich
pseudoepigraphischen Brief wie in der echt iulianischen Rede

im Zusammenhang mit dem Rhein das Adjektiv didéxaotog

verwendet wird.'*!”

81 f., Wilmer Cave WRiGHT, The Works of the Emperor Julian
(Loeb), London 1923, 209 A. 2; vgl. auch b’ ArRBOIS DE JUBAIN-
viLLE (1902) 314, DottiN (1915) 185 + A. 4, Ursula PErkOw,
Wasserweihe, Taufe und Patenschaft bei den Nordgermanen,
Diss. Hamburg 1972, 15, 98 A. 7, FrREEmaN (1994a) 94 f. +
A. 1, Lajoye [2008] 50 A. 187, 52. — Keine Entscheidung in
dieser Frage trifft OpeLt (1984/85) 64.

1513 So WIFSTRAND, a.a.0. 163 f.

1514 Die Sonnenresistenz des Adlerblicks ist ein seit Aristoteles in

der antiken Literatur vielfach bezeugtes und sprichwortliches

Motiv. S. dazu die Quellenzusammenstellungen bei Eugen

ODER, Adler, RE 1.1 (1893) 371-375, spez. 371 und LEnTANO

[2006] 127 f. + A. 62 (mit weiteren Literaturangaben).

1515 Zum Kontext der vorliegenden Stelle s. auch OpeLt (1984/85)
64.

1516 Greg. Naz. carm. 2, 2,4,141-144 [104 T 2], Pamprepios carm.
4,7-11 =p. 33 Livrea [131 T 1], David von Armenien in Ari-
stotelis categorias prooemium = p. 125,22-24; 125,30 - 126,3
Busse [144 T 1]; p. 126,28 — 127,2 Bussk [144 T 2], Tzetzes
EENYNOLS gig T EQya nal Tag Nuégag Tod Howddov, praef.
[162 T 2]; Chil. 4, hist. 135,342-345[162 T 4].

517§, dazu BipEz, a.a.0. 247 A. 4, OpeLT (1984/85) 64 f.



