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HACIA EL ESTABLECIMIENTO DEL CORPUS DE DIVINIDADES

CELTICAS DE AQUITANIA

Joaquin Gorrochategui, Vitoria-Gasteiz

1. Introduccioén’

Mi contribucién al Workshop de Vitoria? traté sobre al-
gunos problemas relacionados con los teénimos de una zona
eminentemente bilingiie y de contacto entre celtas y aqui-
tanos, como es la Aquitania Novempopulana. En esta oca-
sidn voy a centrarme en la Aquitania céltica, es decir, en el
territorio entre el Garona y el Loira que Augusto agregd a
la Aquitania originaria para formar la provincia imperial de
tal nombre.

Como mi cometido principal es la redaccion del fasciculo
sobre Aquitania, en el que se recogeran las inscripciones
latinas de la provincia con referencia a dioses y elementos
religiosos célticos, la presente contribucién pretende ser un
primer paso en la constitucién del catilogo de inscripciones
que formard el ntcleo de ese fasciculo, con comentarios
sobre problemas de diversa naturaleza en su configuracion.

En primer lugar hay que hacer notar que nuestro conoci-
miento, mas bien nuestra seguridad sobre las fuentes epigra-
ficas de Aquitania, es desigual en lo que respecta a los terri-
torios de sus diferentes populi o civitates. Contamos con la
gran recopilacién del CIL XIII, Pars prima, fasciculus prior:
Inscriptiones Aquitaniae et Lugdunensis, publicada por O. Hirs-
CHFELD en 1899, con el fasc. 4 para additamenta (1916), que
fue completada en 1963 por WuiLLEUMIER (ILTG = Inscrip-
tions Latines des Trois Gaules) con la adicidon de las nuevas
inscripciones aparecidas desde entonces. Aunque la informa-
cién ofrecida por ILTG sigue criterios epigraficos mas mo-
dernos que la del CIL (medidas del objeto y las letras, indi-
caciéon de ligaduras, paralelos para los nomina personales,
etc.), la mayoria de las veces no sirve para obtener el detalle
requerido por nuestro proyecto.

Nuestras exigencias solamente se ven cubiertas cuando

contamos con la edicién del volumen correspondiente del

' Este trabajo se ha realizado gracias a la ayuda del proyecto de

investigacion BBF2003-09872-C02-02 del Ministerio de Cien-
cia y Tecnologia y de la Ayuda a Grupos de Investigacion de la
UPV-EHU. Quiero agradecer a mi colega P. de Bernardo Stem-

proyecto de reedicién de inscripciones aquitanas (ILA =
Inscriptions Latines d’Aquitaine), llevado a cabo por el Institu-
to Ausonius de la Universidad de Bordeaux.

Hasta ahora solamente han sido publicados los volamenes
correspondientes a los Nitiobroges, Santones, Vellavi, Ar-
verni, Lactorates y Petrucorii (ver bibliografia sub ILA).
Queda, por tanto, ain por editar y estudiar la epigrafia de
una gran cantidad de civitates aquitanas: Bituriges Vivisci y
Pictones en la Aquitania Secunda y Bituriges Cubi, Aquae
Neri, Lemovices, Cadurci, Ruteni y Gabali en la Aquitania
Prima. En lo tocante a la Novempopulana, la epigrafia del
territorio de Lectoure, Gnica editada por ahora en la colec-
cién, deja practicamente intacto todo el numeroso material
teonimico de la provincia, que se concentra en las civitates
de los Convenae y de los Ausci.

A fin de tener conocimiento de las inscripciones halladas
tras la publicacion de ILTG he consultado sistematicamente
el Année Epigraphique desde 1963 hasta el 2000, aunque la
informacién ofrecida en esta revista es muy escueta. También
he consultado muchos — no todos — de los fasciculos corres-
pondientes de la Carte archéologique de la Gaule (CAG) para
hallar informacién escrita y grafica sobre las inscripciones de
los territorios menos estudiados; pero como cada uno de los
fasciculos aplica los criterios de la obra de modo diverso, no
siempre se obtiene una informacién coherente y completa.
Por tltimo, en ocasiones, he podido acceder a algin estudio
concreto sobre alguna inscripcién, publicado en alguna re-
vista arqueologica local. Tras el establecimiento de mi lista,
la he confrontado con repertorios onomasticos generales
como el WHATMOUGH (=DAG), o catilogos especificos sobre
divinidades como el de Jurer, LucINBUHL (2001).

Estimo que puede haber un dmbito epigrafico con posi-

bilidades interesantes, que no ha sido bien explorado, como

pel los maltiples comentarios e interesantes precisiones que han
servido para mejorar este texto, de cuyos errores quedo como
Gnico responsable.
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es el de los grafitos cerdmicos, aunque la reciente publicacién
de LAMBERT (2002) sobre las inscripciones galas sobre instru-
mentum ayuda mucho en este aspecto. Tampoco he prestado
especial atencién a la parte iconografica del material, que

recibird atencién en posteriores fases del trabajo.

2. Volumen de inscripciones
Antes de pasar a los problemas especificos planteados por
los teénimos, quiero ofrecer unos datos relativos a la can-

tidad y distribucion de los epigrafes segin territorios, asi

como a la proporcién de dedicaciones a divinidades célticas
en el conjunto de toda la epigrafia. Por altimo, he reco-
gido también las inscripciones en lengua gala atestiguadas
en la zona, para lo que me ha servido de gran ayuda la
recién citada edicién de inscripciones galas sobre instrumen-
tum de LAMBERT (2002 =RIG II-2-2). Al haber utilizado
corpora diferentes, es posible que el recuento no se ajuste
exactamente a la realidad, pero salvo pequefios errores de
computo nos da una idea apropiada de la cantidad de epi-

grafes.

CIVITAS N° epigrafes ::edicaciones ?élt?::;c' Inscripcions galas
Bituriges Vivisci 58 25 7
Burdigala (52) (7)
Ager Biturigum (7) L-27
Nitiobroges 27 6 3 1) G-
Petrucorii 121 25 7 L-135
Santones 118 11 4
Mediolanum (97) (7) 1)
Ager Santonum (21 4) (3)
Pictones 82 14 6
Limonum (48) (8) (3) L-1107?
Ager Pictonum (34) (6) (3) L-3; L-767; L-103? (Rom)
Bituriges Cubi 297 41 21
Avaricum (201) (8) (5) L-79
Ager Biturig. Cub (76) (25) (10) L-4; L-77-8; L-137
Aquae Neri (20) (8) (6) L-6
Lemovices 92 13 3
Augustoritum (41) 4) (2) L-74-75
Ager Lemovicum (51) 9) 1) L-7
Arverni 109 18 7
Augustonemetum (30) (3) 1
Ager Arvernorum (79) (15) (6) L-8; L 56 a L-70 (Lezoux); L-71—
73; L-100 (Chamaliéres); L-101
(Lezoux), L-102; L-123; L-136
Cadurci 10 1 1-49; L-86-7
Ruteni 11 0 1 L-29 a L-48 (La Graufesenque);
L-98 (Larzac), L-99
Gabali 18 2 1 L-50 a L-55 (Banassac)
Vellaves 71 3 1
TOTAL 1015 159 61
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3. Problemas relativos a la constitucion de la lista

Hay que senalar una clara diferencia con la Novempo-
pulana. Esta es una zona de contacto entre lenguas y cul-
turas, de modo que el investigador se halla ante la necesi-
dad de clasificaciéon lingiiistica de los teénimos, ya que, si
bien los de origen autéctono o aquitano constituyen segu-
ramente la mayoria, no es menos cierto que hay otros de
origen clara o supuestamente céltico. En el territorio al
norte del Garona, perteneciente todo ¢l en época alto-im-
perial a tribus galas, hay que suponer como hipdtesis ge-
neral que todos los teénimos indigenas son de origen
céltico, independientemente de las dificultades habidas en
cada caso para su explicacién lingiiistica o religiosa. Ello
no quiere decir que no haya casos de ‘migracién’, es decir,
de dedicaciones a divinidades originarias de otros lugares
por varios motivos: bien por tratarse de una dedicacion
realizada por un devoto extranjero a su deidad de proce-
dencia — como es el caso del sevir augustal de origen
britano que dedica una inscripcidén a Boudiga —, bien por
razones externas, como puedan ser la movilidad del propio
soporte: la dedicacién a Mercurio Cisonios sobre una tabla
metalica, cuyo culto esta localizado en la zona oriental de
las Galias o el medallon cerdmico dedicado a Sucellos, ejem-
plar de una serie producida en los talleres de Lyon. En
casos de dedicacién a fuerzas o entes naturales, como la
dedicada al dios Robur, procedente de Angouléme, solamen-
te otros datos culturales trasmitidos por la propia inscrip-
cién o por el contexto arqueoldgico podrian inclinarnos a
asegurar que se trata de una divinidad céltica; en este caso,
si como sugiere el editor de ILA, Santons, MAURIN (1994)
pudiera unirse el fragmento donde aparece la divinidad con
otro fragmento en que aparece el individuo C. Iul(ius)
Belinatepus, el nombre de persona de claro origen galo
estaria asegurandonos la adscripcién. De todos modos,
parece que la hipétesis mas econdémica es, en cualquier caso,
adscribir este tipo de dedicaciones a la mentalidad indige-
na y no latina, que en nuestro territorio identificamos sin
mias problemas con la religiéon céltica®. Por este motivo
hemos incluido esta divinidad en el catilogo de divinidades
célticas y no en el de romanas. Razones semejantes de
distribucién del culto a Silvanus por las regiones occiden-
tales del Imperio nos han inclinado también a pensar que

tras esta advocacién se oculta un culto indigena®.

> Se trata de un caso parecido al de la dedicacion a deo Fago de la

Aquitania Novempopulana, ya que en ambos casos estamos ante
un namen indigena; sin embargo en la dedicacién pirenaica no
podemos discernir entre religiosidad aquitana o céltica.

Para una clasificaciéon comentada del indice de celticidad de las
dedicaciones, que sirve de guia en nuestro proyecto FERCAN,
véase DE BERNARDO STEMPEL 2003, 44—7.

3.1 Los nombres de divinidades célticas®

A) El primer problema al que nos enfrentamos en ocasiones
es la admision de la existencia o documentacién de una
divinidad. Hay casos en los que por algin motivo, casi
siempre de indole epigrafica (estado fragmentario del
texto, mala transmisién o conservacién, pérdida) no es-
tamos seguros de si nos hallamos ante una divinidad, ante
un nombre personal o cualquier otra palabra:

Minmantiis (ILA, Pétru. 2; CIL XIII, 949: Périgueux), en

una inscripcién perdida dedicada a Japiter, no puede in-

o
=

terpretarse con seguridad debido a la fragmentariedad del
texto. Dado que ya existe el nombre de la divinidad, un
nombre de persona hallaria cierto paralelo en otros como
Mimantusa, Memantusa (ya aportados por WHATMOUGH
=DAG). Pero DELAMARRE (2003) 224 (menman ‘pensée;
intelligence, esprit’) aporta un paralelo excelente como
nombre de divinidad, atestiguada en Béziers: Menman-
dutis; nuestro nombre seria, por tanto, una forma latini-
zada en su desinencia de plural, pudiendo admitir un
analisis como *men-mntio-: ‘a los espiritus’, numinibus.
b) La inscripciéon CIL XIII, 1180, procedente de Langon
(ant. Alingo de los Pictones), que reza: Verpant | Romulus
- L es poco definitoria. Hirschfeld se inclinaba por ver
una divinidad Verpant(o) e interpretar L por libens. Asi lo

he considerado.

e
~

Brito, atestiguado en un grafito sobre vaso procedente de
Le Gué-de-Sciaux (Vienne), ha sido interpretado por
Lejeune (1995) 107 como el dativo sing. del nombre de
la divinidad a la que se dedica la ofrenda. LAMBERT (2002
=RIG II:2, L-76) ofrece la lectura Britos interpretando la
secuencia como un NP, quizd compuesto Nertibritos. Aun-
que con dudas mantengo su inclusién en el catilogo de
divinidades por el momento.

Romogill[ (ILA, Arv. 54; CIL XIII, 1524: Orcines, Puy-de-

Dome), sobre una tabula ansata de bronce, admite inter-

&

pretacién como epiteto de la divinidad venerada en el lugar
(que sabemos es Mercurius Dumiatis) o como nombre del
dedicante: Romogillus Regalis. La secuencia Num/..] del
inicio estd claramente escrita después del resto, en un es-
pacio muy reducido y con letras mis pequefas, como
queriendo subsanar un olvido o para aclarar el texto. Ro-
mogillus como NP es muy raro, pero estd documentado al
menos en Nimes (CIL XII, 3415). Jurer, LUGINBUHL

> Para los comentarios mas genuinamente lingiiisticos remito al
trabajo de mi colega Patrizia de Bernardo Stempel que sigue a

esta contribucion.
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(2001) no lo incluyen en su catilogo. Yo me he inclinado
por consideralo nombre de divinidad en atencién a su re-
lacién linglistica con otros epitetos como Mogetios, Mo-
gounos, etc.

Durotincio, grafito sobre vaso votivo hallado en Limoges, ha
sido interpretado por LEJEUNE (1988a) como dativo de la
divinidad derivada del nombre de lugar *Duro-tincon. En la
interpretaciéon de LamserT (2002 =RIG II:2, L-75) se en-
saya la via gala a partir de la identificacion del primer tér-
mino con el sustantivo galo canisro[(n)] ‘corbeille’ restitu-
yendo una nasal final no escrita, durotincio(n); de este modo,
la forma ampliada con nasal seria un adjetivo que califica al
sustantivo canisro[(n)] o bien un gen. pl. que acompana al
sustantivo perdido casi por completo, [diuiiJo(n) ‘corbeille
des dieux de Durotincon’. No me parece clara la asignacién
del texto a la lengua gala®, de modo que momentineamen-
te 1o he recogido en el catalogo principal.

Matu[ (AE 1983. 690: Rezé (= Ratiatum), Loire-Atlanti-
que), parece tratarse del conocido elemento onomastico
galo matu- (‘bueno, favorable’ / ‘oso’, cf. DLG, 221), muy
frecuente en nombres de persona y también de divinidad.
Como aqui ya estd expreso el dedicante, podria ser parte
del epiteto de la divinidad; pero podria ser parte de un
segundo dedicante.

M[---Jortiumni (ILTG 170: Etrechy, Cher), parece que es
un epiteto de Mercurio, al que sigue inmediatamente en
el texto, pero la falta de paralelos para los NP de la
inscripcién y del supuesto epiteto restan seguridad.
LamBerT (2002 =RIG II-2, L-80) ofrece una lectura
diferente de este epigrafe pintado, segin la cual la sila-
ba final de esta palabra, -ni, habria que unir a la inicial
de la siguiente, de modo que tendriamos una secuencia:
Mercuri(o) mfag(istri)?] mortium. También ofrece una lec-
tura diferente de los nombres de los dedicantes y de la
supuesta divinidad Isosa (ver siguiente). Por el momento
solamente lo he recogido en el apartado de los testimo-
nios dudosos.

Isosae (ibid.) ha sido interpretado como nombre de divi-
nidad por Wauilleumier, aunque Lambert ofrece una
lectura totalmente diferente: lorcae. He dado preferencia
a la lectura mas reciente de Lambert y momentaneamen-
te lo he catalogado en el apartado de los dudosos.
Grundi (gen.) (ILTG 171: Villabon, Cher) no tiene para-
lelos; el dedicante se preocupd de rehacer a su costa el
“opus Grundi”, una vez “sorte salva in aevum”, lo cual
induce a pensar en una edificacién religiosa, quiza en el

ambito de una religién mistérica.

LeJjEUNE 1988a se centraba en el término Durotincio, leyendo la
parte inicial del texto Canis Rof... , mientras que LAMBERT al
identificar en esta parte inicial el término galo canisro[n] ‘cesta’
(documentado también en La Graufesenque: canasrus), hace girar

J)
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Mouno, estampillado sobre un fragmento de sigillata pro-
cedente de Lezoux (CIL XIII, 10012.19) tiene buenos
paralelos en otros teénimos: Mouno (dat.) CIL VII 997
(Risingham) y en la forma relacionada Mogouno (dat.)
epiteto de Apolo. El problema reside en la adscripcion
lingtiistica del texto, ya que segtn el reciente anilisis de
LamBErT (2002 =RIG II:2, L-70) tiene todos los visos de
tratarse de un texto en lengua gala.

Aunque no esté involucrada ninguna divinidad céltica,
algo parecido ocurre con un ara procedente del territorio
Lemovice, sin mas precision (ILTG 172), donde Wuilleu-
mier interpretd como Tudia la lectura IVIEIA: ;No podra
ser TVTELAJ[E]? Como se vera mas adelante, tenemos el
inconveniente de que las dedicaciones a Tutela estin cir-

cunscritas a la Aquitania Secunda.

B) Un problema parecido al tratado en el apartado anterior

®
=

lo representan algunos nombres célticos, transmitidos por
lo general en buenas condiciones epigrificas, que han
inducido interpretaciones en los dos sentidos:

El nombre Viduco de la inscripcién bordelesa a Mercurio,
con la siguiente leyenda:

Merc[u]|rio Vildu|co || Ciues | Lemo|uic | v-s | I'm

fue interpretado por Jullian (1887) n°® 14, como expresiéon
del nombre del oferente, entendiendo la segunda parte del
texto como ciw<i>is Lemovic(us), mientras que el editor
del CIL lo entiende como epiteto de la divinidad, asu-
miendo que se trata de una dedicacién ofrecida por los
cives Lemovic(es).

Segtin DAG, existen los siguientes NP idénticos y rela-
cionados:

Viducus: Bélgica (4007), Germ. Sup. (alfarero de Heili-
gerberg; alfarero de Rheinzabern; 5950) Agri Decumates
(10017.912)

Viduca: Germ. Sup. (5389)

Viducius: Lugd. (11270), Belg. (10010.2039%), Germ. Inf.
(10010.20399), Germ. Sup. (11976); Agri Decum (6445)
Viducillus: Belg. (10027.98)

Viduco: Belg. (10017.912)

Como se puede apreciar, el nombre de persona de tema
en nasal, como exigiria la interpretacién de Jullian, es
muy minoritario en el repertorio, sin tener en considera-
cién ademais la correccién al texto latino, que también
exige la lectura de Jurrian (1887).

Por otro lado si tenemos en cuenta que Viduco esta ates-
tiguado también como epiteto de Marte (Marti Viduco,

teste DLG, p. 319), parece mas probable inclinarse por la

sobre este punto el resto de la interpretacion; de ahi su necesidad
de pensar en formas galas con pérdida de nasal final: durotincio(n).
Sino admitimos tal pérdida, la forma durotincio en dat. sing. mues-
tra una forma casual latina, ya que el galo exigiria cierre a —u.
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interpretacién como tedénimo. Ha sido explicado sobre

galo uidu- ‘arbol, bosque’, cf. STERCkX (1998)

b) Otro caso problematico hallamos en otra inscripcion
procedente de Burdeos, que fue dedicada por un sevir
augustal de las colonias britanas de York y Lincoln (Ebu-
racum y Lindum, respectivamente) a Tutela Boudiga. Asi fue
interpretada por Wuilleumier, pero ETIENNE (1962) lee el
texto, tras la necesaria correccidon, como Tutelae
Bou<r>dig(alae). El término galobriténico boudi ‘victoire,
avantage, profit’ se documenta en algunas palabras galas
(Lezoux, RIG II, 2,2: L-62) y es empleado frecuente-
mente en onomastica (Boudius, -a, Boudillus, -a, Boudicca,
Boudinna), aunque no hay *Boudigus, -a [DLG no incluye
nuestro testimonio; si en cambio Evans (1967)]. Por otro
lado, la grafia ordinaria de la capital de los Bituriges Vi-
visci es Burdigala y no *Bourdigala, aunque por otro lado
es frecuente el culto a la Tutela de la ciudad entre las
inscripciones votivas del lugar. Aqui lo he considerado
como divinidad.

¢) Ocurre muchas veces que un mismo término o formacién
nominal ha sido empleado tanto para la expresiéon de
nombres de persona, como para designaciones de divini-
dades. Asi, no cabe duda de que en la inscripcion de
Bourges Solimara es una divinidad a la que se le consagra
el ara y a la que la oferente le rehizo ademas su templo,
aunque el término es frecuente como nombre de persona,
no solo como cognomen o idiénimo, sino también como
nomen derivado (Solimarius: CIL XIII, 4128, 3979,
634).

d) Parece ser también el mismo caso de Maglos (n° 20), que

tenemos atestiguado en nuestro corpus aquitano como
nombre de divinidad en una inscripciéon de Agen (ant.
Aginnum, capital de los Nitiobroges), CIL XIII, 915:
Maglomatonio Atto marmorarius v.s.l.m.
Junto a NP galos como Magalus, Magalius, Maglus, tene-
mos los compuestos britonicos Seno-maglos > gal. Hen-fael
y el término irl. mal ‘prince, chef, roi’ que nos aseguran
la existencia del término galo mag(a)lo- ‘prince’, empleado
en antroponimia. Como teénimo: deo Apollini Cunomaglo
(GrEEN, RAayBouLD (1999) 93: Nettleton, GB). DLG, p.
213, interpreta nuestro nombre como compuesto ‘Prince-
Ours’, aunque yo soy partidario de admitir dos palabras:
por un lado el nombre, Mag(a)los, que se repite también
en la inscripcidén gala de Séraucourt (Bourges), (RIG,
L-79: Buscilla sosio legasit in Alixie Magalu) y, por otro,
Matonios, con una formacién claramente adjetival, sobre
la base matu-, bien ‘bon, favorable’, bien ‘ours’.

C) Quedan, por tltimo, los nombres singulares sin paralelos,
que por lo general hacen referencia a divinidades topicas
o de un lugar concreto, aunque no siempre es facil saber

si es originario el nombre del dios o el del lugar; parece

claro que Agquae Neri, nombre de época imperial que

sustituye al anterior Neriomagus, hace referencia al dios

Nerios, divinidad de las fuentes del lugar, a la que se de-

dican varias inscripciones; el nombre se explica a partir

de la raiz *ner- ‘male, force virile, héros’, que comproba-

mos utilizada para designacién de rios como Nerva o

promontorios marinos como Nerion en Hispania.

Son también divinidades tépicas, Telo (o Telonius) y Stan-
na, probablemente niimenes de las fuentes de Vesunna (actual
Périgueux, capital de los Petrucorii). Hirschfeld puso en rela-
cién el Gltimo nombre con otra divinidad arverna, Siann[
(Mont-Dore), cuyo mejor paralelo se halla en Apollo Siannus
de Lyon (CIL XIII, 1669). Quiza pueda admitirse una iden-
tificacién de ambos nombres, si pensamos en que tanto la
grafia st- como si- pueden ser dos modos para representar un
sonido africado palatal existente en galo, de origen multiple
(p.¢j. *stir- > Sirona, Dirona).

Permanecen oscuras, por aisladas, algunas divinidades de
los Bituriges Cubi, como Mavida, Cososos, Naga, Isosa (véase
arriba, sub 3.1.e) e Ibosos. En algunas de ellas se aprecia una
terminacién uniforme —oso-, que caracteriza al conjunto y
se encuentra también en Etnosos (formado sobre *etno- ‘oi-
seaw’, segin DE BErRNARDO STEMPEL (2003) 48s; DLG, 168).
Parece claro que Ivavos debe identificarse con el nombre de
la ciudad donde se ha atestiguado la inscripcién, Evaux, y
quiza haya que pensar en el nombre del drbol *iuos ‘tejo’ (con
representantes en irl. ant. éo y gal. ywen ‘yew’, asi como en
fr. if) como base para la formacién. Otro nombre tnico de
divinidad, con una terminacién en —ava, paralela a la de
Ivavos, es Onuava, de la que se atestiguan dos dedicaciones

procedentes de Burdeos, ambas perdidas.

3.2 Naturaleza de los nombres

Tras haber presentado someramente algunos problemas
relativos a la constituciéon del conjunto de los nombres y
definicién de las entradas o lemas, nos enfrentamos también
a otros que tienen que ver con la naturaleza funcional de ese
nombre indigena. Béisicamente, tenemos que decidir si nos
hallamos ante el nombre de la divinidad o ante alguno de
sus epitetos o determinaciones fluctuantes. La cuestién estd
contaminada a veces con la inclusion de la divinidad roma-

na, a la que pudo asimilarse la indigena.

A) Sabemos que algunas denominaciones hacen referencia al
nombre de la deidad:
Bellinos, Damona, Grannos, Sirona y Sucellus son los mas
seguros, gracias a la existencia de numerosos paralelos.
Bellinos (especialmente en su forma estindar, Belenos) esta
documentado sobre todo en Italia y la Narbonense; llegd a
ser la deidad poliada de Aquileia; muy pocos testimonios en
otros lugares. Damona es conocida entre los Lingones, Aeduli,

Mandubii como diosa de fuentes; Grannos se veneraba sobre
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todo en el Este de Francia (Grand, Vosges), Alemania y
Austria; Sirona tiene un culto muy extendido por todos los
territorios celtas continentales, especialmente por Alema-
nia.

Me parece que debemos incluir en este grupo también a
Siannus o Sianna de la inscripcién de Mont-Dore (ILA, Arv.
43; CIL XIII, 1536), que cuenta con el paralelo de Apollo
Siannus venerado en Lyon. Véase supra para los problemas
de fijacién del nombre.

Es muy probable también que algunas designaciones to-
picas lo sean: asi, Nerios, venerado en Aquae Neri (Néris-les-
Bains)” y posiblemente también gran parte de los nombres
sin paralelos: Onuava, Naga, Mavida, etc.

Otro conjunto lo forman las deidades que hacen referencia
a lugares (fuentes, rios, accidentes del terreno) divinizados:
aqui hay que incluir Souconna, que estd en la base del top6-
nimo en que aparecié la inscripcién, Sagonne, y a la que se
dedicéd otra inscripciéon en Chalon-sur-Saénne (ILTG 314)
(ant. Cabilonnum) por los oppidani Cabilonnenses; dio nombre
al rio Saénne (Amm. Marc. xv, 11, 17) en concurrencia con
el nombre Arar, al que ha acabado por sustituir. Otro caso
claro de deidad topica es Ussubios, que hace referencia a una
localidad cercana a Agen (ant. Aginnum) que conocemos por
los itinerarios antiguos como Ussubium, probablemente Mas
d’Agenais, lugar de hallazgo de la inscripcion.

Se ha pensado que Telo y Stanna, deidades de Périgueux,
pudieran hacer referencia a las divinidades de las fuentes de
la ciudad, teniendo en cuenta que el primero de los cuales
se ha relacionado con el nombre del barrio Toulon, donde
habia una toma de agua en la antigiiedad, pero su repeticién
en otros lugares deja en suspenso esta atribucién, indepen-
dientemente de los problemas en la evolucién fonética; por
otro lado, hemos visto arriba las posibles relaciones de Stan-

na con Sianna.

B) Los que son epitetos con mucha probabilidad:
adjetivos compuestos:

Apollini Cobledulitavo (Périgueux, ILA, Pétru. 16; CIL
XIII, 939) que hay que relacionar directamente con Apolini
Bassoledulitano (Bruére-Allichamps, ILTG 167) El anilisis
morfologico separa una parte terminal casi idéntica: ledu-li-
tano /-litavo, en la que se aprecia con claridad la presencia del
adjetivo que significa ‘ancho’ (litano-), incluso en una acep-
cién especializada de ‘extensa’ > ‘tierra’ (litavi), anadido a un
elemento-ledu- para mi oscuro. No hay seguridad sobre lo
anterior: cob- parece ser la variante de la preposiciéon com-
ante [- (o acaso testimonio de cobo- ‘victoria’?) y basso- de
significado desconocido (no parece variante de vasso- ‘siervo,

sometido’).

7

Bucio et Nerio.

Rigisamos (Bourges, CIL XIII, 1190), epiteto de Marte
también repetido en una inscripcién de Britania (RIB 187:
West Coker: deo Marti Rigisamo), formalmente es un super-
lativo sobre una base rigo-, relacionada con la palabra para
‘rey’ rig-, con el significado de “muy real”.

Mogetios (Bourges, CIL III 1193) es otro epiteto de Marte,
también atestiguado en una inscripcién noérica de Flavia
Solva, con una estructura morfoldgica clara en galo: se trata
de un derivado en —eto- (agente) sobre la raiz *mag- / mog-
‘poder’, algo asi como ‘que puede, poderoso’; se documentan
bastantes epitetos de divinidades célticas sobre esta raiz,
como Mogontius, Mogontia, Mogounos, cf. DE BERNARDO
StempEL (2003) 53s.

Atepomarus, que en nuestra inscripcién bitarige (Mau-
vieres, CIL XIII, 1318) hace las funciones de epiteto de
Apolo, se documenta en una inscripcion de Rennes
(AE,1969/70 405b) como epiteto de Mercurio: deo Mercurio
Atepomaro. Es muy frecuente como nombre de persona (cf.
Evans (1967) 52s.). Sin duda se trata de un compuesto con
el adjetivo —maro- ‘grande’, de empleo comin en onomasti-
ca. La parte inicial es mas problematica: Evans (1967) 523,
se inclina por un intensivo *afe- de un nombre no atestigua-
do *Epomaros con un sentido cercano a ‘he who is very great
by reasons of his horse(s)’, entendiendo el nombre maés sen-
cillo Atepo y sus derivados como formaciones cortas secun-
darias (en lo que sigue a ScumIDT (1957) 72). Mas acorde
con un sentido religioso cabe pensar en una formacién sobre
la raiz *tek”- ‘correr, huir’ que proporciona en irl. ant. el
verbo ateich ‘il implore’, attach ‘refuge’ y ‘priere’ y en galés
godeb ‘refuge’ (< *u(p)o- tek’-o-, NP briténico Voteporix), cf.
LEIA, A-99, T-40; DLG, p. 57.

Solimara, que es testimonio Gnico como designacién de la
divinidad (Bourges, CIL XIII, 1195), es muy frecuente como
antroponimo: consta del adjetivo que acabamos de ver —
maro-/-a ‘grande’, anadido a una base mas problematica: se
ha puesto en relacién con *su:li- originariamente ‘sol’, luego
‘0jo’ (esto no se da en briténico, donde galés haul ‘sol’): ‘gran
0jo’ (que todo lo ve, omnividente), pero el paso su:li > soli-
no es comun.

Adsmerios, epiteto de Mercurio en una inscripcién de
Poitiers (Limonum Pictonum: CIL XIII, 1125) sobre vaso
de bronce, contiene el elemento galo —smero- (smerto), muy
frecuente en la formacién de nombres de divinidad: Ate-
smerio (Meaux), Ate-smerti (Le Mans), Ate-smert(a)e (Forét de
Corgebin), Smetrio, Smertu[ (Escolives-St. Camille), Smertu-
litano (M&hn, Alemania), Ro-smertae (multiples lugares de
Francia y Alemania, entre ellos en Lezoux, donde se le de-
dica una inscripcién gala), etc. (cf. DLG, p. 277) Aparte de

nuestro Mercurio, el epiteto se aplica también a Marte, Ja-

Quizi Nerios no sea una divinidad tan local, ya que al parecer cuenta con una dedicacién en la forét de Saverne (Bas-Rhin) Alsacia:
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piter y Apolo. Para las diferentes explicaciones etimoldgicas
ofrecidas, véase DLG, que se inclina por una relacién con
galés armerth ‘préparation, provision’; el sentido del epiteto
seria “prévoyant, qui prend soin de”.

Sobre Maglo Matonio siempre ha existido la duda de si es-
tamos ante uno o dos nombres. Como he dicho antes (sub
1.2.d), creo que la existencia de Magalu en Bourges me incli-
na a pensar en una secuencia de dos elementos: nombre +
adjetivo. Ahora bien, ello no nos obliga a asumir que Magalos
funciona como nombre de divinidad, sino que podria ser
también otro epiteto: “Principe de los osos”, de manera ana-
loga, pero diferente en su expresion sintactica, al deo Apollini
Cunomaglo donde se usa un compuesto, “Principe de los
perros/lobos”. Consiguientemente la expresion Mag(a)los en
sl misma no parece que sirva para identificar sin ambigiiedad
una divinidad (independientemente de la realidad concreta
que conocian los dedicantes y que a nosotros nos falta), sino
que hay que determinarla: en nuestro caso con una formacioén
adjetival Matonios, sobre *matonos ‘la divinidad del 0so’ (Para

la formacion, cf. Damona, Epona, Maponos).

C) Los epitetos de origen geogrifico, que hacen referencia
al lugar de culto o de presencia de la divinidad:
Mercurius Dumiatis, tinica mencién en una inscripcion

procedente del gran templo de Mercurio ubicado en lo alto

de la montania de Orcines (ILA, Arv. 53; CIL XIII, 1523),

de donde proceden mas dedicaciones a Mercurio (Ver lista

de teénimos latinos, infra). Cf. *dumio- ‘colina, monticulo’
> Puy-de-Dome, cf. irl. a. duma (-io) ‘monticule, colline,
talus’ (LETA, D-221s).

Matuberginnis, aplicado a Damona en una inscripcion de
Riviéres, La Rochefoucauld, (Charente) (ILA, Sant. 108;
ILTG 155), es muy probablemente un epiteto topico, a juz-
gar por la interpretacién que admite a partir de galo matu-
‘0s0’ y bergo- ‘montana’; algo asi como “la (Damona) de la
montafa del oso” (cf. el paralelo semantico vasco Arzamen-
di).

Durotincios, grafito sobre vaso votivo hallado en Limoges,
parece hacer mencién a la divinidad local de *Duro-tincon,
que segun Lejeune seria el nombre anterior de Augustoritum
(Limoges). El nombre estd atestiguado como topénimo para
otro lugar (Oisans en los Alpes) en dos fuentes: Tab. Peuting.
Durotinco y el Anon. Raven. Durotingo, término formado
sobre de el nombre del ‘foro” o ‘mercado’ duro-.

Vorocios, epiteto de Marte documentado sobre un anillo
de bronce hallado en Vichy (ILA, Arv. 84; CIL XIII, 1497),
probablemente hace referencia a una localidad de mismo
nombre, trasmitida como Vorogio por la Tab. Peutingerana y
localizada entre Ariolicam y Aquas calidas (Vichy), hoy Vou-
roux (faubourg nord de Varennes-sur-Allier). Junto con el
anillo aparecié una estatua broncinea del dios Marte de ta-

mano natural.

Randosatis, denominacidén que acompafa a Marte inscrita
sobre macizo vaso de plata de 400- 500 grs. (alrededor de
imagenes de una paloma y una manzana), hallado en Ta-
rragnat (Courpieres, Puy-de-Ddéme: ILA, Arv. 38; CIL
XIII, 1516). Por una lado existe la localidad de Randan a 40
km. de Courpiere; y por otro, el nombre, aunque de dificil
analisis, permite un acercamiendo al elemento toponimico
randa-, documentado en la palabra equoranda (de donde gran
cantidad de topdénimos franceses: Aigurande, Eguérande,
Eygurande, Iguerande, etc.), con un sentido de ‘limite’ y sin
paralelos claros en el resto del celta, aunque si en germani-
co. DLG, s.u. sati- ‘suffisance, richesse’ incluye Rando-sati-s,
pero si es un epiteto de origen toponimico, seria preferible
aislar el suf. —atis, como en Dumiatis, epiteto toponimico (cf.
Ho. I, 1704-)

D) Tenemos después otro conjunto de nombres, para los que
hay ciertas dudas:

Visucios aparece como epiteto de Mercurio en Burdeos
(CIL XIII, 577) y en otra inscripcién de Kongen (ager Su-
melocennensis, Germ. Sup., CIL XIII, 6384), en la que se
hace dedicacién también a sa(n)cte Visucie; aparece solo en
otras dos inscr. (CIL XIII, 6404, Heiligen Berg; CIL XIII,
4478, Mediomatrici, Belg.) y unido a Japiter y a Apolo como
tercera divinidad en otra inscripciéon de Germania (CIL
XIII, 5991, Pfalsbourg). Comprobamos que el testimonio de
Burdeos esta aislado en el oeste de Francia, ya que todos los
demas casos proceden de Bélgica o Germania. JUFER, Lu-
GINBUHL (2001) citan un caso en Agoncillo (AE 1976, 327):
M Visugi, que mereceria una inspeccidon. Con estos datos me
inclino por pensar que se trata de un nombre de divinidad,
asimilado a Mercurio.

Problemas varios con Matuici[ (gen.) (ILTG 156), proce-
dente de Poitiers. El primero es conocer la forma exacta del
tema de la palabra, que al estar rota en su parte final admi-
te varias posibilidades: Matuicio-s o Matuico-s si la palabra
estuviera completa, Matuici-s o Matuic-s, si la forma fuera
Matuici[s]. La primera parte del nombre estd basada sin duda
sobre matu-. Sobre la parte final de la formacion hay también
varias posibilidades, como ha expuesto DE BERNARDO STEM-
PEL (2003) 43.

Cisonios, aplicado a Mercurio en una inscripcion hallada
en Saintes (ILA, Sant. 1001.1), es una atribucién frecuente
de esta divinidad en los territorios renanos (Ubii, Treveri,
Nemetes, Agri Decumates, Mediomatrici, Sequani, Helve-
tii), de modo que nuestro testimonio constituye un caso
aislado en la fachada atlantica de las Galias. En un caso,
procedente de Promontogno (Suiza), va unido a un segundo
epiteto de Mercurio: Matutinus. Se ha solido poner en rela-
cién con uno de los nombres galos del carro, cission (> gal.-
lat. cissium), derivado del nombre de una ‘cesta trenzada’

*cissa; tendria el paralelo de otras dedicaciones hechas al
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“carro”, como Carpanto/Carpento en la Narbonense y No-
vempopulana y Carro en la Narbonense, pero la derivacién
nominal no esta exenta de problemas. DLG ensaya otras vias
de explicacién, aislando un pref. ci(t)- de valor demostrativo
o intensivo y el elemento —souno- ‘suefio’ (p. 280): “qui
apporte des réves (!)”

El dios Adacrios se documenta en una inscripcién proce-
dente de Vernais (Cher), (ILTG 168), sin que se hayan
hallado paralelos por el momento. El nombre presenta un
aspecto adjetival, mediante el sufijo —io- anadido a un
elemento que a primera vista es el adjetivo —acro- ‘alto,
elevado’, empleado en onomistica gala en nombres como
Axrotalus, intensificado mediante el pref. ad- (cf. Admarus):
algo asi como ‘el miés elevado’. Otra posibilidad, que de-
pende de la habitual confusién epigrafica entre C y G, es
pensar en el elemento *agro- ‘bataille, carnage’ (DLG, 35),
empleado también en onomaistica, NP Su-agrius, o Etn.
Ver-agri.

Por Gltimo, nos encontramos con otra atestiguacioén Gnica
en Tritullos, procedente de St-Laurent-de-Tréves (Lozére)
entre los Gaballi (CIL XIII, 1561). Muy probablemente esta
relacionado con el numeral tres, pero no es claro si sobre la
forma del ordinal frito- ‘tercero’ > tritullo- como una especie
de diminutivo (latino?, cf. la lectura dudosa lecullo de la
inscr. gala de Néris-les-Bains, L-6); cf. DE BERNARDO STEM-
PEL (2003) 55.

4. Catalogo de las divinidades célticas de Aquitania
Prima y Secunda

En las siguientes tablas he recogido todos los tednimos
transmitidos en la epigrafia latina de la region, junto con la
informacién adicional necesaria para la identificaciéon del
epigrafe y otros datos interesantes que formaran parte de las
futuras tablas del Catilogo de FERCAN.

El encabezamiento de las diferentes columnas de la tabla
viene indicado en lengua alemana, porque he mantenido las
expresiones tomadas previamente por el equipo a este res-
pecto.

Expondré ahora brevemente algunas aclaraciones, para la
correcta comprension de las columnas. La columna 1 (Nr.-
GN) recoge el n° correlativo que recibe cada divinidad en
el catalogo y cada uno de ellos se corresponde con la entra-
da de lema (en negrita) de la columna 3 (LEMMA / Beleg-
formen). La columna 2 (Nr.-Beleg) indica el nimero de
atestiguaciones por cada teénimo. La columna 3 recoge dos
tipos de informacién: por un lado el lema o entrada del
nombre de la divinidad, que viene dado en nominativo en
su forma gala (p. ¢j. RIGISAMOS), la cual se reconstruye
de la manera mas abierta posible en caso de que el tedénimo
esté fragmentado en su parte final (p. ¢j. MATUIC[(I)OS
/-1IS]). Tras el lema se enumeran las atestiguaciones (Beleg-

formen) del tednimo en el caso flexivo en que vienen en la

inscripcion, normalmente en dativo. La columna 4 (Ge-
schlecht) hace referencia al sexo de la divinidad: m(asculino)
o f(emenino). En la columna 5, bajo el titulo de Epitheton
bzw. Miterwihnte Gottheit, se ha agrupado informacion de
diferente tipo: a) todos los términos que acompafian al téo-
nimo objeto de la entrada, sin hacer distincién entre epitetos
propiamente dichos, teénimo latino o cualquier otra epicle-
sis; b) otras divinidades que aparecen coordinadas con la que
es objeto del lema, en cuyo caso se introducen entre { }. La
siguiente columna 6 recoge la especificaciéon del teénimo
como divinidad mediante el término latino deus, -a. La co-
lumna 7 estd dedicada a la enumeracién del dedicante del
epigrafe. La 8 indica el motivo por el que el dedicante ha
redactado e inscrito el epigrafe. La 9 aporta las referencias
basicas para la identificacién del epigrafe; se sigue un orden
en las referencias, que es el siguiente: ILA hace referencia a
los modernos repertorios epigraficos de la serie Inscriptions
Latines d’Aquitaine; luego se indica el CIL, XIII y en su de-
fecto ILTG, ademis de CAG o alguna revista concreta en
ocasiones. La columna 10 indica el soporte sobre el que estd
inscrito el epigrafe. La siguiente, n® 11, el lugar del hallazgo
del epigrafe, que si es un yacimiento antiguo conocido se
expresa por su nombre antiguo (p. ¢j. AVARICUM por
Bourges) y si es un lugar moderno mediante el nombre de
la comuna y el departamento. La tGltima columna esta dedi-
cada a indicar la datacién.

Los datos introducidos provienen de la bibliografia cien-
tifica existente, dentro de la cual he primado los estudios
epigraficos mas recientes y autorizados. Como he dicho al
comienzo del trabajo, no todos los epigrafes han sido objeto
de igual tratamiento y dedicacién, de modo que la informa-
cién recogida es mas precisa para unos que para otros.

Como informacién complementaria al catilogo de divi-
nidades célticas, he recogido material epigrafico pertinente
a la religién céltica, que separo en dos conjuntos diferentes:
por un lado, los nombres de persona que de forma aparente
constituyen en si mismos nombres de divinidad, es decir
teoféricos, y, por otro, aquellos términos de léxico comtn
galo que hacen referencia a cuestiones religiosas.

En el conjunto de los nombres teoféricos contamos con
los de los individuos que se denominan de la misma forma
que la divinidad, como son Damonus en referencia a la co-
nocida diosa Damona, o Vindon(ius) Silva(nus) que apela
tanto al teénimo celta Vindonnos (cf. Deo Apollini Vindon[no],
CIL XIII, 5644: Essaois, Cote d’Or) como al muy venerado
dios galoromano Silvanus. Tengo mis dudas sobre el caracter
teoférico del nomen Matutinius (ya que podria ser simple-
mente un nomen latino), pero existen varios testimonios en
que Mercurio recibe epiteto Matutinus; apunto el hecho
de que el dedicante ofrece el altar a Mercurius Dumiatis
(ver, infra en el catilogo de divinidades romanas). No pare-

ce haber ningln inconveniente en pensar que el cogno-
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men Belinatepus, que porta un Iulius de las primeras genera-
ciones romanizadas de Angouléme, sea un compuesto for-
mado sobre el nombre de la extendida divinidad céltica
Bellenos = Bel(l)inos mediante el término céltico atepo- (cf.
supra Atepomarus). El nombre abreviado Taranuen, pertene-
ciente al dedicante de una inscripcién a Japiter (ver catilogo
de divinidade romanas, s.v. Iupiter), se asienta sobre el co-
nocido nombre de divinidad celta Taranus (trasmitido como
Taranis por Lucano), asimilado a Japiter como dios del true-
no y representado mediante una rueda. El nombre de la
divinidad se documenta en la inscripcién gala de Orgon
(RIG I, G-27) en dat. sing. T0.Q0VOOU, cuyo tema en —u
aparece claro en derivados trasmitidos por epigrafes votivos
latinos: Taranu-cnus (CIL XIII, 6478: Heilbronn; CIL XIII,
6094: Godramstein), Taranu-cus (CIL III, 2804: Scardona,
Suiza). Nuestro testimonio, al estar abreviado en su parte
final, necesita una restituciéon para su correcta comprension.
La primera idea, y mas normal, es pensar en un nombre de
persona, que se hubiera llamado *Taranu-genos ‘nacido de
Taranus’, para lo cual hay paralelos de formacién en el nom-
bre de la dedicante Livia Divogena (CIL XIII, 571, Burdeos),
que curiosamente ofrece una inscripcion también a Jupiter;
esta explicacion supondria admitir una pérdida de —¢- inter-
vocilica, no imposible pero sin paralelos en el corpus aqui
recogido (cf. Cintugenus, CIL XIII, 1031; Matugenus, CIL
XIII, 570). Otra posibilidad es pensar que se trata de una
agrupacion religiosa, la de los fieles de Taranus, los
Taranuen (ses), que de la misma manera que los Dianenses de
la inscripcién de Vichy (CIL XIII, 1495) dedican un altar a
Diana, éstos lo hacen a Japiter, divinidad romana asimilada
a Taranus. Aparte de este paralelo asociativo, contamos con
la presencia de unos consacrani (CIL XIII, 1561, Florac) que
dedican un altar a Marte Tritullos y, especialmente, unos
Andecamulenses (CIL XIII, 1449: Rancon; ver catilogo de
divinidades romanas, s. v. Pluto), que antes que ser conside-
rados como los habitantes de un pagus de nombre *Andeca-
mulos (como era la opinién de Hirschfeld) hacen referencia
al conocido epiteto de Marte, Camulos (DLG, 101). Si se
piensa que este nombre tiene el significado de ‘sirviente’, el
compuesto andecamulos (atestiguado también como nombre
de persona: estampilla de alfarero, And(e)cam (ulos), Holder
(AcS 3. 611) y de otro alfarero: Andocaulo (CIL XIII,
100010.122), asi como en la inscr. gala de Nevers, Nievre
(RIG, L-11): Andecamulos) denota un grado intensivo en la

servidumbre ‘muy servidor (de la divinidad)’, que iria bien

8 Véase también, LE Bougc 2001, para la historia de la interpre-

tacion del texto cesariano y MArRco SIMON 2003, para los pro-
cesos de romanizacioén de las élites y la integracion de los cultos

indigenas en la civitas.

con los devotos de una divinidad: la formacién latina en —en-
sis hace referencia a un colegio, asociacién o agrupacién de

gente.

Las inscripciones latinas de Aquitania recogen dos térmi-
nos del léxico comin galo que hacen referencia a cuestiones
religiosas. El primer vocablo es gutuater, atestiguado en una
inscripcién fragmentaria de Le Puy (CIL XIII, 1577), don-
de se recoge parte de la carrera administrativa de un tal
Nonnius que fue entre otras cosas (adlector?) ferrariarum, gutua-
ter'y praefectus coloniae, que tuvo dos hijos, uno de los cuales
Nonnius Ferox llegd a ser flamen y dos veces duumvir. El tér-
mino ha sido trasmitido por otras inscripciones latinas y por
dos pasajes un tanto oscuros de la Guerra de las Galias de
César, que han llevado a interpretar el término como un
nombre de persona en muchas ocasiones. Aunque los testi-
monios procedentes de sendas inscripciones de Autun (CIL
XIII, 11225 y 11226) pudieran dar cierto pie a una interpre-
tacién como nombre de persona, la inscripcién de Macon
(CIL XIII, 2585) proporciona una secuencia de cargos civi-
les y religiosos ostentados por C. Sulpicius Gallus, entre los
cuales cita en dativo: gutuatri Mart(is), que junto con este
testimonio nuestro de Aquitania confirma sin lugar a dudas
que se trata de un término del 1éxico comun, que hace re-
ferencia a un tipo de sacerdocio. Para la etimologia, véase
DLG, 184-5, que basindose en el estudio fundamental de
CampaNILE (1976) se inclina por entenderlo como ‘padre de
la plegaria’ (*g"utu- + *pater)®.

El segundo término religioso procede de una inscripcion
recientemente hallada en Limoges’, sin paralelos hasta el
momento: decamnoctiacis Granni. E] analisis lingtiistico hecho
por LEJEUNE (1995) 91-7 identifica el numeral galo para
‘diez’ en la primera parte de la palabra: decam, al que le sigue
la palabra para ‘noche’ nocti-: *decamnox; la palabra presenta
una derivaciéon mediante el frecuente sufijo adjetival galo
—aco-, que recibe una flexién latina acorde con las exigencias
de la sintaxis y morfologia del texto latino. Se trata, pues,
de un término galo acomodado muy superficialmente al
latin, donde una traduccién mas exigente llevaria a su susti-
tucién por algo parecido a *decennoctialibus. Lejeune se incli-
na por ver en este término la expresion de un periodo de
diez noches (=dias’, segtin el conocido relato de César, que
nos habla de cémo los galos contaban sus dias por noches),
en el que se celebraban las fiestas en devocién de alguna

divinidad, en este caso Grannos.

9

Publicada por Bost, PERrRIN 1990.



Joaquin Gorrochategui

120

(stror19)Ju]

(seruue)yrrgy
(eeroUT)AOId
[(-su0 (Dpury 30 (10)10q
OUEI[)oUI0)) (wunieruo)[od
19 omadioq] VIVO (re)10n04 | (sTTRISN)SNY 1M [ITI]
0d e -IaNg eae W1 DI wenb were | seun (snrp)Any A aedp VTHLNL (o-tov)Spnogr dpIng, | |
(v)o1anosg L
(3
WN.LIWIN 191X 110 | (00).L rumeq [3] ruorqe
D dor-0 | ~OLSNONV e | gy vl | ({1 osoa x9] (o)1 emv ourg ||
0 w SON3T1139 9
(19yD) sdureyo 28231 OVD ournpaosseg
“HIV-oRnig ‘L91 DL orydppy 09p OTIOdV wojody 3
SONVLI
w -NaI10ssvd S
‘4 Boany snfijeun
(expuy) 6 °9¢ VD (sn)[ny / Ty nuex rrewrod
SOIAANTIA EIE Qe TIIX TIO ~E1D) SmRIMY (SN[ OT10dV *SNINEO -y stffjjody oruad | g
w SOYVWOCILY 14
INNNOWIT 10€ °L961 AV 10N Bny omduspy] | ¢
@ Ddurs | WANOWIT SEA | GZT1 ‘IIX TIO (1) texxTUaA (SnIn)| 09p SNNOYMIN OLIWISPY OLIND ()N 3
w SOoRIwsavy €
(a1107-91NEY) ec/cl
Ang o7 IIX TID SNOTSNA
OIS | = WNIDINY CC PAVII SIIUO[E], (SM)X0S {oynSny} WopIpY | |
odqiav (4
651 ‘8T OVD ms (0n)3ny INHINNN
(194D) srettaop tmqes 9891 OI1 | (VY 29apes oxd [ PIIRL SnoLaq] 09p [oa {Sny wnN} (0)roepy 4
66181 OYD | BEPaS ms ([ (0rn)3ny NHWNN
(19yD) sreurop e[nqel 891 O ITI wonges [o1]d | (sniqy) INQT snaney, 0op oA {‘8ny wnN} OLIDEPY 1
w SORdvav L
BaQ | }9YHOO SuyeMId uauuoy8ajag | 8aj9g | NO
Sunianeq Hopung »plgo AN-TTe AljOW eyIpaQg | /sna@ | -Huw ‘mzq uoppyydy | D /YWW3I1 | -UN -IN

BIISE|2 OU UQIdIpeI} 3p SapepIUIAIp A ©d139D eulwnN :| e|qeL




121

Hacia el establecimiento del corpus de divinidades célticas de Aquitania

WN.LY s .u
DTO-CC | ~OLSNONV TSUQWI'SEA | ‘g6 ‘6T O [-—-]ox stueD o[op] onunoIng
SOIDONILOYNA sl
(Pwoci-op €281 UIX 1O {80y wnN
002161 | -An{) sounIO tmaey €S MY VI STULIOITASNIUBMITIN O9p SOARINO MW perun(] [0]Hmnonp
SILYIWNG 145
(9yuax Jens
-eyD) pined ae(1]]g seueaqrs {wunioy
-NOJYO0Y] cc1 o111 | rrdmng wen ‘[ sTuoInyeIA -sn8ny snqrurunng TuurSI1aqITIA
0s¢/10C e SOIIARY T[Oqe} | ig0] urS VI -owow qo RIGARIL aeap |[SINNIDYMIINIVIN Jruoure(]
VNOWvYAQ €l
eaIoE eIy
XNOIADT BUTWIE] | ¢cc] “[IIX 11D TURWIIT] BqN)) BIAR[] 09p SYVIN 050s0))
SOSOSOD (4%
[(rman)afsos
erunoad ens
[es]qeroo aeas
-noA [wig|o SIsuaIe
(en)benn sop1aoes [o]qr]
(se)orqnd (eunamd (snnry
[s]ewrroya 30 SISUQIE (ST)10pIadEs
6€6 ‘11X 110 | 9BI9INL [2]eap noueg (10)dwog
0yc—1L1 VNNNSHA BIT | 9] nnod VI wnpdursy "D snpdwod "W 09p OTIOdV oARMpa[qo)) turody
SOAVLITNAIT1a0d L
OP WNN 17001 -
1 O[8tS | -VIOIAdN tnqes aues VI (snre)D SNRNO AN OIUOSIT) OLIMDIN
SOINOSID oL
(uo1hony)
ne ‘onb <9
: ‘€861 AV 6LY
-UosyNeIn) ] Q61 ‘T-ITX
= SNOVIN eIen) ¢/¢-1 Jropaeq
-OLVANOD enqge) ‘T O / [sJuswfa]io Jounen
[EVYNNIONNVD 6
(Puuatp)
AuSnuy (1
Dd Xnerng snuedure))
GOt Gl —op=ond) StA L01 5T O SIUENXD SH{IJIPULA o3g
SOlldg 8




Joaquin Gorrochategui

122

{wmnioysndny
raruny] }

[s- g ]romaey

WNNOWIT 951 DI qu ruSepy sSnwmISa ‘OT10dV VTILNL stuody seing, | |
[SI- /SOMDINLYW €¢C
(9quax Jens
-vyD) proed oe[r]1y oeurars
-NOJPYI0Y] e cS1 OITL seprdng wrers T sTuoINyeA {wmnioisndny snqru uurs1aqmeiAl
0$Z/10T SOIAI] e[Oqe) | g0 ues ‘v -owaw qo EI[EIN Brn] aeap | —tumN}F YNOWVA seuowre(] | |
SINNIDY¥3IaNIYW 44
616 TIIX 11D
00c-1L | WNONNIDV eae ANV SNLIEIOWLIEW 0Ny SOTOVIN OMOIN O[SEIN | |
SOINOLYW Lc
S16 “TIX 11O
00C—1L IWNNNIDV eIe ‘TN VI SOLIEIOULIEW 0Ny SOINOLVIN OTUOIEIA O[SEN 1
SO1DOYW (114
(esna1D) 11 (nnpoi(y)dedg
SUTEE-S9[ BIUIYL | ‘ez yy) ‘Q0c] (me)g /-qr
-XNEBAT e[nqe) TIIX 11D ruar] omduwrp (9e-‘0)aeAT 1
(V-/ SO)AVAI 6L
(ror11y) suregy
~SI[-SLION[=
AN
gavNov SBA | 0L€1 “TIIX TIO 03p 0s0q] I
sosoadl 8L
juuein
zz1 | siderppouwed
INNLIY Y8 OVDL-T6 | -Op WeIHRW (s0301q0)310 7§ 13
Ddog-0 | -O1SNOHNV snddo | ‘ge61 1 OF wenbe | -HIOUUN(T SAWUNISO] (ueb) wuerny ||
SONNVYD LL
901 {d d (own)Sny
() ‘81 OVO ‘6811 [3] orueuron
O d 4L | WNONIVAY siseq IIX IO qI[ MY snacuy Lesae)) (D]} osowyg | |
SOSON.13 ]
®oQg | Maypon aquyemid uswiojSojag | 89199 | NO
Sunianyeq Hopunj malqo IN-Ye) Aow jueyIpa@ | /snaqQ | -Hw "mzq uojayydy /YWW3T| -IN | -IN




123

Hacia el establecimiento del corpus de divinidades célticas de Aquitania

AN [—SHT
IvNoOVv BSUQWI'SEA | “Z/6] ‘11 DV snunpru|-—| 0op Sny OLION] c
SYUITIEUIO
s snqruuuo | [103sanbg 10 1oquuip)|
wno “** [sauoy g stmsonby 1Ny
IAN ppessgr | snqmb snonzod | mon/ ma g1 13sonbg
Ddirs avNOV | wnihisido TIX 11D se[uzaqu] | [y stfosonbg-mpq] | [o9p] [ouoN | ¥
(o15) wfo]uwey
[(wo)1]ouoy
qo / snuow
-BUIO SINS
snqruo wn|o
e snedd
RlauacieBIIEIN| (so)ururepy 135
sajuoy snq | -onbg 30 qUI) 1Y
-mb snonrod | stmsonbyg myny nfonT]
seuroqea] / / sney[a]rd wourey
(wmio)|qn) onburaar (nsn)3ny
(wnSum)(1|q | 10 (r)woy] (uo)urey
AN pprozey | (Georqm)d (1)1 1A T1 19389[nby [y {(wmaoysn)3ny
oy avnoyv | wniksido TIX IO (em)bsnqrsn | stsonbyy (snppy ] 09p (sn)qrure[aN] } OlON | ¢
AN
avNov TLETIX 11O | (O1) mssia [x3] @omN | ¢
AN
avNoOVv 1LETTIX TIO J {9} TuaN ersse) ON | T
SOIdIN 8¢
€SIl
$IALD) enqy TIX 110 eULIOp] WeN | T
VDVN LT
AL {Bny wnN}
IWNOTYMVAV SIStq | €611 TIIX TIO SINUSNY $NYIITID) ‘SYVIN OMISON BTN 3
SOILIDOW 9T
046 “TIIX 11D SIURWIUT] (OWIT)XEJA]
¢ VNNNSTA ¢l Tmnd VI MALIddNT (owmdo mor |1
aVI-/ ILNVWNIW T4
¢80T
INNOIVAVY TIX 11O MIESL®) otIp STPIAEIN I
VaiAvw | £4




Joaquin Gorrochategui

124

(o15) TunIS

-ordewonsoN
(YD) G/T 8L OVD WNIOULIIA
KuBraery snddo ‘691 OITI onbsnqrssn | snynyy snruotan A oeop | {rurody (oisn)sny} JeuoIIg z
VIVO
D d 050 -1adnNg BIE | Z8¢ IIX 11O T1J 13920, sSmemdnqpy QEUOIIS I
YNOUIS 9€
s[nfaesaqr
Eilalteeasters
ere 161 DL ‘[liaeuop snur[qleg [sn]iaerg 09p oueAlrs | |
SANVYAT1IS 13
(puoq
-op-Ang) 9¢ST ‘X 11D
001—1 AIO([-IUOIN eIe ‘o ATV VI BIOASG BI[N] [oe-/ o]uuerg 1
[V-/ SOINNVIS 143
(ewo-ap $TST UIX 11D
00T-TST | -Ang) soupiQ BnqEl | g Ay VI 9 1O[e]IN [s]TTe8oxg wnN [o]Bowoyy | 1
[sOIT1IDOWOY €€
(9auareyD))
sumosuy — T TIX TID
00€-1 | VNSITODHd 86 LS Y11 o9p {0 oruas} 1oqoy] | |
dngaod [43
901 ‘81 OYD
IWNOTIVAY BIE |06 1] TIIX 11D (o15) nssIA X9 snung (snnny Iy, SUVIN OwESISIY DAL I
SOWVSIDIY LE
(Puo(y
|Q@|>S~—v
aridino) 91¢] ‘MIX TID
001-1 ‘“yeuderre], SEA Q¢ ATV VI ‘J [nsseq] SnuIsseq SYIVIN DESOPUEY] DIEN I
SILYSOANVYY 0€
VIVO NAW uawinu JeAenu()
-IaaNg 186 ‘111X 11D -NN ‘suared earp / QBABNUQ) SIUTWINN] C
YIVO
-IaxINg snddp | oge ‘1Y IO [s]nzorg snrnp D [o]eaenuy I
VAVNNO 6C
®a@g | HAYRoD djuyemid uauuoy8ajag | 8a19g | NO
Suniangeq popuny »plqo IN-"1e) Ajow jueyIpaQ | /snaQ | -Hw "mzq uojayyidy /YWW31| -IN | -IN




125

Hacia el establecimiento del corpus de divinidades célticas de Aquitania

[E17NALE)

*0BJ spuaUIUN
ot SHUIWERUIO
SL19]390 wnd
senp sedriseq
[tunpdwe

©2110> onbuuagr

wnpduwe) e (uniouewo)y|
66 “TIX TIO ~Io oo (wmran
0S1-121 | VNNNSHA ¢ | frgmmygyr | wmjidoesuod (roreI) 7y snsseq seuuelg
[a1aeIND “Ovy
spuawIUNU|
oe spuaweu|1]o
119390 wnd
senp Seot[rs
-eq| wnpduroy
eo[110 onbuayr
c—z¢6 wnpdurey
UIX 110 0T e|o110 duwo [snsseqq
0ST-12T |  VNNNSHA onberd mnpd vl | wmdaesuod | (eunamd) il rueAyrs {[tJuorr 0op} [oeuuesg]
[r1aBIND “Ovy
sT|jusuuTunII
ot spuaureu[Ijo
S1199D WD
se[np seorqrs
-eq wnjduroy
©o1r0 onbuuo| (wniourwo) Y|
1-066 wnpdue) eo (wnian) (103eIN0)))
IIX 110 %61 -I1D QU0 snss[eq (eur)amng)
0S1-121 | VNNNSHA | warfsido nnpd 'y | wmfdojesuod Ty rueAQLS ] aedp {[ruopRr, 0opl seuuelg
snnue VNNVLS 6€
L1€°81
(@YD) SV TOT LT Y INAWNN [PA
suuoseg siseq TIX 110 b roeps smxiafiq] | (eeo)p | {Sny (runwnN]} [or]oonog
[vINODNOS 8¢
Suow
~BUIO SINS TND
IWNOIVAVY S611HIX TIO | Wapae / 1ojew | [j] ©LIQO)) euvwig STIEWI[OS
VIvWITOS LE




Joaquin Gorrochategui

126

(e99puap) uo3

Il
-ue ‘pnavid ‘68 OV 0811
-1G soyonQ UIX 110D SN0 (o)ruediop I
SOLNVdYIA &v
STeUAdy,p 616 ‘TIIX TID saISIUE
002-1¢ SeN ] ‘g uNVIL | (F)p wnuqep | stuordg snurAfig {"Sny oeping } oqussn ||
solanssn &v
(19z07)
SrIo[]
‘SIAJLT P
ELC U N eI | 19GT ‘TIIX TIO IUEIdESUOT) SYVIN O[MILLT, (e !
SOTINLIL (4%
[a1aBIND “Ovy
stjyusuurunu
ot spuaweu[1]o
SLI)9D WD
se[np seorqiseq
wnjdwa ed
-115 onbura)i| (uniouewo) Y|
1-0S6 wnjdw (wnrianD (103eIM)D)
IIIX IO ‘61 BOIID QUUO snss[eq (eur)angd)
0S1-121 |  VNNNSHA | wnrfasids nnd vl | wm[do]esuod Ty TUeAIS ] [oop] {oruuerg svop} [woRL] | ¢
[araeInd ey sn
—uswrunu| oe
snuowreu|1]o
ST19390 W|nd
senp seorqiseq]
wnpdurey
eo[aro onburoy
c7¢6 wnpdurey
UIX 110 S0T e|oImd Suwro [snsseq
0s1-lclt VNNNOSTA onberd nnd VI wmdaesuoo | (eunam il rueaps 09p {[oruuesg ovap]} [fJuoRL 4
846 ‘111X TID {(nsn)3ny
002—1ST | VNNNSHA BIE |t nnad VI 02p (snqyurunN [Juopr | 1
o713l Ly
OIS | (1Y) Ayotp sea L6¥ DL umfRolng |
SOT1130NS oy
®a@g | HAYRoD djuyemid uauuoy8ajag | 8a19g | NO
Sunieneq Hopung »plgo AN-TTe AlJow jueyIpaQ | /sna@ | -Hw "Mzq uojayjidy /YWW3IT | -N -IN




127

Hacia el establecimiento del corpus de divinidades célticas de Aquitania

0L-1°C11
(Pwocr-op O ‘6121001
-Ang) xnozo SeA TIX 110 OunoA
sounoyy
(enbnuepy-a1
-10T) 923 = snafzopop]dd
WNLVILVY 069 ‘€861 Ay | Jmopoe dTfey] | (snny (snoxe) [ ] -—Jmey
Injewy
. T O
(95U | ene g1 VO
XNop € ayd L UTSHL (wnipao[ ] 194) Ut

'O d ALS |(104D) Aydng -00) SEA | qyi0L1 DI 9ENpIH O3EUD) SNNNDYAN -nnio[ JN (0)rmaraN
wno[ N
St sjuwiniJof Jw
(sosue 08-1°Z:11 O [oenoeuere) {wmnnio
XNOP B YD | e(ie g Oy BUONIIN] [0A] [-—=]IA 1STU TUTUND IO
D d ALS | (@YD) Ayoong -nI1d) seA 0L OLI JeuejueIe)) euonyg [——]N (0)tmoroyp 10} (av210] ToA) SeSOS] 1
(vaso] ts1U) RSOS|
(YD) wnAde
UOqE[IA siseq 121 OITI Ul BAJES 91108 sn[Iure)) sniurA ('uaS) punic) sndo
snpunin
é 6Ld xogn[ OTIOdV snuajag | &«
‘[ 2qeoy e
-idng / °J eurIOSUA))
eid[ng / 3 o1oeg
snrordng 29 [eIrnas
SISOUOSSELINT, SN
VIVOIaNg 98¢ “MIX TIO -tid snptding W (¢ semoar() oruo|
eUO[
#8[aly
L671 TIX 1D (snqrurt)nn;
00T—1¢T | (17V) Ag21A snnue P8 AV VI JHeH snjorenH O9p ‘SYIVIN OIDOIOA DTN 3
SOIDOYOA o
‘qi Bsned punoag ]
VIvOlddngd snddo | /76 11X 110 I SNUBIUOTA] (Sn)[n] SNNIND AN 80y OIINSIA (OLIN) TN 1}
SOIDNSIA 14
VIVOIaINg EIE | 9/G TIIX TID (s9)ora0wa] A1 SNRINDYEIN 0ONPIAOLMIION | |
SOONAiIA 44




Joaquin Gorrochategui

128

DIy
WN.LY 2TT L8 S1IDIOUUDIIP (s032490) 120 *f
04050 | ~OLSNONVY snddo | OYD {£L-16 G661 ‘1€ OF WP\ wpnby | siFouNCT SHnisoq SONNVYO ¢1du) vOVILDONWYDIA
[avi]uojory snpafovig
(oaro7-91ney) 12JpInxy (Wn)vLiviiaf
Ang o1 = [¢ +omapy]
012-1ST | WNIDINV $201q LLST TID ‘ST TPAVI o [snuoN] # ¥3lvnino
H3ynpoo sjquyemiajiw
Sunianeq Hopuny 013lqo IN-"Fe)| AloW eipag "mzq uojaypdy | uawuoy8sjeg / YWWI1
021X :€ ®|qEeL
(Puo-op-4nq) wnuop ®QIST TIO [snfuvaps
081—-1¢l SIUDIO ‘stseq Sy ATV VL (win)ovs (sm)uopui SHUNIIN SONNOUJNIA (SNI)NOANIA
(imso)d
(asna1D)) (a1v121)d (04)d (v-
uomey [, eie ¢81 DITI (on)s (9)p (-Juonuviyy, W-O-1 12 Bsnsiy uaunN SOANVYIVL ISNINIDNNVIVL
(wo(q-op-Any) wnuop e81S1 11O [sn]uvajis
081—T1ST souIIO) ‘stseq (G ATy VT (wn)1ovs (sn)uopui SHLINJAIP\ SOANVATIS SANVATIS
(npa)p
(uSoproq (viummn)d
Xnon3r ) (vn)s (a)p (smysn)ony
SIDTUIEYD) [¥1 OITI ‘funs | snuvaps (sniiagu] avsav)y (snua)qfir] CIWO'T SNNVATIS SANYATIS
(Puo(-op-Ang) €cSl 110 snuiopL] Svnuncy snnAapy SNANILNIVIN
002—1ST SOUIIO) e[nqes €6 ATy VI SHIUNIDIAT SHap 1o USHSNE UIUINN] SILINDIIA] SNINILALYW
VIVOlddNd 1LS TIO yissni od [v]uasoarcy viary NWOT NeJgile VNIDOAIA
062 ‘81 DVO Hajootp 1mqps (¢ 1)
(12yD) uead1(] snddmo POCT 1O | (194) [yfvorp LA snouivc] VNOWVA SNNOWVA
(auren D) €111 1O
0011 swgnosuy 201 IUES VI (wlp | sndogoutpog “pnp O (¢) anqoyq SONHATTII SNd3lvNI13g
(ouuarp [9°/8 OVD |  (1um)sansod o) g
-9)NEH) UOdURY] o0[q HS<amsiie) ons ap SISUINIDIIPUT {(1in103sn) S SOUUNN] SOTNAVD | SISNITNWVYDIANY
Sunianeqg Jopun4 oalqo IN-Je) | ejnwuod uswuojSajeg | YN0 AuUYRMISHWY Haynoo VWW3I1
: : : § : apuagaljopuniSnz

S02110J03} saiquiou :Z e|qeL




Hacia el establecimiento del corpus de divinidades célticas de Aquitania 129

Por tultimo, he recogido también todas las divinidades
romanas clisicas, con la intencién de ofrecer un panorama
completo de la religiosidad de las ciuitates aquitanas en épo-
ca imperial, y en especial su relaciéon con la religiosidad
céltica. En este catalogo, ordenado alfabéticamente segin la
entrada de las divinidades romanas, se pueden apreciar las
relaciones de diferente tipo entre dioses romanos y celtas,
entre dedicantes, muchos de ellos de origen celta, y devocion
asimilada a las divinidades romanas, incluso la irrupcion del
culto civico al emperador.

La estructura del catalogo se asemeja a la del catdlogo de
las divinidades célticas ofrecido mas arriba, pero hay algunas
diferencias que paso a detallar a continuacién:

1. Las cifras que preceden a cada una de las atestiguaciones
intentan establecer un grado mayor o menor de relacién de
esa divinidad romana con la religion céltica: asi (1) se aplica
a los casos en que la divinidad romana viene calificada me-
diante un epiteto galo, (2) cuando hay seguridad en el origen
galo de los dedicantes, especialmente por su onomdstica
personal, o por razones arqueoldgicas, (3) cuando el ambien-
te es marcadamente romano. Hay casos en que, por la bre-
vedad del texto y por falta de datos indirectos, es dificil o
imposible inclinarse por una u otra via, en cuyo caso he

dejado sin marcar.

2. En la segunda columna (Lemma/Belegformen) he in-
troducido en mayusculas negritas (p.ej. APOLLO, MARS)
las entradas de las divinidades romanas, a las que siguen las
atestiguaciones por orden de asimilacion a la religidon célti-
ca.

3. En la tercera columna (Epitheton bzw. Miterwihnte
Gottheit) he recogido los epitetos y todo tipo de acompa-
namiento de la divinidad en cuestién: cuando se trata de
un epiteto celta lo he introducido en mayuscula negrita
(ATEPOMAROS) y cuando hace referencia a un elemen-
to latino, tanto divinidad concreta como nocién mas ge-
neral, en mayusculas redondas (GENIUS, APOLLO); el
resto de epitetos latinos en redonda (Felici, Augusto, etc.).
También he recogido en esta columna las divinidades in-
dependientes que acompanan en el texto a la que es obje-
to de la entrada, ya sea otra romana o el culto del empe-
rador, expresadas entre paréntesis {et deac Sironae}, {ct
Mercurio}, etc.

4. El resto de las columnas recoge informacién de la mis-
ma clase que en el catilogo de las divinidades célticas, ex-
cepto la columna sexta (Motiv), que no se refiere al motivo
que aduce el dedicante para realizar la inscripcidn, sino a la
razén que hallo en el epigrafe para clasificarlo en un grado

mis alto o mas bajo de asimilacién a la religion céltica.
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