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Die von Chr. Habicht! 1974 in den Athenischen Mitteilungen
veroffentlichte Inschrift iiber die Verpachtung von vier Laden
(vamnielo) im Heraion zu Samos ist wegen ihres wirtschafts- wie
rechtsgeschichtlich interessanten Inhalts und ihres fragmentari-
schen Erhaltungszustandes in letzter Zeit mehrfach erdrtert wor-
den2. Im Sommersemester 1977 haben D. Behrend, der das Thema
vorschlug, Prof. D. Norr, G. Thiir und A. Wittenburg die Inschrift
mit Studenten in der stindigen Seminariibung ,Juristisch-epigra-
phische Werkstatt an der Universitat Miinchen erneut besprochen.
Die Ergebnisse wurden von den Unterzeichneten und Frl. Z. Van-
gelatou in der Kommission fiir Antike Rechtsgeschichte (Wien) an
der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften in mehreren
Gesprichen mit Prof. E. Kirsten vertieft. Als hilfreich erwies sich
der von G. Dunst, Kommission fiir Alte Geschichte und Epigraphik
des DAI, Miinchen, dankenswerterweise bereitgestellte Abklatsch,
dessen genaue Zeichnung hier erstmals veroffentlicht ist. Wir hof-
fen, die Kritik an unseren neuen — im Schriftbild der Inschrift ein-
getragenen — Erganzungsvorschlagen dadurch zu erleichtern. Die
bisher vorgenommenen Erginzungen erwiesen sich namlich, auf die
Zeichnung tibertragen, stellenweise bereits epigraphisch als unhalt-
bar. Allen, die uns durch ihren Rat oder durch Teilnahme an der
,,Werkstatt geholfen haben, sei hier herzlich gedankt. Fir die fol-
gende Textrestitution, den kritischen Apparat und den Kommentar
tragen jedoch allein die Verfasser die gemeinsame Verantwortung.

Mit dieser Publikation stellt die Kommission ihr von H. J.
Wolff angeregtes Arbeitsprojekt vor: eine nach Landschaften ge-
gliederte, mit Ubersetzung und Kommentar versehene Sammlung

1 Hellenistische Inschriften aus dem Heraion von Samos Nr.9: AM 87, 1972,
210 ff.

2 Dounst, ZPE 18, 1975, 171 ff.; Davx, ZPE 19, 1975, 138; KorExNEN, ZPE 27,
1977, 211 ff. (mit Corrigenda ZPE 28, 1978, 287); SokoLowsk1, ZPE 29, 1978,
143 ff. (volle Zitate s. u. im Lemma).
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aller Inschriften prozelBrechtlichen Inhalts aus dem Bereich der
griechischen Poleis, geplant als Beitrag zu den international zu er-
arbeitenden ,,Griechischen Rechtsinschriften®. Fiir die prozel3-
rechtlichen Inschriften ist die zeitliche Grenze bis zum Verschwin-
den der fiir die Polis typischen Gerichtsorgane zu ziehen, also
manchmal bis weit in die rémische Epoche hinein. Die Texte wer-
den auf den kritisch zu priifenden bisherigen Editionen beruhen.
Nur wenn — so wie hier — sachliche Zweifel es erfordern, sollen
Stein oder Abklatsch verglichen werden. Ziel der Sammlung ist es,
Material zu gewinnen, um die prozefrechtlichen Institutionen der
griechischen Poleis tiber Athen hinausgehend darzustellen?; denn
in allzu grolem Mal} ist heute der Rechtshistoriker auf zuféllige
Lesefriichte aus dem weiten Feld der publizierten Inschriften an-
gewiesen. Des ofteren wird dem Zweck der Sammlung auch mit
einem — von ausfithrlichem Regest begleiteten — Teilabdruck
prozefBrechtlich relevanter Abschnitte griBerer Inschriften gedient
sein.

Im einzelnen ist geplant, folgendes Schema einzuhalten: (1) Uberschrift:
Nummer, Herkunft, Datierung; (2) Kopfregest; (3) Lemma: Stein, Schrift, Fund-
und Aufbewahrungsort, Abbildungen, Editionen, Literaturangaben;/(4) Text;
(5) Kritischer Apparat: Auswahl abweichender Lesungen und Ergéanzungsvorschli-
ge: (6) Deutsche Ubersetzung; (7) Anmerkungen zur Ubersetzung: kurzgefaBter
Kommentar zu sprachlichen, allgemeinhistorischen und materiellrechtlichen Fra-
gen, soweit sie fiir das Verstindnis des Prozefirechts erheblich sind; (8) Prozel3-
rechtlicher Kommentar: I Gerichtsorganisation. A Jurisdiktionstriger und Ge-
richte, Kompetenzen; BLV erfahrenstypen; @ Ort, Termine, Kosten) D’Partelen
II Gang des Verfahrens. A Ladung, Einlassung, Klage; B Vorverfahren; C Haupt-
verhandlungel( ; D Beweismittel und Beweisverfahren; E Urteil; F Rechtskraft,
Vollstreckung. Allenfalls: IIT Einordnung in die Entwicklungsgeschichte des Pro-
zeBrechts.

Die folgenden Ausfiihrungen streben groBtmagliche Deutlichkeit an; im Rah-
men der Sammlung kann durch Querverweise auf andere Inschriften und abge-
kiirzte Zitate gewill noch viel Raum gespart werden. Die jetzt schon vorgelegten
Ergebnisse sind naturgemall vorldufig und diirften mit Fortschreiten der Samm-
lung noch abgerundet werden. Sinnvollerweise warten wir mit der systematischen
Auswertung der samischen Inschriften auf das Erscheinen des entsprechenden Ban-
des der Inscriptiones Graecae, an dem G. Dunst arbeitet. Um in solchen Fillen aus
unserer Arbeit berichten zu konnen, sind ,,Sonderhefte® vorgesehen. Die hierin be-
handelten Inschriften werden fortlaufend alphabetisch bezeichnet.

*k *
*

3 Das wire selbst fiir eine erneute Darstellung des attischen Prozesses dringend
notig; s. TR, IVRA 23, 1974, 175 ff. (Rez. A. R. W. Harrison, The law of
Athens 2. The procedure. Oxford 1971.)



Prozefirechtliche Inschriften der griechischen Poleis
Sonderheft A : Samos, 2. Hilfte 3. Jh. v. Chr.

Auf Antrag der Neopoiai vom Demos unter Anderung einer be-
stehenden Satzung (dixypag”) beschlossene Vorschriften iiber die
Verpachtung von vier Liden (xamnisia) im Tempelbezirk der Hera
(so das zweiteilige Préaskript).

§ 1 Beschrinkung der Hindler auf je einen Laden; Betriebs-
pflicht. § 2 Verbot der Konkurrenz durch weitere, nicht konzessio-
nierte Hindler; Bullzahlung an die Héandler. § 3 Verbot, die Liden
an bestimmte Personen weiterzugeben; Strafe. § 4 Verbot, von be-
stimmten Personen Waren anzunehmen ; Lebensmittel, insbesondere
Getreide, diirfen nur bei den Géuchoi oder den Sitonai der Polis ge-
kauft werden. § 5 Verbot, fliichtige Sklaven aufzunehmen und von
diesen Waren anzunehmen ; Strafbefugnis der Neopoiai. § 6 Prozesse
zwischen Privaten und Héndlern: Die Neopoiai bringen geringere
Sachen vor das Hieron Dikasterion ; ProzeBkosten. § 7 Aufsicht iiber
die von den Neopoiai verhingten Strafen durch die Hxetastai und
das Politikon Dikasterion. § 8 Jéahrliche Pachtzahlung; Steuerfrei-
heit. § 9 Tempelsklaven sind als Héndler nicht zugelassen.

Nicht in dieser Inschrift geregelt sind die niheren Bestimmun-
gen der Verpachtung selbst (Beginn, Dauer; Hohe und Filligkeit
des Pachtzinses; Sicherheitsleistung).

Zwei aneinanderpassende Teile einer Stele; Anfang und Ende jeder Zeile ver-
loren, Gesamtbreite jedoch unterhalb des Schriftfeldes erhalten. Heller Marmor;
138 « 36—60 - 22; Buchstabenhohe 1, Zeilenabstand 1,1 em. Schrift der zweiten
Hilfte 3.Jh. v.Chr. (vgl. HaBicar, Volksbeschl. Nr. 59, Beil. 134; dort auch
Silbentrennung am Ende der Zeilen). Fundort Heraion; jetzt daselbst im Inschrif-
tenhof, Inv. Nr. J 35 u. J 284. Photo: Hasicut Taf. 79 f. Unsere Zeichnung nach
Abklatsch der Komm. f. Alte Gesch. u. Epigr. des DAI, Miinchen; Korrekturen
nach von Prof. KyrieLgis frdl. bew. Augenschein.

Editionen : CaEr. HaBicaT, Hellenistische Inschriften aus dem Heraion von
Samos Nr. 9. AM 87, 1972, 210 ff., mit Beitrigen von P. KussmavL; G. DunsrT,
Zum samischen xdgnnior-Gesetz. ZPE 18, 1975, 171 ff.; (L. KoeNEN, The Samian
Statute on xarniot in the precinct of Hera. ZPE 27, 1977, 211 ff.: Z. 8—23 und
34—38, mit Beitrag von F. SororLowski, und Corrigenda ZPE 28, 1978, 287;
F. Sokorowski, The xdmnior in the Heraion of Samos. ZPE 29, 1978, 143 ff.:
Z.8—11, 17—20 und 25—38.)

Literatur : G. Davx, Korrekturnote zum samischen xdnnior-Gesetz. ZPE 19,
1975, 138 (zu Z. 17); Cur. HaBicut, Samische Volksbeschliisse der hellenistischen
Zeit. AM 72, 1957, 152 {f., bes. 230; L. u. J. RoBErT, Bull. épigr. 1976, Nr. 532,9. —
Im Kommentar werden weiters zitiert: J. P. BARrRoON, The silver coins of Samos.
London 1966; D. BEnrEND, Attische Pachturkunden (Vestigia 12). Miinchen 1970;
F. BomER, Untersuchungen iiber die Religion der Sklaven in Griechenland und
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Rom, 2. Teil (Abh. Ak. Mainz, Kl. Lit. 1960/1). Wiesbaden 1960; L. BURCHNER,
Samos (4). RE 1A2, 1920, 2162 ff.; A. Burrorp, The Greek temple builders at
Epidauros. Liverpool 1969; E. Buscuor, Samische Tempelpfleger. AM 68, 1953,
11 ff.; G. Davx, Note sur un décret thessalien pour des juges étrangers. ZPE 16,
1975, 37 f.; A. R. W. Harrisox, The law of Athens 2. The procedure. Oxford 1971;
J. HAsEBROEK, Staat und Handel im alten Griechenland. Tiibingen 1928; F. Hel-
CHELHEIM, An ancient economic history 1/3. Leiden 1958—1970; J. HERRMANN,
Studien zur Bodenpacht im Recht der graeco-agyptischen Papyri (Miinchener
Beitr. 41). Miinchen 1958; H. Kregs, Herren und Sklaven (F. z. antiken Sklaverei
6). Wiesbaden 1975; D. KNisBE, Ephesos. Die Staatseinrichtungen. RE Suppl. 12,
1970, 271 ff.; W. Ku~NkKEL, Consilium, Consistorium. JAC 11/12, 1968/69, 230 ff.;
P. KussmavuL, Synthekai (Diss. phil. Basel). Basel 1969; K. LaTTe, Heiliges Recht.
Tibingen 1920; J. H. Lipsius, Das Attische Recht und Rechtsverfahren. Leipzig
1905/15; F. G. Maier, Griechische Mauerbauinschriften 1 (Texte) / 2 (Unters.)
(Vestigia 1/2). Heidelberg 1959/61; F. PrinGsHEIM, The Greek law of sale. Weimar
1950; L. RoBerT, Sur des inscriptions de Chios. BCH 57, 1933, 453 ff. (= Op.
min. sel. 1, Amsterdam 1969, 473 ff.); M. RostovrzerF, The social and economic
history of the Hellenistic world 1/3. Oxford 1941; M. ScuepEg, Aus dem Heraion
von Samos. AM 44, 1919, 1 ff.; G. Tatr, Beweisfithrung vor den Schwurgerichts-
hiofen Athens. Die Proklesis zur Basanos. SB Wien, ph 317, 1977; E. Wgiss, Die
groBe Inschrift von Gortyn und ihre Bestimmungen iiber Selbsthilfe, und ProzeB.
Pragm. Ak. Athen 14/1, 1948 (= Zur griechischen Rechtsgeschichte, ed. E. BERNE-
KER, Darmstadt 1968, 315 ff.); U. WiLcREN, Grundziige der Papyruskunde. Leip-
zig - Berlin 1912; A, WinaELM, "Etog und éwviautéc. SB Wien, ph 142/4, 1900;
H. J. Worrr, Das Justizwesen der Ptoleméer (Miinchener Beitr. 44). Miinchen
21970; DErs., Die attische Paragraphe (Grizist. Abh. 1). Weimar 1966; DERrs.,
Die Grundlagen des griechischen Vertragsrechts. ZSSt. 74, 1957, 26 ff. (= Zur
griechischen Rechtsgeschichte, a. O. 483 ff.).

Zur Rekonstruktion der Zeilenlingen: Die Gesamtbreite des Steins ist er-
halten (s. HaBicar Taf. 79). Die Enden der Zeilen reichten vermutlich, wie
auch bei den meisten anderen samischen Inschriften dieser Zeit (vgl. HasicHrT,
Volksbeschl. Beil. 134) bis an den rechten Rand des Steins, wobei freilich das zu
dieser Zeit iibliche Prinzip der Silbentrennung zu beriicksichtigen ist. Der Be-
schriftungsbeginn ldBt sich durch die sichere Erginzung der formelhaften
Wendung tpémwr 008t mapeupéost obdepidr in den Zeilen 18/19 und 22/23 fest-
legen. Diese Worte finden sich auch in den erhaltenen Zeilen 10 und 13. Teilt man
den Raum, den sie dort einnehmen, in der wahrscheinlichsten Zeilentrennung
(18/19 Koenen, 22/23 alle Ed.) auf den zu fiilllenden Platz auf, ergibt sich ein Be-
schriftungsbeginn etwa 6 cm vom linken Rand der Stele. Ein geringer Unsicher-
heitsfaktor besteht dabei allerdings wegen der ungleichmiBigen Abstinde der
Buchstaben auf dem Stein (s. Abb.). Wir kommen zu einer Zeilenlinge von + 53
Buchstaben.

Die bisherigen Editoren gehen von anderen Zeilenlingen aus. Habicht (und
mit ihm Koenen) lifit die Zeilen fast unmittelbar am Rand der Stele beginnen
(s. Z. 38: 6 Buchst. erginzt, 2—3 zuviel). Vielfach konnten wir seinen Ergiinzungen
allerdings durch Anderung der Zeilentrennung folgen. Einige seiner Vorschlige
nehmen aber insgesamt zuviel (Z. 19/20, 33/34) oder zuwenig (Z. 6/7) Raum ein
und scheiden schon aus diesem Grund aus. Dunst erginzt am Beginn der Z. 38 nur
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einen Buchstaben. Daraus ergeben sich fiir ihn in der Regel kiirzere, auf die Zeich-
nung iibertragen manchmal zu kurze Erginzungen (Z. 8/9, 29/30, 30/31; durch
Anlehnung an Habicht jedoch zu lang Z. 15/16, 32/33, 34/35). Sokolowski erginzt
zwar den Beginn der Z. 38 (so wie wir) mit vier Buchstaben, folgt aber sonst mei-
stens dem Zeilenanfang von Habicht und Koenen. In seiner Version erscheinen
uns z. B. die Z. 19/20, 26—29, 30/31 zu lang, Z. 8/9 hingegen zu kurz. Naturgema@
sind auch unsere Erginzungsvorschlige nur als beispielhafte Konkretisierung des-
sen zu verstehen, was uns im erhaltenen Teil der Inschrift aus sachlichen Uber-
legungen faBBbar erscheint (Zt. — Zeilentrennung).

CErt - ----- Kpov]iévog evdexatn[t &v thL mpdtnL TGV €x-]
[¥An6L&V Yevouevmy T@ |V dpyalpesLtey v @t [FedTpmt EMLoToTOUY- ]
[tog - - ----- Jur tade elofveyrav ol vew[molat wepl TAOV]

! 7 \ \ ~ r ~ 3

[amnhelewy Sropdwas]uevor Thy Staypapry ToV xarny[Awy T@v V]
~ 4 ~ bird !IH \ \ r ’ \ e 8“ 3 ' . 1 ’A
[téeicpde TR "Hpag xat]a 16 Ynpropa xal 6 dfpoc exdpwa(ev: (§ 1)’ Amo-]
[nroDoly xammieia ev] Tét the “Hpoag téooapa, €9’ ot odx EZov|ala Eoto |
\ 4 3 / € / 3 b A \ 3 3 ’ r ¢ 7

[wndevi mhetova Exety x Jamniciov Evig, €9’ o0 xal &’ olxvoel ol piedwod-]
[uevor pevéiow mavt ]y tov éviawtov. (§ 2) Hapaxanyi[e]ioer 3¢ a[dtolc]
[obte dobhog olite clrpatiwtye olite &mepyog olte inérng [olite &A-]
[Aog xammhog 00del]e TpémwL 0USE Tapevpéoet odBewLEL TTAY [V TGV wi-]

1 Habicht 1/2 &vdexaty[t exxhnolag vopalag | oleong xal yevopévov Tdv]
Habicht 2/3 Habicht (Zt. émiota| Tolvrog) 3/4 Habicht (Zt. mept | Tév);
ol yeypap ]ueévor Dunst 4/5 xom[hwv év | ta the "Hpag lepidr xat]a Habicht;
ramy[Aetwy | Tédv év téL lepdr Dunst 5/6 dmo|utoHeby ta xamnielo o év]
Habicht; pio9obv év o lepidr Dunst 6/7 eEov[otay el|var pundevi el un
Eotal masiova Eyewy x Jamnieton Dunst 7/8 én’

»Jamnietou Habicht; ¢Eou[ota
olxnoel ol pu[todwod |pevor pviv gégovoy] Habicht; émownoe 6 pli| 6%wodpevog

map’ dravte] Dunst 8/9 Koenen-Sokolowski; a[vt’ adtév | »tA. Habicht;
&[1| hog oddels, olte olrpatidytng Dunst; a[ptod | &v tén lepdr olite olrpatichtng
Sokolowski 9/10 o[b7e tic | ambpwe Sraxeipevo]e Habicht; o[Bte | dolrog

oddei]g Dunst; o[fite | &Ahog tig Torodbre]e Koenen e.g.; o[Ute 800 |hog olite &Ahog

Unter (dem Demiurgos)! ..., am elften (Tag) des Kronion in
der ersten? Volksversammlung, als die Beamtenwahlen im Theater
unter dem Vorsitz des ... stattfanden. Folgendes brachten die
Neopoiai® die Liden betreffend ein unter Anderung der Diagraphe?
uiber die Héandler5 im Heiligtum der Hera® gemill dem (hiezu er-
gangenen) Psephisma, und der Demos setzte es in Kraft: (§ 1) Man
soll im (Heiligtum) der Hera vier Liden verpachten?, wobei nie-
mand mehr als einen Laden haben darf8; dort sollen die Pachter auch
zum Wohnen das ganze Jahr tiber bleiben?. (§ 2) Neben ihnen darf
weder ein Sklave noch ein Soldat noch ein Beschiftigungsloser
noch ein Asylfliichtiger noch ein anderer Handler titig sein, auf
keine Weise und unter keinem Vorwand, auller den Pichtern. Wer
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[3¢ mapevpioet] 0dBepmidi, TANY Eav Tiveg TEY YeOv WV ¥ TG[v &mo-]
[BeLy vty out]wviy TwAGoly Twve TG eyrapTimy. (§ 5) Ody br[0déZov-]
ovdet]e Sokolowski; [tév | émdnuodvrov oddei]s Kirsten 10/11 Dunst,
Koenen; Habicht (im App., Zt. tév | podwoopévav) 11/12 prodo[oapé-
vorg | thHe Brafne thv futo]riev Habicht-KuBmaul; piodd[cacty | Spoypac
—Zahl— Un]utavy Dunst; piodw[oxpévorg | Spaypac —Zahl— {njuiav Koenen
12/13 Behrend; noapxddoov[tar off|te dodrwe olite dméplywr Habicht; mopadd-
oou[ow otpatieTr obte anép|ywt (ohne Zt.) Dunst; dhnlich Koenen, aber mapa-
dwoov[owy odBey | xth.; mapadmoov[ow Jod|rwt oddev olite dnélpywr Vange-
latou 13/14 Dunst (Zt. 6 8¢ | mapadidoic); mapeupéae[t obdepe|aL av 8¢
Tig mapadidar] Habicht; mapevpéos[t oddept|dr 6 8¢ mapadods 7] Koenen
14/15 dpayualc lepag —Zahl—. 7 8¢ | Ty elomwpa]goetar Dunst, Koenen
(Zt. | 7 8¢); dpoypafc iepag | ca.7T—8 xal Lnuiwdn]oetor Habicht 15/16 [tdv
ie|pdv ol 8¢ podwodpelvor Habicht, Koenen (Zt. iepév. | OL 3¢€) 16/17 [o08e
mapd | ixétou xtA. Alle Ed. 17/18 Sokolowski; a{n)bpwe [Exopé|vou oddey Tiv
éx tlijg Habicht; ayopdro[ovay oddev | tdv oitwy tév] 1i)g Dunst; dayopdo[iy
Daux; ayopwei[v ot|tov ? mapa tév ano t]7g Koenen 18/19 Koenen,
Habicht (Zt. tpén[wt vac.? | 008¢), Dunst (Zt. 0082 | mapeupéoet) 19/20 t[&v
d&rhov | mortdv and 8lwv 7] avav Habicht; t[év xdnpod|yov ? 7 tév out]oviy

aber daneben Handel treibt, soll den Pachtern (Zahl) Drachmen
Bulle zahlen0. (§ 3) Die Piachter aber diirfen die Liaden weder an
einen Beschaftigungslosen noch an einen Asylfliichtigen abgeben,
auf keine Weise und unter keinem Vorwand. Wer (ihn) aber an je-
manden von diesen abgibt, soll (Zahl) der Gottin verfallende Drach-
men Strafe zahlen!!l. Die Strafsumme wird von den Neopoiai und
dem T'amias der heiligen (Gelder) eingetrieben 2. (§ 4) Die Pachter13
sollen nichts von einem Sklaven annehmen, noch von einem Asyl-
fliichtigen, noch von einem Soldaten, noch von einem Beschifti-
gungslosen, und nichts von dem inlindischen Getreide kaufen!4 und
auch nichts anderes, auf keine Weise und unter keinem Vorwand,
auller wenn einer der Géuchoi oder der gewihlten!d Sifonai etwas
von den Fruchten verkauft!6. (§ 5) Sie dirfen in den Liden die in
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Dunst, t[év yewp | ydv Sia éyypapwv] oviv Koenen; t[dv | ortwvidy 7) Tév xapr-]
wvav Sokolowski 20/21 Alle Ed. 21/22 o[03¢ map|éEovoty oiite Epya
o]ire Habicht, Koenen (Zt. mwxpé|Zovow); o[lte 08wp map|éyovree olite
Dunst 22/23 Alle Ed. 23/24 Habicht (aiéiotiv); [Tolg xamnheiorg mot@ol L]

(ohne Zt.) Dunst 24/25 [rownoug hH | dedr Spaypdv .. .0 éa]v Habicht;
[&8uxdv . . . (wie Habicht ?) éa]v Dunst 25 [évx]aiit Habicht-KuBmaul, Soko-
lowski; éyxtxh}n Dunst 25/26 % [0 xamnhog | TdL BTN, YpapléoBwoay

TG Sf.[mxg] ‘Habicht, Sokolowski; #) [todvavtiov, | Todg pév plioddoavroag 8[etfur]
Dunst 26/27 €wg A [ca. 8 | ca. 10—11- ol §]¢ Habicht; éwg §[exatng Nué| pag.
ol 8]¢ Dunst; éwg §[exatrng éxdac|tote Huépag ol 8J¢ Sokolowski 27/28 Dunst
(Zt. iepdv | duxaot]nprov); dhnlich Sokolowski, aber | xa®fxov statt ieptv 3.;

vea[pag TadT]ag eloayé[Twoay eig 0 wo|ATixov Suast]nprov Habicht 28/29
Habicht (Zt. eixoow | xal); &v 3¢[xa fuéparg. ol 3¢ 3t|xastai] Dunst; ypdpwoy
év n[uéparg Toraxovta | xal émpéretav] Sokolowski 29/30 [iepbv v6|pov. Tov

3]é Dunst; [vépov' éxa|Tépoug 82 tév T]e Habicht; [dyopavout|xov vépov: tov 8]

das Heiligtum geflohenen Sklaven nicht aufnehmen und ihnen
weder Beschaftigung!? noch Speise bieten und von ihnen nichts an-
nehmen, auf keine Weise und unter keinem Vorwand18. Wenn aber
einer der eingesetzten Beamten!? jemanden ertappt, der etwas
Untersagtes tut, soll der Tater den Neopoiai verantwortlich sein?20.
(§ 6) Wenn der Privatmann den Handler verklagt2! oder auch um-
gekehrt 22, sollen sie die Klagen?2? bei den Neopoiai schriftlich an-
hangig machen bis zu (Zahl) samischen Drachmen24. Die Neopoiat
aber sollen die schriftlichen Klagen2® in das Gericht des Heilig-
tums 26 einfithren innerhalb von zwanzig Tagen?? ab Klageerhebung
und alles beziiglich der Einfithrung nach dem fiir das Heiligtum (er-
lassenen) Gesetz28 vornehmen. Beide aber sollen die Gebiihr fur das
Gericht, die aus dem Gesetz (hervorgeht), bei Klageerhebung?2?
hinterlegen ; (die Bezahlung) aber soll von der (Gebuhr) des Unter-
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- [popévouc] thy Sixny: yivesBar 82 éx 16l Noandévroc. (§ 7) " Eav 3¢ t[wag
WY &-]
- ’ e ~ ’ ’ ~ 5 ~ I3 ~ > ’
[Bixwe ot] vewrolal Truthonoty wepl Tivog TMY eV TOL Lepdl av[opwV]
e ’ ) '
[xal ol Onjutwdevres avrelmwoly, sloay
g | [Omo T]édv Eetaatdv clg 16 moltTinoy Sixasthotoy xato Tad[Ttx. (§ 8) Tov]
35 [pbpov]xatalatolow ol prodwoapevor T Tapiol TGOV lepdv xat [ETog av-
[t18]ixolvTeg 009ev 0d8 HroA épovteg ol wiehmaapevor E[o” o xo-]
o]y ¢ o0y 603’ Hhhoyov pépovres ol wadweapevor (g’ ML xa
[rod Jnoovey T Taptor Tdv lep®y, ateieis EsovTar GV &y AVOY [TwAG-]
[ow] év t@e iepdin. (§ 9) M7 eEovsta 8¢ Eotw 6V lep@v Taldwy xamnheiery.

Sokolowski 30/31 ol vo[uov xal | olrew moelohor t]nv Habicht; tob
[yviveoBor | (elodyes|®on?) tlfv Dunst; tob vo[uov éxa|tegov ypadovrta tlqv
Sokolowski 31/32 éav 8¢ t[wag | wy Suxaleg oi] Habicht; éav 3¢ [ol Suxaoral |
% ol] Dunst; éav 8¢ [ol dyo|pavépor 4 oi] Sokolowski 32/33 a[rmepn | pévov
»ol ol {n]utwdévreg Habicht, Sokolowski 33/34 Dunst; [mopa|yeapag OTd
]y Habicht; [é]AéyEewg Omod t]dv Sokolowski 34/35 ~wad[ta Tov | 8¢
uwtedév] Habicht, Koenen (S. 215 Anm. 14), Sokolowski 35/36 xat’
[Eviav|Tév: & 8¢ adi]xolvreg Habicht; xat’ [éviautdv | 48]ixolvreg Dunst,
Koenen (Zt. éviow | t6v); xat’ [Etog | &mavrte, ddi]xobvreg Sokolowski 36/37 ol
puedwotpevor x[dnn | row twA]peovey Habicht; ol piodwodupevor [8€ - - - Dunst;
ol {3¢) pedweapevol x[ada | edraxt]fsovsy Sokolowski 37/38 Habicht
(Zt. me | rdow); ovav[tar | é]lv Dunst; avov[tar ané | tivev é]v Koenen e.g.;
ovov[Tar mav|twv é]v Sokolowski

legenen erfolgen. (§ 7) Wenn aber die Neopoiai jemanden zu Unrecht 30
wegen einer im Heiligtum (begangenen) Gesetzwidrigkeit3! bestrafen
und die Bestraften Einspruch erheben, sollen die schriftlich einge-
reichten Klagen32 von den Ewxetastai in das Gericht der Polis nach
denselben (Vorschriften)33 eingefithrt werden. (§ 8) Den Pachtzins
sollen die Pachter dem T'amias der heiligen (Gelder) jahrlich zahlen,
ohne Einwinde und Abzug34. Die Pichter sollen, sofern sie dem
Tamias der heiligen (Gelder) zahlen, steuerfrei sein beziiglich der
Waren, die sie im Heiligtum verkaufen3s. (§ 9) Die Tempelsklaven
diirfen nicht Héndler sein36.

1 Zum Praskript s. ausfithrlich HaBicar 212 u. 216 f., dem Duxst 172f. im
wesentlichen folgt. — Unsere knappen Bemerkungen konnen selbstverstind-
lich den Kommentar von HaBicHT und die Beitrige der anderen Editoren nicht
ersetzen. ProzeBrechtliche Fragen sind zusammenhidngend weiter unten be-
handelt.

2 Kronion ist im samischen Kalender der letzte Monat des Jahres (Mai—Juni);
in diesem fanden die Beamtenwahlen statt, s. HaBrcur 216, Syll.3 976, 2 u.
38—40 (sam. Getreidegesetz, um 200 v. Chr.). Dort ist von zwei (vermutlich
aufeinanderfolgenden) Wahlterminen die Rede. Unsere Erginzung folgt der
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Formulierung in Z. 2: tob punvog tob Kpovi@ivog év t7) Seutépa Tdv ExxinoLiv
(Z. 38: mparty).

Zu diesen s. u. Anm. 38 f.

Hagicur 212, 215, 217 und Du~st 172 f. gehen davon aus, daB die in Z. 3 ge-
nannte Diagraphe eine schon bestehende Satzung tiber die Verpachtung von
Laden im Heiligtum enthalt, anderswo als Syngraphai bezeichnet, vgl.
KussMaUL 23 Anm. 3, Bearenp 58 f., 111; die Inschrift bringt jedenfalls keine
vollstindige Regelung der Rechtsverhiltnisse (s. u. Anm. 9). DunsT 173 deutet
den tberlieferten Text als ,erginzenden Antrag derselben Neopoiai, die die
Diagraphe eingebracht haben™ (Z. 3/4: ol [vewmoiat | ol yeypap]uévor tiv 38.).
Eher ist an eine Teilrevision einer élteren Diagraphe zu denken, welche die
durch Psephisma (Z. 5) hiezu ermachtigten Neopoiai nun dem Demos vorgelegt
haben. AnlaB zu der Reform koénnten durch Personen minderen Standes in
Heraion aufgetretene MiBstinde gewesen sein, auf die auch der von Ptole-
maios II1. Euergetes (246—222) vorgenommene Eingriff in das Asylwesen des
Heiligtum zurickgehen dirfte, s. die gleichzeitige Inschrift Hasicur, Volks-
beschl. Nr. 59, 3—5 u. 8—11 (dazu u. Anm. 61).

Kapelos ist der am Ort ansiissige Kleinhindler, der Waren, besonders Lebens-
mittel, in der Regel vom Produzenten kauft und direkt an die Konsumenten
verkauft, s. Hasicur 213; vgl. a. HaseBroek 1 f. Hauptaufgabe der vier
Kapeloi im Heiligtum diirfte der Betrieb von Wirtshdusern gewesen sein, in
welchen die Tempelbesucher jedenfalls Speisen einnehmen (Hapicut 220) —
oder nichtigen (SokoLowsk1 144) — konnten (Z. 16—19, § 4); so schon Isokr. 7,
49, s. a. die von RosTovrzerr 1628 Anm. 196 angefiihrten Belege aus den
Papyri. Illustrativ auch die populdare Darstellung von T. KLeEBERG, In den
Wirtshdusern und Weinstuben des antiken Rom, Berlin 21963.

Z.4/5: év tin lepdn e "Hpag, in dieser Form die iibliche Bezeichnung des
Heiligtums; s. HaBicar 217 Anm. 90.

Unser Vorschlag, nach éxdpwo[ev wie in Z. 3 einen Abstand zu lassen, macht
die beiden Artikel t& in Z. 6 (HaBicHT) tiberflussig. AnlaBlich der Neuregelung
wurde offenbar auch die Zahl der Kapeleia beschrankt, vgl. Dunst 173 Anm. 5.
Im Gegensatz zu SOKOLOWSKI 144 scheinen uns nicht die Plat. Nom. 919e bis
920b geduBerten moralischen Bedenken gegen Kapelo: fiir die Beschrinkung
auf vier Liaden den Ausschlag gegeben zu haben, sondern eher wirtschaftliche
Gesichtspunkte, etwa wie viele Liden das ganze Jahr hindurch (Z. 7/8; s. u.
Anm. 9) rentabel zu fithren sind. Zu aroptedolyv s. 1G 12 94, 6, BEHREND 107
Anm. 27.

Die Tendenz, daB die Polis Vertrige eher mit mehreren Kleinunternehmern ab-
schlieBt, ist auch im Bauwesen festzustellen. s. I1G 5/2, 6, 25—31 (Tegea);
Burrorp 99 zu Epidauros. Vgl. a. die kleinen Baulose in IG 2/32 1672 (Ma1gr
Nr. 20, Eleusis); s. aber 1G 2/32 463C (Ma1er Nr. 11, Athen), dazu MAIER,
Unters. 53 {.

Der Augenschein (of .) bestatigt HapicHT (dagegen DunsT: 6 w.). Wir ergiinzen
jedoch nicht wie der erste eine Vorschrift tiber die Hohe des Zinses, da in diesem
Fall das Nebeneinander der beiden éxi mit verschiedenen Kasus kaum ver-
stindlich wire. Den moglicherweise ausliandischen Handlern wird die Residenz-
und vor allem die Betriebspflicht das ganze Jahr iiber auferlegt; zu éviautdéc
(Z. 8) und Zvoc (Z. 35) s. WiLHELM 8. Die Betriebspflicht miissen die Hiandler
wohl als Entgelt fur den Schutz vor Konkurrenz (s. u. Anm. 10) auf sich neh-
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men. Die ,personliche Haftung™ (DuxsT) ist mit solch einer Vorschrift kaum
durchsetzbar; die Polis sichert sich in der Regel durch inlindische Biirgen ab.
Wohl aber sollen die Hindler, nicht deren unfreie Geschiftsfithrer (s. u.
Anm. 11), jederzeit fiir Privatklagen greifbar sein. Weder aus der Betriebspflicht
(Z. 7/8) noch aus der jihrlich filligen Pachtrate (Z. 35) geht die Pachtdauer
von nur einem Jahr (so DunsT) hervor. All diese in die Inschrift hineingelesenen
Bestimmungen muBten Gegenstand der in Z. 4 erwihnten Diagraphe gewesen
sein.

Sinngemil folgen wir Koexex 212 f., doch formuliert er das Verbot in Z. 9/10
(im App. e.g.) zu vage. ,Schwarzhandel® durch fliegende Héandler, vor allem
Personen minderen Standes (s. dazu SokoLowskI 144 f.), ist verboten. Das von
SokoLowsKI Z. 8 vorgeschlagene &[utoc9i bedeutet nicht “unlicensed” (S. 144),
sondern, hier unpassend, ,,ohne Entlohnung* (s. bes. Dem. 24, 99; zitiert a. O.
144 Anm. 3). Denkbar erscheint uns auch in Z. 8/9 die von KIrsTEN im Ge-
sprich erwogene nihere Bestimmung der genannten Personengruppen als in
Samos anwesend: [tév | émdnpodvrey oddet]le. Zu den von HABICHT erginz-
ten ,notorischen Armen* (S. 218) s. u. Anm. 14. Der Ergiinzung Z. 12: t%¢ ra-
Bne tnv fuwo]iiay (HasicuT - Kussmaun) ist auch sachlich Zn)pioy (DuNsT,
KoeNEN) vorzuziehen. Denn anders als in Syll.3 966, 29—31 ist hier die Vor-
aussetzung einer konkreten A%fy, eines unmittelbaren Eingriffs in das Ver-
mogen, nicht erfiillt, s. WoLrr, Grundl. 40 Anm. 38. Mit Dunst und KoeNEN
nehmen wir also eine feste BuBsumme an, die allerdings den Péchtern, nicht
den Verpichtern (Dunst 174) zufillt, am ehesten wohl dem ,,Ergreifer” des
Schwarzhindlers.

In der Sache folgen wir HaBicaTr 219 f. und Dunst 174 (mit BEHREND ver-
meiden wir allerdings den absoluten Gebrauch von mapadidévar). Es scheint
nicht wie in 1G 14, 645, 105 f. (Herakleia) die Unterverpachtung verboten
zu sein, sondern das Anstellen eines Beschiftigungslosen oder Asylfliichtigen
(zu diesen s. SOKoLOWSKI 144 f.) als Hilfskraft, die den Laden alleine fithrt. Die
Soldaten (Z. 9 u. 17; nach Dunst 173 und KoeE~NEN 213 Anm. 6 die Schutz-
truppe des Heiligtums) kommen hiefir nicht in Betracht, die eigenen Sklaven
der Hiandler sind von dem Verbot sinnvollerweise nicht betroffen; s. dazu die
Verhiiltnisse in Andania, u. Anm. 17. Allerdings kénnte mit der o. im App. 12/13
(VaNGELATOU) ausgewiesenen Ergianzung auch die von Koexen 213 ff. vorge-
schlagene Deutung vertreten werden, die Hindler dirften an Gesindel nichts
verkaufen.

S. dazu u. Proz. IIF und Anm. 79; zu {nutx s. u. Anm. 46.

Der Abschnitt setzt nach unserer Erginzung in Z. 16 so wie in Z. 36 ohne 3¢
ein; vgl. a. Z. 34/35.

Z. 17: dyopdow ist Futur zu dyopalw, s. Davx, Korr. und Note thess. 38; vgl.
SCHWYZER, Griech. Gramm. 1, 784 f. und 814. Die von HaBicuT nach Konjektur
d({mybpwec (Z.17) angenommene fiinfte Personengruppe fillt damit weg (auch
in Z. 10).

Im Getreidegesetz ist dmodeivvupr fur die Wahl des Sitones gebraucht, Syll.3
976, 45 (die Form dnoderydévreg Z. 16); s. a. Syll.3 685, 26 und HERRMANN,
u. Anm. 35, Z. 59. Der Plural kénnte hier kollektiv die jeweiligen Triger dieses
Amtes bezeichnen und mufl nicht mit den Angaben des Getreidegesetzes (um
200 v. Chr.) in Widerspruch stehen.
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Den Hindlern ist in § 4 (wie auch spiter in § 5) der Ankauf von Waren
typischerweise verdichtigen Ursprungs verboten. Nicht erlaubt ist auch der
freie Ankauf des offenbar schon vor dem Getreidegesetz (Syll.? 976, um 200 v.
Chr.; vgl. BusoLt - Swosopa 433 f.) staatlich bewirtschafteten Getreides.
Kontrovers ist die Ergiinzung der mit ninv eingeleiteten Einschrinkung dieses
Verbotes (Z. 19/20): Hasicur 220 1aBt nur Privatkaufe direkt vom Erzeuger
zu; KoeNgEN 214 f. denkt an Kontrolle durch schriftliche Kaufvertrige.
Solche ,,Ursprungszertifikate® scheinen aber gerade fiir Getreide, ein Massen-
produkt ohne individuelle Kennzeichen, wenig wirksam. Kein Hindler wird in
Verlegenheit sein, seinen jeweiligen Lagerbestand durch Zertifikate zu decken,
wenn nicht auch Zugang und Verbrauch genau kontrolliert werden. Eben-
so unwahrscheinlich ist der Vorschlag KoENENs, mit tév dnd t]7g xdpag yivo-
pévev (Z. 18) die ,,Landbewohner® zu erginzen. DunsT 174 Anm. 18 fithrt die
Sitonai ein (s. o. Anm. 15). Demnach diirfen die Kapeloi das fiir die Verkosti-
gung der Tempelbesucher notige, auf der Insel Samos knappe Getreide nur von
diesen staatlichen ,,Getreidekidufern* und den Géuchot — maoglicherweise Erb-
pichter auf der iepa y#, den Dominen des Tempels, s. Rostovrzerr 732 f.,
1499 £., also Erzeuger — kaufen. Damit sollte verhindert werden, da8 Biirger
aus Samos mit subventioniertem Getreide (vgl. Syll.3 976, 52 ff.) unerlaubte
Geschiifte machen. Die von SokoLowsKI 146 Anm. 8 vorgeschlagene xaprwvia
(», Teilpacht®, Privasuaemm 305 ff.) ist fiir Samos nicht belegt; das Substantiv
tritt erst im 2. Jh. n. Chr. auf.

Gegen Dunsr, der das zwar naheliegende ,,Speise und Trank" erginzt, schlieBen
wir uns in Z. 22 HaBicut und KoeENEN an. In der Mysterieninschrift von Anda-
nia, LSC 65 (Syll.? 736) 81 heillt €pya mapéyewv nicht (wie freilich sonst oft)
»Schwierigkeiten machen® (Dunst 176), sondern wie hier ,, Beschiftigung ge-
ben”. Denn aus den drei Entziehungshandlungen Omodéyesdar, oitodoteiv
und Epya mwapeyewy (Z. 81) erwiachst dem Herrn des entflohenen Sklaven gegen
den Entzieher jeweils ein Anspruch auf den doppelten Wert des Sklaven
(7. 82). Da3 die Handler in Andania in ihrem Betrieb Sklaven anstellten, zeigt
die fiir diese vorgesehene Priigelstrafe (Z. 102; s. dazu u. Anm. 52).

Der Abschnitt handelt nicht von 8o0Xioi, die in gewisser Freizigigkeit zwie-
lichtigen Geschiften (Z. 9 u. 16) nachgehen (s. u. Anm. 36), sondern technisch,
s. RoserT, Bull. épigr. 1976, 532, 9, von oixétat, die im Heiligtum Asyl suchen.
Die Hindler sollen die Entscheidung tber die Asylwirdigkeit (s. HapricuT
220 f., Volksbeschl. Nr. 59, 4 und S. 229 {.; vgl. u. Proz. I A 5) nicht verziogern
oder von den oixétar — in der Regel gestohlene — Waren ankaufen.

Zu diesen und deren Titigkeit s. u. Proz. I A 3 und bei Anm. 47. Die folgenden
§§ 6 und 7 sind im prozeBrechtlichen Kommentar besprochen. Die Anm. 20 bis
33 verweisen auf die dort erklirten Erginzungsvorschlige zu den Z. 23—34.

Zu Z. 24/25 s. u. Anm. 40. 27 Zu Z. 28/29 s. u. Anm. 71 u. 77.
Zu Z. 25 8. u. Anm. 75. 28 Zu Z. 29/30 s. u. Anm. 64 u. 72.
Zu Z. 25/26 s. u. Anm. 43. 29 Zu Z. 30/31 s. u. Anm. 76.
Zu Z. 26 s. u. Anm. 76. 30 Zu Z. 31/32 s. u. Anm. 69.
Zu Z. 26/27 s. u. Anm. 44. 31 Zu Z. 32/33 s. u. Anm. 69.
Zu Z. 27 s. u. Anm. 76. 32 Zu Z. 33/34 s. u. Anm. 70 u. 76.

Zu Z. 27/28 s. u. bei Anm. 50. 33 ZuZ. 34 s.u. Anm. 71.
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34 Zu den Modalititen bei der Bezahlung des Pachtzinses (gépog oder picSworg,

35

36

nicht aber pteddéc), in der Regel jihrlich, s. BEHREND 29 f., 42 u. 117 f. (Athen)
und HErrMANN 112 (Agypten); Zu #toc s. 0. Anm. 9. Singulir ist die Klausel
dvtidixolvtes oddev o008’ Hmbroyov gépovreg (Z. 35/36). Das erste bezeich-
net in der Regel die ProzeBgegner (Plat. Nom. 948d), aber auch ,,bestreiten,
sich verteidigen® (Dem. 41, 10. 13; 47, 28; vgl. a. Syll.3 1216, 19 f.: pn9éva
Abyov Aéywv, BEHREND 91 Anm. 192). Das zweite bedeutet ,,Abzug®, am ehe-
sten zu erkliren aus den ptolemiischen Papyri, etwa der Pachturkunde Hib. 85,
24 f.: pndéva Omdroyov moroduevog &fBpdyov (261/60 v. Chr.; ohne Abzug fir
unbewiissertes Land); vgl. a. Hib. 29, 26 (265 v. Chr.); Zen. Cair. 825, 5f.
(252 v. Chr.), das Verbum qégerv wird dort nirgends gebraucht. Erst um
100 v. Chr. tritt in Pachtvertrigen die Klausel auf: dxivduvov mavtdg »vdivou
xal gvomdhoyov mwaeng odopdc (Teb. 106, 16 f. [101]; vgl. a. Hib. 105, 3. 18
[103], BGU 1117—21 [25—5 v. Chr.]).

Da die Pichter zweimal genannt sind (Z. 35 u. 36), muB in Z. 36 ein neuer Satz
beginnen. Fiir unsere Erginzung Z. 36/37: é[¢’ &1 (8. 0. Z. 6) xa|tad]noovowy
spricht das am Stein gelesene E (x[ada& | edtraxt]foouciy, SOKOLOWSKI, ist
auBerdem zu lang; s. Abb.), s. die attische Pachtinschrift Syll.3 965, 13; als
Objekt ist der Z. 35 erginzte gdépog (s. 0. Anm. 34) zu denken, vgl. mapa-
3186var in Z. 12 u. 14. Das einfache Prinzip, bei Zahlungsverzug sonst gewihrte
Vergiinstigungen (hier die Ateleia) einzustellen, ist auch im Getreidegesetz, Syll.3
976, 69—71 angewendet; dhnlich auch KoENEN 215 Anm. 14; SOKOLOWSKI 147.
Der Tamias des Heiligtums darf demnach von den Pichtern, sofern sie ihre
Zahlungspflicht ihm gegeniiber erfiillen, keine Steuern einheben. Darunter ist
wohl eine Marktsteuer, entsprechend dem dyopastindy, zu verstehen, die von
den Verkiaufern (nicht den Kaufern, wie Duxst 177 Anm. 29, KoENEN 215
Anm. 14 und SorkorLowskIl 146 f. meinen) fiir alle auf den Markt gebrachten
Waren eingehoben wird, s. HASEBROEK 172 f.; @vag mwheiv heilt hier Waren
verkaufen, anders in ENGELMANN-MERKELBACH, Inschr. v. Erythrar u. Klazo-
menai 11 503, Z. 28 (Klazomenai; Syll.? 284) und P. HERRMANN, Anadolu 9,
1965, 38 Z. 57—59 (Teos).

Die Vorschrift wire tiberfliissig, wenn die Tempelsklaven (s. dazu BOMER 158;
Hamicar 224 {.) schon ,,als Sklaven® (so HaBicuT; WILCKEN 184 spricht nur
von Steuerpacht) nicht berechtigt wiren, als Pichter aufzutreten. Der bloBe
Handel ist ihnen ohnedies schon in § 2 (mapaxanniedewv, Z. 8) verboten. Zur
wirtschaftlichen Selbstindigkeit von Sklaven (in Athen) s. KLees 136 f.
Anm. 371 u. 149 ff.; Sklaven als Kapeloi s. HEIcHELHEIM 2, 68. Die soziale
Wirklichkeit scheint hier mit strenger juristischer Dogmatik nicht erfaBbar.



Prozelirecht 37
I Gerichtsorganisation

A) Jurisdiktionstriger und Gerichte, Zustindigkeit

Folgende, teilweise erginzte Einrichtungen stehen mit der Ge-

richtsbarkeit in Zusammenhang. Beamte: die Neopoias (Z. 15, [25],
26—29, 32); der Tamias des Heiligtums (Z. 15; kein Zusammen-
hang Z. 35, 37); nur generell bezeichnete Archeia (Z. [23]); die
Exetastai (Z. 34). Gerichte: das Hieron Dikasterion (Z. [28]); das
Politikon Dikasterion (Z. 34).
1. Die Neopoiai. Als ./ Tempelpfleger® jahrlich3® bestellte Amts-
triger der Polis fithren sie die Aufsicht tiber das Heraion. In die-
ser Funktion steht ihnen hier sowohl Strafbefugnis als auch
Gerichtsvorstandsschaft zu. Dal} sie Strafen verhingen, ist in
Z. 32 belegt und in Z. 15 aus ihrer Mitwirkung an deren Vollstreckung
zu erschliefen. Sie sind teils an feste Strafsitze gebunden (Z. 14),
teils haben sie freies Ermessen (Z. 24/25)40. Die von ihnen verhing-
ten Strafen unterliegen gerichtlicher Kontrolle (Z. 32—35; s. u.
I A4und 5, B 2).

Dal3 sie Vorstand eines Kollegialgerichts sind, folgt aus
den sicher ergianzten Termini elodyew (Z. 27) und Sucastprov (Z. 28;
vgl. auch Z. 30 und 33 {.), wir nehmen an, im Hieron Dilkasterion
(s. u. I A 5). Nach einer nicht weiter ersichtlichen Geschiftsvertei-
lung hat — wohl der jeweils zustindige4l — Neopoies die iiblichen

37 Der Kommentar strebt keine Darstellung des ProzeBrechts von Samos an, son-
dern beschrinkt sich auf die vorliegende Inschrift. Die Erklirungen der prozeB3-
rechtlichen Materien folgt nicht den Zeilen, sondern ist nach dem oben ent-
worfenen Schema gegliedert, das auch in den kinftig zu kommentierenden In-
schriften verwendet werden soll.

38 S, dazu Hasicur, Volksbeschl. Nr. 59, 11 und S. 228 in Anschluf3 an die u.
Anm. 39 zitierte Literatur.

39 Zu den samischen Neopoini s. BuscHor; allgemein s. Busonr - SwoBopa 502
Anm. 1 und 630 1.

10 Wir erginzen Z. 24/25: Oméduroc Eotw 6 [mownous | tolc vewmolaig. Auch
Hapicur 221 1Bt die Neopoiai die Strafe verhingen; s. dazu u. I A 3. Seine
Erginzung einer der Goéttin verfallenden Strafsumme ist aber zu lang (Z. 24/25,
vgl. Abb.); auBlerdem bezeichnet ein von Omédduxoc abhingiger Genetiv in der
Regel das zu ahndende Delikt, nicht die Strafsumme.

41 Auch in Athen werden die Thesmothetai stets kollektiv bezeichnet, obwohl sie
einzeln amtieren; s. HaArrison 2, 12 ff.
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Aufgaben eines Gerichtsvorstandes zu erfiillen42: Er nimmt Klagen
an (Z. 26), unterzieht sie dem Vorverfahren (Z. 28 f.) und fiihrt sie
in das Dikasterion ein (Z. 27 {.). In der Verhandlung vor dem Dika-
sterion hat er, nach allem, was wir aus Athen wissen, als Vorsitzen-
der nur die ProzeBleitung wahrzunehmen. Abstimmen diirfen nur
Dikastai, nicht aber der leitende Beamte. Diese Zustindigkeit der
Neopoiai ist zweifach eingeschrinkt: eine der Streitparteien, Be-
klagter oder Kliger, mull Kapelos sein (Z. 25/26)43, und der Streit-
wert darf eine bestimmte Grenze nicht tiberschreiten (Z. 26/27)44.
Damit unterliegen (wohl geringfiigige) Handelssachen, vermutlich
auch Prozesse der Kapeloi gegen ,,Schwarzhiandler™ (Z. 11/12)45, der
beschleunigten (Z. 28) Behandlung durch einen Kausalgerichts-

stand.

2. Der Tamias der Hiera. Als von der Polis bestellter ,,Schatz-
meister” in sakralen Angelegenheiten (vgl. Z. 35, 37) ist er gemein-
sam mit den Neopoiai fur die Vollstreckung der dem Heiligtum ver-
fallenden Geldstrafen zustindig (Z. 15/16)46.

42 S, HArrISON 2, 88 ff.

43 Auch Haprcut, DuNsT und SOKOLOWSKI erginzen Z. 25/26 im gleichen Sinn,
aber mit unwahrscheinlichen Zeilenlingen (vgl. Abb.). Zum Gegensatz idtdtng-
dnurovpydc s. Isokr. 11, 17.

44 Haprcur 221 lifit, ohne Z. 26/27 zu ergiinzen, auf €wc eine Frist zum Ein-
bringen der Klage folgen. DunxsT und SokorLowskr fiigen zehn Tage ein. An-
ders als in Z. 28 ist jedoch der Zeitpunkt, an dem die Frist zu laufen beginnen
soll, nicht genannt (s. hingegen 1G 5/2, 6, 4 f.; Tegea, 4. Jh. v. Chr.). Fiir eine
Wertgrenze spricht der Vergleich mit zwei Stellen: Nach der Kultsatzung
des Amphiaraos, LSC 69 (Syll.3 1004; Oropos, 4. Jh. v. Chr.) darf der Priester
im Heiligtum entstandene, private Streitfille bis zu drei Drachmen selbst
entscheiden, Z. 13—17: Suwxdlewv 8¢ tov lepéa, &v Tig idier dundel %) Tdv
Eévov 1) Tdv dnupotémv év tol lepol, péypr toudv Spoypéwv ta 8¢ pélova
fyol éxdotog ol Stxar &v toic véporg elpfitar, évroda ywésdwv (Die Ladung
mull am selben Tag erfolgen, der ProzeB am niichsten Tag beendet sein,
7. 18—20.) Ebenso gibt Platon, Nom. 953 a—b wegen Streitigkeiten zwischen
Tempelbesuchern den Priestern Gerichtsbarkeit bis zu 50 Drachmen. Da
die Hindler gewil mit auslindischen Besuchern Geschifte abschlielen, er-
scheint es sinnvoll, fiir diese Wertgrenze die Wihrungseinheit genau festzu-
legen; wir vernmten‘samisc}a Drachmen (Z. 26/27). In dieser Zeit wiegt die
attische Drachme etwa 109/ weniger, die milesische etwa 109, mehr als der
in Samos geprigte, am ptolemiischen Standard orientierte Oktobolos, s. BARr-
roN 141 ff. Vgl. a. den ndtprog otatne in Syll.3 976, 8. Zur Priposition €wg
»bis zu einer Zahl* s. Dem. 18, 106: £€wc¢ tpLév wAolwy, und Septuag. 1 Esdr. 8,
19 (21).

45 8. 0. Anm. 10; zu Inpie in der Bedeutung ,,Privatbufle” s. Plat. Nom. 846b.

46 In Z. 15 ist das fur Geldstrafen iibliche Wort {nuia der 7wy (DuNsT) vorzu-
ziehen.
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3. Archeia. Generell bezeichnete Beamte sind in der Strafbestim-
mung am Ende des § 5 in Z. 23 zu erginzen4?’. Dort werden ver-
schiedene Delikte der Héndler geahndet: Ankidufe von bedenk-
lichen Personen, unbefugter Getreidekauf (§ 4), Aufnahme von
asylfliichtigen Sklaven und Ankéufe von diesen (§ 5). Verbotene,
am (etwa 5 km entfernten) Markt oder Hafen getitigte Getreide-
kiufe werden wahrscheinlich von der Marktaufsicht, nicht aber von
den Neopoiai entdeckt. Aber auch im Heiligtum selbst diirften die
Neopoiai die Kontrolle der Hindler an untergeordnete Beamte iiber-
tragen haben. Uns scheint es deshalb sinnvoll, den generell bezeich-
neten Archeia (7. 23) die Neopoiai (Z. 25) gegeniiberzustellen48.
Nach unserer Erginzung steht die Bestrafung von Héndlern, die
gegen die vorliegende Satzung (s. Z. 24) verstoflen, ohne Riicksicht
auf die priméir einschreitenden Beamten den Neopoiai zu; damit
tallt auch die Strafsumme stets an das Heiligtum. Die Archeia
scheiden also aus der weiteren Betrachtung aus.

4. Die Ewxetastar. Als ,,Rechnungs- und Kontrollbeamte“49 der
Polis sind sie hier Vorstand des Politikon Dikasterion (s. u. 1 A 6),
wenn dieses iiber die von den Neopoiai verhingten Strafen ent-
scheidet (s.u. I B). Sie miissen die Dikai beschleunigt (s.u. I1C)
einfiithren (Z. 31—34, § 7).

5. Das Hieron Dikasterion. Die Liicke in Z. 27/28 lalit kaum eine
andere Erginzung zu. Wir folgen Dunst, ohne freilich dessen proze3-
rechtliche Deutung zu iitbernehmen?. Daf} in Samos ein speziell fiir
Angelegenheiten des Heraion eingerichtetes Dikasterion bestand,
legt der Vergleich mit den bescheidenen Nachrichten tiber die Ge-
richtsbarkeit in anderen Heiligtiimern nahe, wenn auch die Be-

47 Fuar Hamicats Erginzung sprechen die dpyeio in Volksbeschl. Nr. 36, [6];
39, [4]; 45, 10 (dort allerdings stets évestnundta). DuNnsT 176 denkt an ,in die
Liden Eingesetzte®; dafiir steht aber sonst immer xamniot oder pisdwscapevor.

48 S, 0. Anm. 40.

49 Als solche sind sie im Getreidegesetz, Syll.3 976, 60 und 76 tatig; vgl. a. Ha-
BICHT, Volksbeschl. Nr. 1B 13 und Scoepr S. 25 ff. Nr. 13, 57; s. Hasicur
223 f., RoBERT 534 ff. (= 502 ff.).

%0 Dunst 167 f. betrachtet das Hieron Dikasterion (Z. 27/28) als Unterinstanz des
Politikon Dikasterion (Z. 34), und zwar in Strafsachen (ihnlich SorkoLOWSKI
147, jedoch Z.27/28 zu lang). Ein Instanzenzug von einem Dikasterion an ein
anderes miillite jedoch erst nachgewiesen werden. Nach dem Text der Inschrift
ist klar zu unterscheiden zwischen der Strafbefugnis der Neopoiai (Z. 15 u.
23—25) — dazu gehort § 7 (Z. 31—34) — und deren Funktion als Vorstand
eines iber Privatsachen entscheidenden Gerichtshofes in § 6 (Z. 25—31;
s. 0. I A1). Nach Hagicur ist in beiden Fillen das Politikon Dikasterion zu-
stiandig, fir Z. 27/28 jedoch ebenfalls zu lang.
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zeichnung Hieron Dikasterion unseres Wissens sonst noch nirgends
bezeugt ist.

Das beste Beispiel sakraler Gerichtsbarkeit, allerdings nicht
eines Hieron Dilkasterion, bietet die Mysterieninschrift von Andania.
Neben einem Dikasterion der Polis5! gibt es dort ein nicht niher
bezeichnetes Gericht der Hieroi. Dieses ist tir drei Tatbestinde zu-
standig: Diebstahl und &duefjpare wihrend der Mysterien (Z. 75 bis
78), Baumfrevel im Heiligtum (Z. 78—80) und VerstoBe der im
Heiligtum téitigen Héandler gegen Marktvorschriften (Z. 99—103)52.
Den Vorsitz in den Versammlungen der Hieroi fithren ,,Zehnmain-
ner“5, Sie berufen die Hieroi ein und leiten deren Abstimmung,
Z.168—177: Oi 3¢ xatastadévreg déxa xpwovte [t]a «[plua]re [Tavre]®
a[v 8¢ ypeta el melpt Tvog SxBodiiov [yi]vesHar, cuvaydvtw ol Séxa
mavTeg Tolg lepole, xal xadag Tolc mhetbvorg 865w, émtteheiodw. Bisher
nicht richtig gedeutet scheint uns ein vierter Tatbestand, die Ge-
richtsbarkeit des Hiereus tiber die Asylwiirdigkeit von Sklaven?54.
In Z. 80 f. legen die Hierot den Ort der Asylstitte fest. Entsprechend
den anderen Prozessen diirften sie deshalb auch am Asylverfahren
mitgewirkt haben. Doch fithrt dabei nicht ein Mitglied der Deka,
sondern der ,,Oberpriester den Vorsitz%. Das énv/xaraxpivew in Z. 82
und 83 ist demnach wie das xpivewv in Z. 169 zu verstehen. Auch wenn
man dieser Deutung des Asylverfahrens nicht folgt, ist jedenfalls die
Parallele der Deka und der Hieror zu dem Neopoiai und dem Hieron
Dikasterion in Samos gegeben.

Auch aus Achilleus Tatios 7, 13, 3 wird allgemein geschlossen 56,
daf} iiber die Asylwiirdigkeit von Sklaven die Tempelbehérde als

51 L.SC 65 (Syll.? 736, 92/1 v. Chr.); Dikastat entscheiden in Z. 52 u. 62 iiber
Strafen von 1000 und 2000 Drachmen.

52 Die Tatbestinde hat Werss 14 Anm. 3 zusammengestellt; es sind Strafen von
20 Drachmen, in Z. 75—78 wohl eine PrivatbuBe festgesetzt. Sklaven werden
ausgepeitscht.

53 Sie sind nicht Hieroi und werden aus dem Demos gewihlt (Z. 122). Sie haben
wie die samischen Neopoiai Strafbefugnis (Z. 161) und wirken bei der Voll-
streckung mit (4. 163—167).

54 Allgemein sieht man im ,,Oberpriester” einen entscheidungsbefugten Einzel-
richter, Lipsius 643, LaTTE 107, BusoLt - SwoBopa 281, WEIss 14 f., Soko-
rLowskt LSC S. 133, HasicuT, Volksbeschl. S. 229.

55 Z. 82f.: 6 8¢ lepelg émixpwéte mepl TOV SpameTindy . . . xol S60V¢ HATA-
xptver, mapaddtm toic xvplowg. Als Gerichtsvorstand hat er das Urteil zu ver-
kinden (er ,verurteilt“ den Sklaven als nicht asylwiirdig) und ist far die
Exekution verantwortlich, das heilt, er muBl den Zugriff des Herrn auf den
wverurteilten* Sklaven dulden (Z. 83/84).

56 S, die 0. Anm. 54 angefiihrte Literatur.
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Gericht zu entscheiden hatte57; die Szene spielt im Artemision
von Ephesos. Jedoch zeigt die etwas genauere Beschreibung des
Mordprozesses in 7, 12, 158, wie der Schriftsteller das duxdZew in der
ersten Stelle auffal3t: Die Archontes5? sind im Asylverfahren nur als
Vorstand eines Dikasterion$0 titig.

Schon Habicht hat aus Ach. Tat. 7, 13 die wenigen erhaltenen
Zeilen zum Asylverfahren in Samos erklart6l. Er schreibt allerdings
den Neopoiai dort volle Gerichtsbarkeit, das heillt richterliche
Tatigkeit zu. Die vorgelegten Stellen, vor allem der Bericht iiber
das nahe Artemision, mahnen aber zur Vorsicht: Plidoyers ,,vor
den Neopoiai® kénnen auch hier auf den bloflen Vorsitz hindeu-
ten62, Die Trennung von einfithrenden und lediglich zur Prozel-
leitung befugten Neopoiar und entscheidendem Dikasterion ist in
der Kapeloi-Inschrift eindeutig gegeben. Die in Volksbeschluf3 Nr. 59
mitgeteilte Zustindigkeit der Neopoita: im Asylverfahren laBit im
Licht der iibrigen Quellen den Schlull zu, dafl in beiden Fillen die

57 Ach. Tat. 7, 13, 3: tabty 8¢ 2Ry ixevedew Ty Dedv, ol 8¢ dpyovreg édixalov
a0ty TE ®ol T@ deomwodTy” xal el pév 6 SzomwdTrg 0)dEy ETuyey Aduxdv, addig ThHY
Depdmowvoy EAapufoavey, dpbouc w1 LynoLxaxncely Tic xotapuyne el 8¢ #3okev
7 Depamove dixora Aéyewy, Epevey adtod Sovhn tf) Vebd.

38 Ach. Tat. 7, 12, 1: £30fe 16 mpoédpw ToHVY Sixactdv — Av 8¢ ToD Pactitnod
vévoug, ol tag piv govixdg édixale Sixac, xatd 8& Tov vépov cvufodioug éx
TGOV yepulTépwy elyey, obg émiyvapovag Ehapfoave Thg yvooeng — #dofev obv
)T SLeroThGAVTL LY Tolg Tapédpotg adTol, ddvatov piv duol xatoyvhvor
ot tov vépov. Die Schilderung ist gewil im Sinne des 2. Jh. n. Chr.
zugunsten des Proedros verzeichnet, s. dazu Kunken 237 ff., doch scheint die
Organisation eines Kollegialgerichts mit einem Vorsitzenden, der lediglich den
Prozel3 leitet, und entscheidungsbefugtem Rat noch durch. Zum Proedros
8. Syll.3 742, 19. 48 (85 v. Chr.), vgl. KNx1BBE 274.

59 Frwahnt sind sie in rein exekutiver Funktion auch noch in Ach. Tat. 7, 6, 5;
8, 14, 6 u. 15, 1.

60 Der Ausdruck fillt in Ach. Tat. 8, 8, 7; s. a. die Aufzidhlung der Beamten in
8, 9, 10. Gewil} sind die romanhaften Schilderungen fiir die frithe hellenistische
Zeit nur mit Vorsicht zu deuten.

81 Hasicur, Volksbeschl. Nr. 59, 4 f. S. dazu Hasicurs Erlduterung S. 228 f. Die
Beispiele aus Athen (s. Lit. 0. Anm. 54) und aus Agypten, s. dazu WoLFF,
Justizw. 125 Anm. 8, fithren in dieser Frage nicht weiter.

62 DaB plidiert wird (Z. 4), hat Hasicar, Volksbeschl. 230 erkannt. Wie in 1G 12
16, 9: Sixoc yiyveohor mapa 76 molepdpye (s. HArrison 2, 10 Anm. 4 u. 38
Anm. 1), kann die Wendung éxi tév vewnmowdv (Z. 4) auch bloBe Gerichts-
vorstandsschaft bedeuten. Daf} hiefiir nur jeweils ein Neopoies in Frage kommt,
ergibt sich aus dem Vergleich mit den auch in Athen stets kollektiv bezeichne-
ten Thesmothetar, s. dazu o. Anm. 41,
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materielle Entscheidung das Hieron Dikasterion trafé3, Auller den
Asyl- und Handelssachen konnte das vermutete Tempelgericht auch
jene Streitfille entschieden haben, die sich aus der Verpachtung der
reichen Tempeldominen in der Anaia ergeben mufBten. Uber die
Besetzung dieses Hieron Dikasterion lassen sich nicht einmal Ver-
mutungen anstellen64.

6. Das Politikon Dikasterion. Zweifellos handelt es sich um einen
Gerichtshof (s. u. B I) der Polis. Die Bezeichnung driickt in Samos
vermutlich der Gegensatz zum Hieron, nicht zu einem Xenikon
Dikasterion ausbs.

B) Verfahrenstypen

1. Gerichtsformiges Verfahren. Privatsachen und die Kontrolle
der Strafbefugnis der Neopoiai werden in dem aus Athen bekann-
ten% Typ der demokratischen Geschworenengerichtsbarkeit
entschieden. Beide in der Inschrift erwahnten Dikasteria haben
einen die Sache einfithrenden Gerichtsvorstand (Z. 27 und 33). Auf-
falligerweise steht den Neopoias nicht einmal in Bagatellsachen

63 Ohne Dikasterion entscheidet der Hiereus in Oropos iiber private Streitigkeiten
(LSC 69, 13—17, s. 0. Anm. 44). Er ist Einzelrichter in Bagatellsachen (drei
Drachmen Z. 15, vgl. a. Z. 16 {.), so wie die ,,Demenrichter in Athen; Aristot.
Ath. Pol. 53, 2, s. dazu HARRISON 2, 18 1.

64 Mit einiger Wahrscheinlichkeit diirften die Aufgaben der Neopoiai, die Zusam-
mensetzung des Hieron Dikasterion und Details des Verfahrens vor diesem in
einem Hieros Nomos geregelt sein (Z. 29, Dunst). Der Ausdruck ist oft belegt:
Dem. 21, 35; LSC 154 A 6. 9. [15]; LSC 155A 8, icpa Sraypugyn (beides Kos,
erste Hilfte 3. Jh. v. Chr.); LSS 45, 69. 75 (Aktion, 217 v. Chr.). ProzeBvor-
schriften: LSC 150A 10f. (Kos, Ende 5. Jh. v. Chr.); LSC 80, 4 f. (Delphi,
160/59 v. Chr.): i[epav 3ixav]. Vgl. a. Ach. Tat. 8, 8, 6. HaBICHT erginzt nur
xata Tov [vopov. Fiir den verlockenden Verweis auf einen Agoranomikos Nomos
(7. 29/30, Sokorowskr) fehlt leider der Platz; Z. 30 ist mit dem folgenden Satz
vollig ausgefiillt, s. u. Anm. 76.

65 Einziger Beleg des Politikon Dikasterion war bisher fir Samos das Getreide-
gesetz, Syll.3 976, 9 f. (s. dazu o. Anm. 16). Es geht dort um Getreide aus den
Doménen des Heraion in der Anaia (Z. 25); fiir Streitigkeiten in diesen Ange-
legenheiten war vielleicht das Hieron Dikasterion zustindig (s. o. I A 5). Zur
Unterscheidung hievon kénnte Z. 9 f. vom Politikon Dikasterion sprechen. An
den Gegensatz Politikon und Xenikon Dikasterion denken BURCHNER 2205,
BusoLt - SwoBopa 486 Anm. 2, HaBricHT 221 Anm. 100, SoKOLOWSKI 147.

66 S, HARRISON 2, 4 ff., 43 ff. u. 85 ff.



223

richterliche Entscheidungsbefugnis zu%?. Ob der demokratische
Grundtypus der Dikasteria durch Vorschriften iiber die Bestellung
und Zahl der Dikastai abgewandelt ist, kann man nicht feststellen®s.
2. Strafbefugnis von Beamten. Wie die Prytaneis im Getreide-
gesetz unterliegen die Neopoiai in ihrer Strafbefugnis der Kontrolle
durch das Politikon Dikasterion?. Der , Einspruch® des Bestraften
wird mit gvreieiy (Z. 33) bezeichnet (vgl. Syll.3 976, 9: wapaypdpes-
9ar). Der Neopoies, der die Strafe verhingt hat, geht mit 8ixn gegen
den Hiindler vor, der Einspruch erhoben hat und den Betrag nicht
bezahlt70.

(') Ort, Termine, Kosten

Nur zu den letzten beiden liegen Angaben vor. Aus dem Ge-
treidegesetz, das die beschleunigte Einfithrung der Klagen in das
Politikon Dikasterion vorschreibt, schlieBen wir, dall das auch fir
die Exetastar (Z. 34) zutrifft. Als Frist, die den Neopoiai gesetzt ist
(Z. 28), erginzen wir deshalb die dort genannten zwanzig Tage..

67 Vgl. damit den Hiereus in Oropos, o. Anm. 44 u. 63.
68 Vgl. den Eisagogeus in Agypten, WoLrr, Justizw. 30.

69 Wir schlieen uns mit adixwg der schon von Hasrcur 223 Anm. 105 erwogenen
Erginzung der Z. 31/32 nach dem Getreidegesetz an, Syll.3 976, 8—10: &av 3¢
adixwg Elnuidodar of), mTapaypasodm, xai ) xpiotg yvéshe &v TG molTING
dueaotepley &v fuépmrg eixoot. DUNST 176 f. kommt hier zu einem Instanzen-
zug zwischen den beiden Dikasteria, s. o. Anm. 50; fur die Agoranomoi (Soxo-
Lowski) fehlt sowohl der Platz als auch die sachliche Notwendigkeit (s. o.
T A3). Zu av[épewv am Ende der Z. 32 s. Her. I 8 und dvépe¢ in den Papyri
(Magd 6, 11 [221 v. Chr.], BGU 1200, 20 [2 v. Chr.]). Zur gerichtlichen Kontrolle
von ,,Ordnungsstrafen® s. BusoLt - Swosopa 423 u. 466 Anm. 2. Der Hiereus
in Oropos verhiingt geringe Strafen endgiiltig, xvptwe (LSC 69, 11).

70, Eingefiihrt* werden auch in Samos (s. Z. 27) die Klagen (Z. 33, Dunsr),
nicht Beweismittel (SokoLowskr in Z. 33/34; aulerdem zu lang). Sachlich pas-
send, aber ebenfalls zu lang (s. Abb.), wiren Paragraphai (Hasicar, s. Syll.3
976, 9; o. Anm. 69). Auffillig ist der Gebrauch von Dike in einem Verfahren
zur Kontrolle von Strafen, wohl ein spiter, vom Attischen abweichender Sprach-
gebrauch.

71 Syll.3 976, 10 (zitiert o. Anm. 69). Wenig wahrscheinlich sind deshalb 10 Tage
(Dunst) oder in Anlehnung an die ,,Monatsklagen* in Athen (s. dazu HARRISON
2, 21 u. 154) 30 Tage (SokoLowsKI). Gesetzgebungstechnisch wird in Z. 34 auf
Z. 28 (u. 29—317?) verwiesen.
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Die in einem Nomos festgesetzten Gerichtskosten haben im

Privatprozel} beide Parteien bei Klageerhebung vorzuschieBen; der
Sieger erhélt seinen Betrag wieder zuriick (Z. 30/31)72.

D) Parteien

An Kapeloi und Privatleute? richtet sich § 6 (Z. 25—31), in

§ 7 (Z. 31—34) tritt der Neopoies, der eingeschritten war, gegen den

bestraften Héandler als Kliger auf74.

Il

Gang des Verfahrens

A) Ladung, Einlassung, Klage

Nur zur Klage liegen Angaben vor. Als Terminus wird fiir den

Privatprozel} eémuxoareiv (Z. 25)75 gebraucht. Die Klage wird beim
Gerichtsvorstand schriftlich eingereicht und vom Beklagten, der
zu diesem Termin wohl geladen sein mul}, ebenso schriftlich beant-

72

73
74
75

Dem Sinn nach folgt unsere Ergiinzung Hagicur, doch scheint eine Partizipial-
konstruktion, die auf die Klageerhebung abstellt, ypx|popévouc] Z. 30/31, die
Regelung besser auszudriicken (ihnlich SokoLowski, doch aktiv statt medial;
8. u. Anm. 76). Auch in Athen haben beide ProzeBparteien die Gebiihr, Pryta-
neia, bei Einbringen der Klage zu entrichten. Dort fallen aber die Betrige bei-
der an die Polis; der im ProzeBl Unterlegene hat dem Sieger seinen Betrag zu
ersetzen, Poll. 8, 38, s. dazu Harrisox 2, 92 f. In Samos wird die doppelte
Gerichtsgebiihr zunichst nur hinterlegt. Das fithrt zum gleichen Ergebnis und
erspart dem Sieger nach dem Prozefl eine Auseinandersetzung mit dem Gegner.
Einseitige Hinterlegung durch den Ankliger ist aus Delos bekannt, Syll.3 975, 21
(s. dazu HaBicar 222; da es sich um eine Kisangelia handelt, kann die Prozef3-
gebiithr des Angeklagten nach dessen Verurteilung gleichzeitig mit der Strafe
eingetrieben werden). Vgl. auch die Hinterlegung des Wertes des zur Basanos
herausgegebenen Sklaven, Aristoph. Batr. 623 f.; Herond. 2, 88 f. (Kos), s. dazu
Tuatr 201 f. Dunst 176 f. ergiinzt Z. 30/31 unwahrscheinlich: der Verursacher
des Prozesses mul} die Gebiihr zahlen; Verursacher ist der Unterlegene. Gegen
alle bekannten Regeln wiiren die Gerichtsgebiihren erst im nachhinein zu be-
zahlen. Wonach die Gebiihr in Samos berechnet wird, ist wegen der Verweisung
auf einen Nomos (Z. 30) nicht zu erkennen.

S. 0. Anm. 43.

S.o.IB2.

Die bisherigen, am attischen Terminus éyxaieiv orientierten Erginzungen fiil-
len die Liicke nicht aus (vgl. Abb.). Im Sinn von , Klage erheben®, allerdings
untechnisch, ist émuxadeiv auch in Athen belegt, Ant. 3, 1, 1; Plat. Nom. 966e;
vgl. a. Isokr. 12, 9.
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wortet?6. Sowohl im PrivatprozeB als auch bei der gerichtlichen
Kontrolle der Strafen wird die Dike (Z. 27 und 33) in gleicher Weise
eingebracht.

B) Vorverfahren

Aus der Inschrift geht lediglich hervor, dall der einfithrende
Beamte ta] mepl thy elsaywynv durchzufithren hat: Darunter fallen
im attischen Recht vor allem die Durchfithrung der avaxpioic und
das Ansetzen der Hauptverhandlung??. Die Inschrift verweist auf
einen bestehenden (wir vermuten Hieros?®) Nomos.

C-D - E) Hauptverhandlung, Beweismittel und Beweisverfahren,
Urteil sind nicht erwéahnt.

F) Rechtskraft und Vollstreckung

Geregelt ist nur die Vollstreckung von Strafen, gegen welche
der Betroffene keinen ,,Einspruch® (s. o. I B 2) erhoben hat (Z. 14/
15)79. Die Strafen sollen dem Heiligtum zufliefen, die Neopoiai und
der T'amias werden gemeinsam tétig8o.

76 Zur Schriftlichkeit von Klage (untechnisch ypag#) und Klagebeantwortung
(Gvtiypap®) in Athen vgl. Dem. 45, 46, s. Harrison 2, 98 ff.; vgl. auch Plat.
Nom. 966a—b. Die medialen Wendungen ypaoléoOwoayv (Z. 26) und ypa|@o-
wévoug] (Z. 30/31) scheinen die Handlungen beider Parteien zu bezeichnen,
namlich die Klage und deren Beantwortung; passiv fassen wir ypagdouw (Z. 28)
auf (vgl. Z. 27 u. 33; im Widerspruch zu Z. 26 erginzt SokoLowsKI in Z. 31:
veayavra] und liest auch ypdowow in Z. 28 als Aktiv). Danach deuten wir
Z. 30/31: beide Parteien ,schreiben die Dike", wodurch die Klage beim Ge-
richtsvorstand eingebracht wird. Die ypageicor Sixar (Z. 27 u. 33) bezeichnen
demnach die vom Gerichtsvorstand zur Weiterleitung an das Dikasterion ent-
gegengenommenen Schriftstiicke, welche sowohl die Klage als auch deren Be-
antwortung enthalten. Die von Dunst 175 fiir Z. 26 vorgeschlagene Erginzung,
wonach die Verpichter bei den Neopoiai eine Anzeige erstatten miiBBten, schei-
tert schon daran, daB 8[eifxt] nicht in die Liicke pal3t (vgl. Abb.). Anderer-
seits spricht das am Ende der Liicke in Z. 27 (Mitte) noch zu erkennende K
gegen Hamicats Erginzung vypa[eag tadt]ec. Wir folgen hier wie in Z. 33
(Ende) DuNSsT mit ypa[getong 8i]xac, s. 0. Anm. 70.

77 S. Harrison 2, 85 ff.; Worrr, Paragr. 136 ff.

7% 8. 0. Anm. 64.

79 Auffilligerweise steht eiompac]oetor in der Inschrift als einziges Verbum im
Prisens, was vielleicht aus der allgemein gehaltenen Formulierung dieser Vor-
schrift erklart werden kann.

80 Der Hiereus in Oropos (s. 0. Anm. 69) darf Pfinder nehmen, LSC 69, 11.
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