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5 ZUSAMMENFASSUNG DER ZENTRALEN unternommen, zusatzliche Biosphdrenparks ins Leben zu rufen. Am
ERGEBNISSE weitesten fortgeschritten ist dabei der Planungsprozess im Wienerwald, der
sich in der Einrichtungsphase befindet und voraussichtlich 2005 als

Biospharenpark ausgewiesen wird (vergl. DAS LAND NIEDEROSTERREICH,;
ARGE WIENERWALD, 2002). Der Planungsprozess im potenziellen

5.1 Die Biospharenparklandschaft Osterreichs Biospharenpark Moravien wurde voriibergehend eingestellt, da die Politik
der Einrichtung des Biosphdrenpark Wienerwald Prioritdt einrdumte. Eine

— Machbarkeitsstudie zu einem grenziiberschreitenden Biosphdrenpark ist

g g < % o aber bereits vorhanden (vergl. MENTIL & MAITZ, 2002). Die restlichen
” 2 £ 2 - g’ o Biosphérenparkbestrebungen sind unterschiedlich weit gediehen, sie
2 2 x = g < S o befinden sich jedoch alle noch in der Orientierungsphase.
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Abbildung 15: ,Biospharenparklandschaft Osterreichs.

Aktuell gibt es in Osterreich funf Biospharenparks (vergl. Abbildung 15).
Neusiedler See, Untere Lobau, Gossenkollesee und Gurgler Kamm sind
angeregt durch die bemuhungen regionaler Forschungsinitiativen bereits vor
mehr als 25 Jahren (1977) entstanden. Zu diesem Zeitpunkt wurde einer
umfassenden, nachhaltigen Regionalentwicklung nicht jene Bedeutung
zugemessen, die sie durch die 1995 beschlossene Sevilla-Strategie erlangte
(vergl. Anhang-2). Demgegenuber steht das Grofle Walsertal als
Biospharenpark der ,,neuen Generation®, der von den Kriterien der Sevilla-
Strategie maligeblich bestimmt ist und im Jahr 2000 ins weltweite
Biospharenparknetz aufgenommen wurde.

In jiingerer Zeit wurden iiber ganz Osterreich verteilt rege Anstrengungen
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5.1.1 Kurzcharakterisierung der Biosphéarenparks

Biospharenpark :EckgrofRen Naturraum/zentrale Wirtschaft/Landnutzung Soziologie/Kultur Verwaltung und Planung, sonstiges
Elemente
Grol3es = 19.200 ha = Geschlossene Talschaft = Landwirtschaft = dunne Besiedelung = eigenes Biospharenpark-Management
Walsertal = 3500 Ew. = Gehirgsregion = Forstwirtschaft = hohe Bodenstandigkeit = dreiteilige Zonierung
(einger. 2000) = Kulturlandschaft = Tourismus = hohes = BSP gerechte Managementaktivitdten
= Gebirgstkosysteme Identitatsbewusstsein (die
~Walser®)
Gossenkoéllesee i = 85ha = Hochgebirgssee = Forschungsaktivitaten = keine Besiedelung/kein = Kkein spezifisches BSP- Management
(einger. 1977) = keine Ew. = Hochgebirgsregion = ev. Skitourismus Dauersiedlungsraum = Offizielle Verwaltung durch Land Tirol
= gelegentlich Beweidung = Koordination der Forschung: Uni Innsbruck
= keine Zonierung
= Kkleinster BSP weltweit
= aktuell Lifttrassenplanung
Gurgler Kamm = 1.500 ha = (Hoch)gebirgsregion = Forschung = keine Besiedelung/kein = Kkein spezifisches BSP- Management
(einger. 1977) = keine Ew. = Gletscher = Alpintourismus Dauersiedlungsraum = Verwaltung durch Land Tirol
= expansiver Skitourismus = Ruhegebietsbetreuer in Ausschreibung
= Schafbeweidung = keine Zonierung
= angrenzend an Sudtirol
Neusiedler See = 25.000 ha = Pannonische Tiefebene = Forschung = Nahe zu Ungarn = BSP-Management ohne Ressourcen
(einger. 1977) = keine Ew. = Steppensee = Schilfnutzung = keine Besiedelung/kein = Uberlagerung durch Nationalpark
= Schilf = Wassersport Dauersiedlungsraum = zahlreiche, sich Uberlagernde
= angrenzend: = angrenzend: Tourismus, Schutz(gebiets)kategorien
Kulturlandschaft, Wein- und Ackerbau = keine Zonierung
Salzlacken = grenziberschreitend (BSP Ferté/Ungarn)
= Biospharenparkkommission mit Ungarn
= nur Seeflache mit Schilfgurtel im BSP
Lobau = 1.203 ha = abgedammtes = Tagestourismus = Kkeine Besiedelung = Kkein separates BSP-Management
(einger. 1977) = keine Ew. Auwaldgebiet = Trinkwassernutzung = Grol3stadtndhe = Betreuung: MA 49/ Forstverwaltung Lobau
= ehemahliges = Umweltbildungsaktivitaten = positiv besetztes = Uberlagerung durch Nationalparkverwaltung
Uberschwemmungs- = Fischerei Naherholungsgebiet = relativ kleines Flachenausmaf}
gebiet der Donau = Forschung = keine genaue Abgrenzung/keine Zonierung (alles
= Heil3landen = indirekt Energienutzung Kernzone
Wienerwald = 105.370 ha = ausgedehntes = Forstwirtschaft = Grol3stadtndhe = eigenes BSP-Management (Verein NO/Wien)
(in Planung) = 750.000 Ew. Buchenwaldgebiet = Tourismus = Suburbanisationskultur = aktuell in Einrichtungsphase
(inkl. = extensives Offenland = Freizeit und = bewegte = sehr groRBes Planungsgebiet und hohe
Nahbereich) = Voralpencharakter Erholungstourismus Naturschutzgeschichte Bevolkerungszahl

Tabelle 1: Biospharenparkiibersicht — Schlagwortcharakterisierung.

In Tabelle 1 sind wichtige Merkmale der Biospharenparks schlagwortartig
zusammengefasst. Diese Ubersicht soll hinsichtlich der Analyse der

Erfillung  der

Hintergrundinformationen bereitstellen und die Ausgangslage darstellen.
Eine detaillierte Beschreibung der einzelnen Biosphérenparks erfolgt in der

Sevilla-Strategie und  der  Forschungsaktivitaten

Publikation von LANGE (2004).
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5.2 Metadatenkatalog

5.2.1 Analyse der Datenbankeintrage

Mit Stand 20. Oktober 2004 befinden sich insgesamt 781 Eintrége in der
Datenbank. 620 Datensédtze sind vollstandig eingegeben (Haupttabelle
METADATA) und bilden den Stand des Metadatenkataloges. Die restlichen
161 Datensdtze werden ebenfalls in der Haupttabelle evident gehalten,
ihnen fehlen zur vollstaindigen Beschlagwortung meist nur mehr
Teilaspekte. Sie sind in der Tabelle durch das unausgefillte
Uberpriifungsfeld  (,checked) wvon den vollstindigen Datensitzen
unterscheidbar. Nach einer weiteren Recherche zur Ergénzung fehlender
Details kdnnten diese Datensdtze ebenfalls in den Metadatenkatalog
tibergefuhrt werden.

Anzahl und Verteilung der Datenbankeintrage

Biospharenpark Anzahl
GrolRes Walsertal 93
Gossenkollesee 57
Gurgler Kamm 121
Neusiedler See 124
Lobau 65
Wienerwald 117
Moravien 54
BSP allgemein 55
Gesamt 686

Tabelle 2: Anzahl der Datenbankeintrége pro Biosphérenpark.

Tabelle 2 zeigt den jeweiligen Biosphdrenparks zugeordnete Eintrége.
Demnach sind fir den Neusiedler See die meisten, fir Moravien die
wenigsten Metadaten vorhanden. Manche Eintrdge kénnen mehr als nur
einem Biospharenpark zugeordnet werden. Daher liegt die Summenbildung
(686 Eintrdge) auch Uber der eigentlichen Anzahl an Eintrdgen (620

Eintrdge). Abbildung 19 illustriert die prozentuelle Verteilung der
Datenbankeintrage.
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Abbildung 16: Verteilung der Datenbankeintrége pro Biospharenpark.

Anzahl und Verteilung der Eintrage nach Objekttypen

Tabelle 3 und Abbildung 17 zeigen, dass die (iberwiegende Mehrheit der
Datenbankeintrdge (mehr als 80 Prozent) der Kklassischen Literatur
(Dokumente/Berichte) zugeordnet werden kann.
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Objekttyp Anzahl | Prozent
Audiovisuelle Medien 1 0,16
Datensammlung/Datenbank 10 1,61
Dienst/Anwendung/

Informationssystem 15 2,42
Dokument/Bericht/Literatur 499 80,48
Geoinformation/Karte 35 5,65
Organisationseinheit/

Fachaufgabe 14 2,26
Vorhaben/Projekt/Programm 46 7,42
Gesamt 620 100,00

Tabelle 3: Anzahl und Verteilung der Eintrége nach Objekttypen.

Audiovisuelle
Vorhaben/Projekt Medien
/Programm

Organisations- Datensammlung

einheit/Fach- /Datenbank
aufgabe Dienst/
Anwendung/
Informations-
Geoinformation/ system
Karte

Dokument/
Bericht/Literatur

Sle 2|88 (& [24):
() [T} x| s <c| = S H5lE
olz_|55|22|8s|5 [55|8E
Ole&|tE(BE|58|E|55|28
Biospharenpark | 38| K £ 82| 82| 85| SE[ 8¢
Grol3es Walsertal 1 1 2| 87 2 1
Gossenkollesee 2 39 6 2 8
Gurgler Kamm 2 1 701 12 4 32
Neusiedler See 2 2| 112 5 2 1
Lobau 2 2| 45 14 2
Wienerwald 4 94 14 1 4
Moravien 1 3 43 5 1 1
BSP allgemein 2 2| 47 2 2

Abbildung 17: Verteilung der Eintrége nach Objekttypen, insgesamt.

Tabelle 4 ordnet die Eintrdge nach Objekttypen den einzelnen

Biospharenparks zu.

Tabelle 4: Anzahl der Eintrége nach Objekttypen pro Biosphérenpark.

Anzahl und Verteilung der Eintrdge nach Themenbereichen

Tabelle 5 bzw. Abbildung 18 zeigen die Verteilung der verwendeten
Schlagworter nach den Themenbereichen der 1. Ordnung, einerseits pro
Biospharenpark, andererseits insgesamt (siehe auch Abbildung 9). Insgesamt
wurden 4516 Schlagworter vergeben, wobei der grofite  Anteil
gesellschaftlichen Themen zugeordnet ist (42 %), gefolgt von den Bereichen
Natur (34 %), Wirtschaft (14 %) und allgemeine Themen (10 %). Der hohe
Anteil gesellschaftsrelevanter Themen korreliert sehr gut mit den
Zielsetzungen der Biosphdrenparkkategorie. Aufholbedarf besteht demnach
bei wirtschaftsorientierten Metadaten. Die Verteilung innerhalb der
einzelnen Biosphérenparks gestaltet sich individuell, wobei sich die
spezifischen Gegebenheiten nur teilweise in der Verteilung der Schlagworte
niederschlagen (z.B. die hohe Relevanz der gesellschaftlichen Komponente
im Biosphérenpark Grof3es Walsertal).
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- o = — = =
S < é = s g = < g
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Biospharenpark S = 2 o o) £ = 2 o =)
= z 0} < %) = z o <
GroRes Walsertal 104 128 267 48| 547] 19% 23% 49% 9%
Gossenkollesee 39 149 156 32| 376| 10% 40% 41% 9%
Gurgler Kamm 83 255 276 75| 688 12% 37% 40% 11%
Neusiedler See 128 305 339 741 846| 15% 36% 40% 9%
Lobau 49 155 170 43| 416| 12% 37% 41% 10%
Wienerwald 133 294 286 101] 814| 16% 36% 35% 12%
Moravien 44 132 152 40| 368 12% 36% 41% 11%
BSP allgemein 48 117 239 59| 462 10% 25% 52% 13%
Gesamt 628 1533 1884 471| 4516| 14% 34% 42% 10%

Tabelle 5: Anzahl und Verteilung der Datenbankeintrége nach Themenbereichen.

allg. Themen Wirtschaft
10% 14%
Gesells Natur
42% 34%

Abbildung 18: Verteilung der Datenbankeintrége nach Themenbereichen, insgesamt.

Themenbereiche-Beziehungsmatrix

Tabelle 6 soll die Verflechtung der Themenbereiche aller eingegebenen
Datensétze anhand einer Matrix darstellen. Auffallend dabei ist vor allem
die hohe Korrelation von Natur und Gesellschaft (335 Eintrdge) sowie

Wirtschaft, Natur und Gesellschaft (351 Eintrége). Letzteres bedeutet, dass
viele Datensétze ein weites Themenspektrum abdecken. Beitrage rein zur
Natur, zur Wirtschaft oder Eintrdge zum Spannungsfeld Wirtschaft und
Natur sind selten. GeméaR den Zielsetzungen der Biosphdrenparkkategorie
konnte hieraus der Handlungsbedarf hinsichtlich Recherche weiterer
Datensétze abgeleitet werden.

Eintrage |Wirtschaft|Natur |Gesellschaft
41 X
13 X
335 X X
1 X
92 X X
3 X X
351 X X X

Tabelle 6: Themenbereiche-Beziehungsmatrix.

Zitatliste

Eine Auflistung aller vollstindigen Eintrdge des Metadatenkataloges
(Zitatliste) befindet sich im Anhang-4.

5.2.2 Abfragedesign

Benutzeroberfldche

Abbildung 19 soll ein Beispiel fur die Erstellung einer webbasierten
Benutzeroberfliche darstellen.  Anhand von funf  vordefinierten
Suchkategorien  (Biosphdrenpark, Themenbereich, Schlagwort, MAB-
Schlagwort, Objekttyp) kann die Suche erfolgen. Mit Hilfe Bool scher
Operatoren (,,und“, ,,oder, ,und nicht“ etc.) ist es mdglich, die Suche
einzuschranken. Folgende Zusatzfunktionen, die aufgrund der erarbeiteten
Datenbankstruktur und -inhalte umgesetzt werden kénnten, sollten bei der
Webumsetzung in Betracht gezogen werden:

Volltextsuche: Die Volltextsuche ermdglicht dem Benutzer die Suche nach
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beliebigen Wortern in der gesamten Datenbank.

»Ranking“: Da die Schlagworter bei der Eingabe auf ihre Relevanz hin fir
den Datensatz bewertet werden, kann bei der Ergebnisliste die Darstellung
gereiht werden.

Zweisprachigkeit: Im Zuge des Webdesigns sind die Mdglichkeiten einer
zweisprachigen Umsetzung (Englisch/Deutsch) zu kléren.

Aktive Benutzereinbindung: Benutzer sollen selbst Eintrage in die
Datenbank vornehmen koénnen.

Link zum Bibliothekenverbund: Damit der Benutzer jene Datenquelle
nutzen kann, die fur ihn am leichtesten erreichbar ist, soll der Eintrag direkt
mit der entsprechenden Seite im Bibliothekenverbund ,,verlinkt* werden.

17 Datel Beabeften Ansicht Enfiigen Formaf Datensitze Extras Fenster 2 Frage hier eingeben v 8 x
HoAAN" RESF=NE 4 EYRAAPIR IR WAL AT R=RdC)
Biospharenpark Neusiedler See (Burgenland/Ungarm) v 2
d | Themenbersich Landwirtscha] v
und v | Schlagwort Auf kein spezielles Schlagwort eingeschrankt v
d v | MABSchiagwort  -Aufkei hlagwot eingeschrankt v
Kiiterien amwenden
d v | Objekttyp Nicht auf einen spezielien Objekityp v
Einflul der Beweidung auf die Athropodenfauna der Feuchtwiesen im Seewinkel (Burgenland) Details 1216368033
Die Dungfauna des Seewinkels (Burgenland). und historische Uberls unter besonderer des Naturse|| Details -1 20BE08557
Satelltenbildauswertung des Schiligurtels am Neusiedler See zur Ermittiung von Rohstoffpotentialen Detils 1036727328
Fischerei. und Schilfwitschatt am Neusiedlersee Details 1027036054
Epigaische Arthrapaden auf gemahten und ungemahten Wiesen im Seewinkel (Burgeniand) Details 527756380
Sortenerhaltungsgarten Rust. Planung und Analyse. Details 731166251
Intenshiandwinschaft im Raum Neusiedlersee Detils 3445209
Die Enichtung des Nationalparks Neusiedler See- Seewinkel und die Auswirkungen fir die Landwintschaft Details 18838692
Vegetations entwicklung auf Sozialbrachen Details 42842879
Bodenbedingte Wirkung von Beregnung und verschiedenen Fruchtfolgen aus dem Seewinkel auf das Aufreten von Rizomania Details 155458970
" e Liste Art im Korflikt mit Landwirtschaf und | Details 598407530
Details | [] | 650376784
Detils 1DBBET6235
Details 1089125016
Einflut von Beweidung und Mahd auf die Athropodenfa Details | [] | 1224182767
Sortenerhaltungsgarten in Rust/Neusiedlersee Details 1286024196
Epigaische Arthrapaden auf gemahten und ungemahten Wiesen im Seewinkel (Burgenland) Details | [] | 1385784067
Beweidun g Details | [] | 1382511058
(GI5) des B i Land- und F . Urnweelt und (BMLFUW) Details 1741900468
Die Rohrweide irn Nationalpark Neusiedlersee- Seewinkel: Eine Rote Liste - Art im Konflkt mit Landwirtschaft und Fremdenverk ehr? Details 19864381 12
Hei und Details | [] | 2103613892
Die Hutweide im Natianalpark Neusiedlersee - Seewinkel Details 1EE7351775
Die in den Gebieten " und Higelland" Details 1547871181
o - [ — C
Datensatz: (4] 4 [ 1 (2 ]I]pK]von 24
Formularansicht F

74 Start 7 |G} briao4_ber#8.d.. | e BriaNeu_hk : Da.. BB MD_SELECT fo

Abbildung 19: Beispiel zu den vordefinierten Suchkategorien fiir die Benutzeroberflache.

5.2.3 Weitere Betreuung

Ein guter Metadatenkatalog verlangt intensive Betreuung. Seine Verwaltung
und Aktualisierung erfordert die kontinuierliche Bereitstellung von
Ressourcen. Es ist daher zu kl&ren, in welcher Form die weitere Betreuung
erfolgen kann. Grundsétzlich sind drei Betreuungsmaglichkeiten gegeben.

MAB-Nationalkomitee: Als Koordinationsstelle fur die 6sterreichischen
Biosphérenparks konnte die Metadatenbank vom  Sekretariat des
Nationalkomitees gewartet werden.

E.C.O.-Institut fir Okologie: Im Zuge der Erstellung der Metadatenbank
hat sich fachliches, methodisches und technisches Know-how bei E.C.O.
angesammelt. Eine fachgerechte und zuverléssige Betreuung kann dadurch
garantiert werden.

Weitere Organisation: Denkbar ist auch die Betreuung durch eine dritte
Stelle, die thematisch mit Biosphdrenparks vertraut sein sollte und die tiber
entsprechende Erfahrung im Bereich Metadatenbanken verfligen sollte (z.B.
Abteilung fur Vegetationsokologie der Uni Wien).

Grundsétzlich missen die ben6tigten Soft- und Hardwarekomponenten der
Metadatenbank bei der Wartungsstelle liegen. Der Zugriff hingegen ist iber
Links von jeder Homepage aus méglich (z.B. Link auf der Biosphérenpark-
Homepage, der auf die Domain, in der die Metadatenbank abgelegt ist,
verweist).

5.3 Stand der Forschung und Bedarfsanalyse

Das folgende Kapitel enthalt eine Ubersichtsdarstellung  von
abgeschlossenen und aktuellen Forschungsaktivitaten in der Region der
Biosphérenparks bzw. von Forschungen mit Bezug zum MAB-Programm.
Anhand  verschiedener  Beurteilungskriterien soll ein  Bild der
Forschungslandschaft skizziert werden. Die Ergebnisse veranschaulichen
das breite Spektrum an Einsichten und Zugangen zur Forschung.

Darliber hinaus werden grundsétzliche Erfordernisse fur eine
funktionierende Biosphdrenpark-Forschung dargelegt.
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Detaillierte Ausfihrungen zur Analyse-Methodik sind in Kapitel 4.2,
forschungsrelevante Rahmenbedingungen als Hintergrundinformation in
Kapitel 3.6.3 zu finden.

5.3.1 Status quo der nationalen MAB- Forschung

Forschungsorganisation und Budget: Das Osterreichische MAB-
Nationalkomitee an der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften
(OAW) koordiniert die von Osterreich durchgefiihrten wissenschaftlichen
Projekte im Rahmen von MAB. Mit Bezug auf die internationale und
nationale Schwerpunktsetzung erfolgt die Vergabe von Projekten nach
MalRgabe der vorhandenen finanziellen Ressourcen. Das derzeitige jéhrliche
Forschungsbudget liegt bei rund 230.000 Euro.

Forschungsschwerpunkte: Die Zielsetzungen der MAB-Projekte in
Osterreich entsprechen grundsétzlich den von der UNESCO (vergl. Kapitel
3.6.3.6) vorgegebenen Projektbereichen, die der Situation Osterreichs
angepasst wurden.

In den 1970er lJahren beteiligte sich Osterreich an den EU-weiten
Untersuchungen zum Einfluss des Menschen auf Hochgebirgsdkosysteme
(MAB-Projektbereich 6, bekannt als ,,MABG-Projekt“). Im Zuge des
Osterreichischen ~ Hochgebirgsprogramms ~ wurde  in  zahlreichen
GroRprojekten die Erforschung des anthropogenen Einflusses auf alpine
Okosysteme vorangetrieben. Dieser Forschungsschwerpunkt setzt sich bis
in die Gegenwart fort. Themen der Forschung waren beispielsweise alpines
Grasland, Almen, Karst, Schipisten oder Tourismus.

Ein weiterer Schwerpunkt liegt im Bereich der Gewasserforschung (MAB-
Projektbereich 5), wo einige Studien zum Einfluss anthropogen verursachter
Verdnderungen (Eutrophierung, Wasserstau) durchgefiihrt wurden.

Als einziger Vertreter des MAB-Projektbereichs 2 kann die Studie zur
Hemerobie Osterreichischer Waldokosysteme angesehen werden, die der
herausragenden Bedeutung des Waldes in Osterreich und dessen Nutzung
durch den Menschen Rechnung trégt.

Als weiterer Schwerpunkt kann die Mitarbeit der dsterreichischen MAB-
Forschung an der Ldsung spezieller MAB-relevanter Fragen der Dritten

Welt genannt werden.

Wesen der Forschung: Dem Anspruch des MAB-Programms nach
interdisziplinarer Forschung (verstanden als Zusammenarbeit zwischen den
wissenschaftlichen ,,GrofR3disziplinen®, wie beispielsweise Naturwissenschaft
und Geisteswissenschaft, im Gegensatz zu Fachdisziplinen wie
beispielsweise Zoologie und Botanik) wird nur teilweise nachgekommen.
Die Mehrheit der Projekte ist grundsatzlich naturwissenschaftlich
ausgerichtet und besitzt haufig ©Okosystemaren Charakter. Dieser
ganzheitlichen Herangehensweise wird durch intensive Kooperationen
zwischen den einzelnen naturwissenschaftlichen Fachdisziplinen Rechnung
getragen. Eingeschrénkt lasst sich unter diesem Gesichtspunkt der von
vielen Projekten beanspruchte interdisziplindre Ansatz rechtfertigen. Neben
dem ,,Musterprojekt Obergurgl“ (Band 10) spielen sozio-tkonomische,
interdisziplindre Aspekte auch in anderen Projekten mitunter tragende
Rollen (vergl. Band 5, 9, 12, 19, 21).

Art der Forschung: Die nationale MAB-Forschung besitzt hauptsachlich
den Charakter der Grundlagenforschung. Dies kommt in einer hohen
Anzahl von Okosystemstudien zum Ausdruck. Inventare und Analysen
werden im Zuge der Grundlagenforschungen flr die Untersuchungsgebiete
durchgefiihrt. Begleitforschung zum Management fehlt zu Génze.

Raumlicher Bezug: Die nationale MAB-Forschung hat bis auf zwei
Ausnahmen bisher keinen Bezug zur Biosphérenparkregion genommen.
Wichtige Untersuchungsgebiete waren die Hohen Tauern, die Salzburger
Kalkalpen, das Ennstal und die Donau bzw. ganz Osterreich.
Biospharenparkbezogene Forschung fand im Biosphdrenpark Obergurgl
(MABG6-Projekt Obergurgl — Band 10) und Neusiedler See (Der Einfluss des
diffusen und punktuellen Nahrstoffeintrags auf die Eutrophierung von Seen
— Band 8/1) statt.

Forschungskonzeption: Ein umfassendes Forschungsrahmenkonzept auf
nationaler Ebene fehlt bisher, ist aber aktuell in Ausarbeitung. Die
Schwerpunktsetzung erfolgte in unregelmdaRigen Abstdnden primar nach
den Gesichtspunkten der internationalen VVorgaben mit Bezugnahme auf die
spezielle Topografie Osterreichs. Biospharenparks wurden kaum in die
Uberlegungen mit einbezogen.
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Forschungsaktivitdten und -programme: Seit 1973 sind im Zuge des
Osterreichischen MAB-Programms 19 abgeschlossene Projektpakete zu
verzeichnen, die in den ,,Veroffentlichungen des Osterreichischen MAB-
Programms® publiziert wurden. Aktuell sind drei weitere Projekte in
Ausfiihrung. Projektpaket 20 war im Zuge der Recherchetétigkeit nicht
eindeutig ,,auffindbar”. Die einzelnen Forschungsprojekte sind jeweils mit
einer Kurzbeschreibung in Tabelle 7 angefihrt.
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Nr. Projekt Schwerpunkt Veroff.  Projektbereich | Kurzbeschreibung

1 Alpine Grasheide Hohe Tauern. Osterreichisches 1977 MAB6 Ziel dieser Studie war es, die Existenzbedingungen der Lebensgemeinschaft ,,alpine
Ergebnisse der Okosystemstudie Hochgebirgsprogramm Grasheide* am Beispiel eines Krummseggenrasens (Curvuletum) umfassend
1976 darzustellen und den Biomassevorrat, die Nettoprimarproduktion sowie den

Energiefluss in diesem System so vollstdndig wie mdoglich zu erfassen.

2 Okologische Analysen von Osterreichisches 1978 MABG6 Ziel der Studie war die Erforschung der dkologischen Verénderungen im Bereich
Almflachen im Gasteiner Tal Hochgebirgsprogramm aufgelassener Almen im Gasteiner Tal.

3 Untersuchungen an alpinen Béden in | Osterreichisches 1980 MABG6 Diese Studie ist der Rolle der Boden im Stoffhaushalt der Hochgebirgsdkosysteme
den Hohen Tauern 1974 - 1978 Hochgebirgsprogramm gewidmet. Durch Vervollstandigung der Kenntnis der in den Hochgebirgshdden
Stoffdynamik und Wasserhaushalt ablaufenden Prozesse und ihrer Beeinflussung durch menschliche Eingriffe, sollen

die Voraussetzungen fiir einen planméRigen Schutz der Hochgebirgshdden
geschaffen werden.

4 Bodenbiologische Untersuchungen Osterreichisches 1981 MAB6 Dieser Band fasst Untersuchungen an den Konsumenten in den alpinen Bioz6nosen,
in den Hohen Tauern 1974 bis 1978 Hochgebirgsprogramm in erster Linie avertebrate Tiere, und einige Arbeiten tber die

Bodenmikroorganismen zusammen.

5 Die Ergebnisse des MAB-Projekts Osterreichisches 1983 MABG6 Die vorliegende Studie zeigt, wie der Niedergang einer seit dem Hochmittelalter
»Sammeralm®. Ein Beitrag zur Hochgebirgsprogramm bestehenden alpinen Kulturlandschaft mit dem Ubergang zu extensiven
soziodkonomisch gesteuerten Ver- almwirtschaftlichen Betriebsformen verbunden ist.

&nderung subalpiner
Landschaftssysteme

6 Die klimatologischen Osterreichisches 1983 MAB6 Mit diesem Teilprojekt des Hochgebirgsprogramms wird die Wichtigkeit der
Untersuchungen in den Hohen Hochgebirgsprogramm Klimatologie im Hochgebirge unterstrichen. Ziel war neben der Behandlung der
Tauern von 1874 - 1980 eigentlichen 6koklimatischen Fragestellungen, Liicken in der Kenntnis der

Hochgebirgsmeteorologie zu schlieRen.
7 MAB - Kartenband ,,Hohe Tauern* Osterreichisches 1983 MAB6 Gesammelte Kartenbande zu Untersuchungsgebieten des Hochgebirgsprogramms
Hochgebirgsprogramm (Vegetationskarten, geologische Karten, Sonderkarten)

8/1 | Der Einfluss des diffusen Gewasserforschung 1984 MAB5 Ziel war die Verfeinerung des Instrumentariums zur Erkennung und Quantifizierung
Naéhrstoffeintrags auf die von Eurtrophierungsursachen und zu einer zugleich fachgerechten und praxisnahen
Eutrophierung von Seen. Teil 1 Beurteilung ihrer limnologischen Auswirkungen. Schwerpunkt war die Beschreibung
Piburger See, Worther See und und Deutung der limnologischen Entwicklung des betreffenden Sees.

Millstétter See

8/2 | Der Einfluss des diffusen und Gewasserforschung 1985 MABG6 Wie Band 8/1
punktuellen Nahrstoffeintrags auf die
Eutrophierung von Seen. Teil 2
Neusiedler See und Attersee

9 Beitrage zu den Wechselbeziehungen | Osterreichisches 1985 MAB6 Enthélt erganzende Beitrage zu den Banden 1 bis 4 des Hochgebirgsprogramms. Des

zwischen den
Hochgebirgsokosystemen und den
Menschen

Hochgebirgsprogramm

weiteren werden der Einfluss des Menschen auf alpine Okosysteme (Verkehr,
Emissionen, Umweltverschmutzung) und die Einfllisse des Hochgebirgsmilieus auf
den Menschen untersucht.

44



ZUSAMMENFASSUNG DER ZENTRALEN ERGEBNISSE

10 MABS - Projekt Obergurgl Osterreichisches 1987 MABG6 Als erstes MAB-Projekt in Osterreich als interdisziplindres (natur- und
Hochgebirgsprogramm humanwissenschaftlich) und transdisziplinéres Projekt (Einbindung der

Bevolkerung) angelegt. Es widmet sich der Frage der Verwendung wissenschaftlicher
Befunde fiir den Entscheidungsprozess. Hauptfrage war, ob die Bewohner eines im
dynamischen Wachstum befindlichen Ortes bereit sind, uneingeschrénktes
Wachstum auf Grund wissenschaftlicher Erkenntnisse in Frage zu stellen. Die
Ergebnisdarstellung hat naturwissenschaftlichen Uberhang, da das Projekt 1979
wegen Geldmangel abgebrochen wurde. Humanwissenschaftliche Arbeiten waren zu
diesem Zeitpunkt noch nicht voll angelaufen bzw. abgeschlossen.

11 Die Vorstudie fur das Gewdsserforschung 1985 MAB5 Diese Untersuchung sollte die MAB-Relevanz, die Objektauswahl, die Material- und
Forschungsobjekt ,,Okosystemstudie Datensichtung, die Durchflhrbarkeit, die Kosten u. dgl. fur das Gesamtprojekt
Donaustau® untersuchen.

12 i Beitrage zur Landschaftsokologie der : Karstforschung 1987 MAB6 Durch Auswertung von Luftbildern und Beobachtung soziodkonomisch gesteuerter
Salzburger Kalkalpen, mit besonderer Parameter an zwei Testfldchen wird statistisch belegt, dass eine almwirtschaftliche
Berticksichtigung der Einflussnahme auf naturliche Prozesse (Erosion, Denudation) vorliegt. Weiters
soziodkonomischen sollen Ursachen der Verwaldung und Verbuschung erforscht werden.
Prozesssteuerung

13 Struktur und Funktion von Osterreichisches 1989 MABG6 Dieser Band nimmt Bezug auf die umfangreichen Untersuchungen zur Klérung von
Graslanddkosystemen im Hochgebirgsprogramm, Aufbau und Funktionsweise alpiner Graslandokosysteme des
Nationalpark Hohe Tauern Grinlandforschung Hochgebirgsprogramms und présentiert die in den Hohen Tauern durchgefilhrten

Okosystemstudien ,,Alpine Grasheide* und ,,Héhentransekt*.

14 Okosystemstudie Donaustau Gewasserforschung 1989 MAB5 Ziel war die Sichtung von Verénderungen seit Errichtung der Staustufe (1973 - 1976)
Altenworth. Teil 1: Verdnderungen im Hinblick auf Hydrologie, Limnologie, Fischerei, Klima, Okozoologie,
durch das Donaukraftwerk Okobotanik, Forstékologie und Soziookonomie sowie auf entsprechende
Altenwdrth Zusammenhénge.

15 i Der Untersberg bei Salzburg. Die Karstforschung 1989 MAB6 Ist als eine Erganzung zu Teilprojekten in Band 5 zu sehen. Ziel war die Erfassung
ober- und unterirdische des ober- und unterirdischen Karstformenschatzes und die Rekonstruktion der
Karstentwicklung und ihre Genese des Gesamtsystems. Dies soll als Grundlage fiir raumordnerische
Zusammenhénge. Ein Beitrag zur MalRnahmen dienen und so helfen, die Trinkwasserversorgung der Stadt Salzburg
Trinkwasserforschung zusichern.

16 Skipistendkologische Skipistendkologie 1990 MAB6 Ziel war eine integrierte Gesamtbeurteilung der direkten und indirekten
Umuweltvertraglichkeitspriifung der Schadenskumulation fir den Schutz- und Wirtschaftswald im Schipistenbereich,
Wald-Abfahrten im Gasteiner Schi- besonders auch hinsichtlich wirtschaftlicher und tiberwirtschaftlicher
Zirkus Funktionsfahigkeit.

17 Hemerobie 6sterreichischer Waldforschung 1998 MAB2 Ziel war die Erstellung eines Modells zur Bewertung der gesamten Waldflache
Waldokosysteme Osterreichs nach dem Grad des menschlichen Einflusses (Hemerobie). Der

Naturlichkeitsgrad von Waldokosystemen bildet eine wesentliche Grundlage fiir
Entwicklungskonzepte in der Forstwirtschaft und im Naturschutz.

18 i Okosystemstudie Donaustau Gewdsserforschung 2000 MAB5 Auf Grundlage der Okosystemstudie Teil 1 enthélt diese Studie Vorschlage fir
Altenworth. Teil 2: Management und Management und Verbesserungen im bestehenden Stauraum sowie Vergleiche und
Gestaltungsmdglichkeiten Hinweise auf andere Stauhaltungen.

19 Okotone Donau-March Gewasserforschung, 2003 MAB5 Die Studie wendet sich der Problematik kologischer, aber auch soziotkonomischer

Land/inland water ecotones

Verénderungen an einem grofen FlieRgewésser in Folge der Errichtung einer
Wasserkraftanlage zu.
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20 | /Keine eindeutige Information
erhéltlich!

21 Landschaft und Landwirtschaft im Grinlandforschung i.p. MAB2,3 und 6 Zentrale Frage des interdisziplindren Projektes ist die Erforschung der optimalen
Wandel - Das Griinland im Nutzungsintensitaten des Griinlandes und deren Bestimmungsgriinde. Damit soll
Berggebiet Osterreichs eine nachhaltige Nutzung gesichert werden, die zum einen hochstmdgliche kulturelle

und soziale Werte sichert, zum anderen eine akzeptable wirtschaftliche Nutzung
zulésst.

22 Topoklimatischer Vergleich zweier Griinlandforschung i.p. MAB 3 und 6 Mithilfe dieses Projektes soll ein Modell der Stickstoff-Flisse und
Grunlandtypen Vegetationsdynamik erstellt werden, das in weiterer Folge eine Modellierung

maglicher Auswirkungen von Anderungen der Bewirtschaftungsweisen auf die
Biodiversitat, Produktivitdt und okosystemare Funktionalitdt von Grinland
ermdglicht.

23 | Einfluss von Weidevieh und Wild auf | Grinlandforschung abgeschl., MAB 3 und 6 Die Studie zeigt Einfliisse des Weideviehs und des Wilds auf die Vegetation der
das alpine Grasland aber nicht alpinen und nivalen Stufe. Dabei stehen die Fragen nach der Veranderung der

veroff. Artenzusammensetzung vor allem in Hinblick auf Migrationserscheinungen sowie
die Auswirkungen von Hervivorie auf die zukinftige Entwicklung der Vegetation im
Zuge der globalen Klimaverdnderung im Vordergrund.

Tabelle 7: Projekte im nationalen MAB-Programm.

5.3.2 Status quo auf Biospharenpark-Ebene

Im Folgenden werden Umfang, Ziele, Inhalte und Organisation der
Forschung auf Ebene der einzelnen Biosphédrenparks in Osterreich
detailliert dargestellt.
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5.3.2.1 GrolRes Walsertal

\ Biospharenpark GroRes walsertal
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. eabeiting:
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EC.0. Insttut Ur Skologie, Kinoplatz 6,
020 Kiagenfutt, wan.e-c0.at

Abbildung 20: Ubersichtskarte Biosphérenpark GroRes Walsertal.

Geschichte der Forschung (Einfihrung)

Das GroRe Walsertal ist der einzige Biosphérenpark Osterreichs, der nach
der Erstellung der Sevilla Strategie (1995) eingerichtet wurde. Seine
Entstehungsgeschichte  beinhaltet eine starke regionalwirtschaftliche
Komponente, die Forschung spielte nur eine untergeordnete Rolle. Es
wurden in der Vergangenheit keine bedeutsamen Forschungsvorhaben im
GrolRen Walsertal realisiert und es gibt keine Forschungseinrichtungen,
weder privater noch universitarer Natur.

Ausmal der Forschung (Wieviel?)

Forschung im Biosphdrenpark GrofRes Walsertal findet in vergleichsweise
geringem Ausmal statt. Der Stellenwert der Forschung und das Interesse
am  Forschungsraum  Grofles Walsertal sind niedrig, konkrete
Forschungsvorhaben fir die Zukunft gibt es nur in Ansédtzen. Die
Ressourcenausstattung  fir  Forschungszwecke ist  dementsprechend
schwach.

Ziele der Forschung (Wozu?)

Weder fir die Region noch fur den Biosphdrenpark existieren klar definierte
Forschungsziele. Demnach ist weder ein inhaltliches, noch ein rdumliches
oder zeitliches Forschungsdesign vorhanden. Ein direkter Bezug der
aktuellen Forschungsaktivititen zu MAB-Forschungsschwerpunkten ist
nicht festzustellen.
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allg. Grundlagenforschung
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Begleitforschung flirs
Management

Regionsbezogene
Inventare und Analysen

Abbildung 21: Forschungsarten GroRes Walsertal.

Die grundsétzliche Positionierung der Forschung zeigt Abbildung 21.
Der Schwerpunkt der vorhandenen Forschungsaktivitaten liegt im Bereich
der regionsbezogenen Inventare und Analysen. Begleitforschung firs
Management  findet in  zunehmendem MaRe statt, allgemeine
Grundlagenforschung nur in Ansatzen.

Inhalte und Gegenstand der Forschung (Was?)

Inhalte  kdnnen  nach  verschiedenen,  sich
Gesichtspunkten bzw. Ebenen angegeben werden:

+ Forschungsdisziplin
+  Themenschwerpunkt/Forschungsfelder
+ Forschungsleitfragen

Uberschneidenden

Naturwissenschattlich -
biotisch

Interdisziplinare
Wissenschaften

Naturwissenschattlich -
abiotisch

Geistes- und

Wirtschaftswissensschaften L
Sozialwissenschaften

Technische
Wissensschaften

Abbildung 22: Forschungsdisziplinen GroBes Walsertal.

Forschungsdisziplinen (vergl. Abbildung 22): Die Forschungsaktivitaten
im Biospharenpark gehen vor allem auf volkskundliche und kulturelle
Aspekte ein (Studien zum Brauchtum, der Bevolkerung — den Walsern,
etc.), haben also starken Bezug zu den Geistes- und Sozialwissenschaften.
Weitere erkennbare Schwerpunkte liegen im naturwissenschaftlichen (z.B.
Landschaftsinventar, geologische Abhandlungen, Vegetationserhebung im
Zuge von RAUMALP) oder im wirtschaftswissenschaftlichen Bereich (z.B.
Studien zu Vermarktungsstrategien, Produktentwicklung fiir BSP Haushalts-
Ist Analysen).

Als Themenschwerpunkt der Forschung in der Region kann man
durchaus die Volkskunde bezeichnen.

Konkrete Forschungsleitfragen lassen sich aus den vorhandenen
Unterlagen nur schwer ableiten.

Beispielhafte Forschungs-/Planungsaktivitdten und -programme

Die im Folgenden genannten Forschungsprogramme/-projekte/-aktivitaten
konnen sowohl Forschungs- als auch Planungscharakter besitzen. Eine
eindeutige Zuordnung ist oft nicht moglich.
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Vorarlberger  Biotopkartierung: Im  Zuge der landesweiten
Inventarisierung der Biotope in den 80er Jahren wurden auch die Biotope
des GrofRen Walsertales erhoben. Demnéchst soll eine Aktualisierung
erfolgen.

ECO-Monte: Im Rahmen dieses EU-LIFE-Projektes mit den
Schwerpunkten Tourismus und Energie wird eine Vielzahl von
Einzelprojekten mit dem Ziel der Errichtung eines
Umweltmanagementsystems durchgefiihrt (Anwendbarkeit von EMAS).
Die Umsetzung des ,,Umweltzeichen fiir Tourismusbetriebe® und des
Qualitatslabels ,,Partnerbetrieb Biosphédrenpark” sind weitere Ziele. Als
Teilprojekt wurde auch eine Haushalts-Ist-Analyse durchgefuhrt.

e5-Programm: Programm zur Qualifizierung (european energy award)
energieeffizienter Gemeinden. An diesem Programm nehmen die
Gemeinden des GrofRlen Walsertales teil mit dem Ziel, in zwei Jahren zwei
,»€“s zu erreichen (vergl. ENERGIEINSTITUT VORARLBERG).

Machbarkeitsstudie Biodiesel und Biogas: Untersuchung zum Potenzial
der Erzeugung und des Einsatzes von Biodiesel und Biogas in der Region
Grolies Walsertal.

RAUMALP: ,Raumstrukturelle Probleme im Alpenraum® ist ein
interdisziplinares  Projekt  der  Osterreichischen ~ Akademie  der
Wissenschaften im Rahmen des Programms zur Alpenforschung. Neben
flachendeckenden Analysen des d&sterreichischen Alpenraums mit den
Schwerpunkten Siedlung, Tourismus, Agrarwirtschaft und Biodiversitét
im  Spannungsfeld  wirtschaftlicher — Entwicklungen und  alpiner
Raumordnung werden in Fallstudiengemeinden (u. a. Gemeinde Sonntag im
GroRen Walsertal) weitere Detailuntersuchungen durchgefihrt (vergl.
RAUMALP).

Organisation und Rahmen der Forschung (Wie?)

Biosphéarenpark-Forschung: Derzeit stellt das
Biospharenparkmanagement keinen eigenen Finanzierungsposten fir die
Forschung bereit. Es werden jedoch im Zuge von Umsetzungsprojekten
Forschungsaktivitaten als Unterstiitzung furs Management gefordert (z.B.

Haushalts-1st Analyse, Machbarkeitsstudie Biodiesel und Biogas, EU-LIFE-
Projekt Eco-Monte). Zurzeit bemiht sich der Biosphéarenpark um den
Aufbau von Forschungskompetenz (Forschungs- und Monitoringkonzept).

Regionale Forschung: In der Region des Biospharenparks sind die
Forschungskompetenzen dezentral verteilt, d. h. es gibt keine zentrale
Koordinationsstelle fur die Forschung (=freie Forschung).

Forschungskooperationen: Es gibt keine Forschungskooperationen im
engeren Sinne (beispielsweise in Form von Ko-Finanzierung, Projekten,
Datenaustausch).

Internationaler Kontext: Internationale, fachliche Kooperationen in
gréRerem Umfang existieren nicht. Sehrwohl tragen internationale
Finanzierungsinstrumente zur Erhéhung des regionalen Forschungsetats
bei.

Forschungsdokumentation und Infrastrukturen: Die
Forschungsergebnisse werden dezentral dokumentiert, eine exakte
Ubersicht aller Forschungsaktivitdten in der Region lasst sich daher kaum
gewinnen. Neben der Vorarlberger Landesbibliothek werden vor allem
Forschungsergebnisse,  die  aus  Studien im  Auftrag  des
Biosphérenparkmanagements hervorgehen, in der vereinseigenen Bibliothek
dokumentiert. Weitere Forschungsinfrastrukturen (z.B.
Forschungsstiitzpunkte) sind nicht bekannt.

Offentlichkeitsarbeit: Die  PR-Methoden, mit  denen  die
Forschungsergebnisse ~ verbreitet werden, sind im  Allgemeinen
projektspezifisch. Derzeit werden im regionalen Informationsblatt
»Blickwinkel” Informationen zum Biosphdrenpark fiir die Bevolkerung
bereitgestellt. Ab 2005 sollen im Zuge einer erweiterten Fassung auch
ausfuhrlichere Berichte zu aktuellen Forschungs- und Projektaktivitaten
verfasst werden.

Biospharenparkspezifikum

Im Gegensatz zu den anderen Osterreichischen Biosphérenparks zahlt das
Grofle Walsertal nicht zu den traditionellen” Forschungsraumen.
Forschungsdefizite und fehlende Forschungsinfrastrukturen sind daher
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spezifisch flir die Region. Diese Defizite aufzuholen ist ein kinftiges 5.3.2.2 Gossenkoéllesee
Aufgabenfeld, um eine auf den Biosphédrenpark abgestimmte
Forschungslandschaft zu etablieren (vergl auch Abbildung 38).

1km A
N = Ghesankoleses 1:50.000 N
¢ i D AuRengrenze des Biospharenparks Datengrundlagen: BEV und Amt der
‘Tiroler Landesreg., Abt. Umweltschutz
: ‘Stand: 09/2004
g Hintergrund: OK 50 Bentbolmg:

ECO. Insttut fir Okologie, Kinoplatz 6,
9020 Klagenfurt, wwi.e-c-0.at

Abbildung 23: Ubersichtskarte Biospharenpark Gossenkolleses.
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Geschichte der Forschung (Einfuhrung)

Seit den 1950er Jahren wurde im Kiihtai am Finstertaler See geforscht. Vor
ca. 30 Jahren wurde im Zuge der Errichtung eines Stausees die dort
gelegene Forschungsstation tberflutet und an den Gossenkdllesee verlegt.
Fur die Forschung war das ein schwerer Rickschlag, da damit tiber mehrere
Jahrzehnte erstellte Messreihen der alpinen Seenforschung wertlos wurden.
Um die Forschungsstation am Gossenkdllesee vor einem &hnlichen
Schicksal zu bewahren, beschloss die damalige Tiroler Landesregierung,
rund um den See einen Biosphérenpark zu errichten und damit den
Weiterbestand der Forschungsstation zu garantieren. 1995 wurde die Station
von TIWAG (Tiroler Wasserkraft AG) und Bund gemeinsam generalsaniert.
Sie stellt heute aus logistischer Sicht einen sehr glnstigen
Forschungsstitzpunkt dar, doch aus Sicht der Forscher ist ihr Fortbestand
weiterhin nicht abgesichert. Immer wieder wird die Forschung am
Gossenkdllesee durch Projekte zur PistenerschlieBung und zum Liftbau in
Frage gestellt.

Ausmald der Forschung (Wieviel?)

Der Forschung wird im Biosphédrenpark Gossenkollesee ein hoher
Stellenwert eingerdaumt. Die Universitat Innsbruck setzt sich im Rahmen
ihres Schwerpunktes ,,Alpiner Raum und Umwelt* fur die Forschung am
Gossenkdllesee ein. Vor allem das Institut fiir Zoologie und Limnologie
engagiert sich in den Bereichen EUROLIMPACS und ALTER_Net, zwei
Schwerpunkten des 6. EU-Rahmenprogrammes.

Ziele der Forschung (Wozu?)

Es existieren klar definierte Forschungsziele, ein direkter Bezug der
aktuellen Forschungsaktivitaten zu MAB-Forschungsschwerpunkten kann
jedoch nicht hergestellt werden. Daflr verantwortlich gemacht wird vor
allem die Tatsache, dass der Biosphdrenpark nicht als solcher
wahrgenommen wird.

allg. Grundlagenforschung
6

regionshezogene
Inventare und Analysen

Begleitforschung firs
Management

Abbildung 24: Forschungsarten Gossenkaollesee.

Es gibt zahlreiche Kooperationen mit Fakultdten auslandischer
Universitdten in  Ausbildung und Forschung. Es wird vor allem
Grundlagenforschung betrieben, angewandte Biosphérenparkforschung ist
durchaus vorstellbar, doch fehlt derzeit die Nachfrage dafr.
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Inhalte und Gegenstand der Forschung (Was?)

Naturwissenschattlich -
biotisch

Naturwissenschattlich -
abiotisch

Interdisziplinare
Wissenschaften

=

Geistes- und

Wirtschaftswissensschaften L
Sozialwissenschaften

Technische
Wissensschatften

Abbildung 25: Forschungsdisziplinen Gossenkaollesee.

Hinsichtlich Forschungsdisziplinen (vergl. Abbildung 25) lasst sich ein
eindeutig naturwissenschaftlicher Schwerpunkt erkennen (Studien zu den
Systemfunktionen alpiner Extremstandorte, sowohl in biotischer als auch in
abiotischer  Hinsicht). Die Bereiche der Geistes-, Sozial- und
Wirtschaftswissenschaften bleiben weitgehend ausgeklammert.

Die Themenschwerpunkte der Forschung liegen im Bereich des
Verstandnisses  flr  Stoffflisse und  Nahrungsnetze  hochalpiner
Gewassersysteme.

Die Forschungsleitfragen setzen sich mit den Kréften, die den Global
Change beeinflussen, auseinander. Daflir eignen sich alpine Gebiete in
besonderem MaRe, da sie lokal nicht gestort sind und die Ergebnisse der
Forschung weltweit vergleichbar sind.

Beispielhafte Forschungs-/Planungsaktivitdten und -programme

FWF-Projekte: Der FWF — Fonds zur Forderung der wissenschaftlichen
Forschung — ist Osterreichs zentrale Einrichtung zur Forderung der
Grundlagenforschung, die am Gossenkdllesee einen hohen Stellenwert
einnimmt. In den Projekten ,,Climate warming impact on alpine’s lake

bacterioplankton® (Perez, M. & Sommaruga R.) und ,,Temporal and
spatial variation of bacterioplankton subgroups® (Psenner, R,
Andreatta, St., Hofer, J. & Sommaruga, R.) geht es um die zentrale Rolle des
Bakterioplanktons in nahrstoffarmen alpinen Seen. Ziel ist die Erforschung
von Faktoren (UV-Strahlung, Nahrstoffe, Ré&uber, etc), die das
Artenspektrum, die Biomasse und Produktion aquatischer Bakterien
bestimmen.

MOLAR (Mountain Lake Research): 4. Rahmenprogramm der EU —
Umwelt. In diesem Projekt werden Hochgebirgsseen, die weitgehend von
anderen Einflissen unberihrt bleiben, auf die Auswirkungen des Global
Change hin untersucht.

EURO-LIMPACS (Integrated Project to Evaluate the Impacts of Global
Change on European Freshwater Ecosystems): Im Zuge dieses 6.
Europdischen ~ Rahmenprogramms  sollen  alle  Themen-  und
Problembereiche, die mit Gewassern in Zusammenhang stehen, untersucht
werden. Der Gossenkdllesee ist ein ideales Forschungsobjekt fur Fragen im
Bereich alpiner Gewasser.

ALTER_Net (A Long-term Biodiversity, Ecosystem and Awareness
Research Network): Aufbau eines Osterreichischen LTER-Netzknotens fur
Alpine Okosysteme im 6. Europiischen Rahmenprogramm. Ziel der
Initiative ist die Errichtung einer multifunktionalen Forschungsplattform.

EMERGE (European Mountain Lake Ecosystems): 5. Rahmenprogramm
der EU Uber Global Change, Climate and Biodiversity. Der Gossenkollesee
ist eines von zwei Projektgebieten, in dem Sedimentanalysen durchgefiihrt
werden.

MRI: Ziel der Mountain Research Initiative ist die Entwicklung von
Strategien zur Entdeckung von globalen Anzeichen der Umweltverdnderung
in Bergregionen. In Kooperation mit UNESCO MAB wird das Projekt
,»Global Change Research in Mountain Biosphere Reserves* ausgefhrt

GLOCHAMORE (Global Change in Mountain Regions): 6. Européisches
Rahmenprogramm ,,Sustainable Development, Global Change and
Ecosystems“. GLOCHAMORE zielt auf Erkenntnisgewinnung Uber
Ursachen des Global Change und Auswirkungen auf die Bergregionen ab.
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AL.PE: Acidification of mountain lakes: Paleolimnology and ecology. Ziel
ist die Erforschung der weitgehend unbeeinflussten Okosysteme alpiner
Seen und ihrer Bedeutung als Indikatoren fiir Luftverschmutzung und
Klimawandel.

Organisation und Rahmen der Forschung (Wie?)

Biosphérenpark-Forschung: Es existiert kein BSP-Management, daher
gibt es auch keinen eigenen Finanzierungsposten. Forschung wird nicht
unter dem Dach des Biosphéarenparks betrieben, die aktuellen
Forschungsaktivitaten stehen thematisch aber in Bezug zu MAB-Forschung
(Projektbereiche 5 — Wetlands und 6 — Global change).

Regionale Forschung: Die Forschung konzentriert sich ausschlieBlich auf
den Gossenkollesee, federfiihrend sind dabei die Institute der Universitét
Innsbruck.

Forschungskooperationen: Ein alpines Netzwerk (ALTER_Net) befindet
sich derzeit im Aufbau, daneben gibt es in Ausbildung und Forschung
zahlreiche Kooperationen mit auslandischen Universitaten.

Internationaler Kontext: Die Forschung bewegt sich hauptsachlich im
internationalen Rahmen, die Zusammenarbeit entsteht zumeist aus
Initiativen der Einzelforscher.

Forschungsdokumentation und Infrastrukturen: Forschungsergebnisse
werden derzeit dezentral dokumentiert, jeweils an den beteiligten Instituten.
Uber ALTER_Net sollen zentrale Dokumentation, Verwaltung und Zugriff
auf die Forschungsergebnisse ermdglicht werden.

Offentlichkeitsarbeit:  Die  Offentlichkeitsarbeit  erfolgt  derzeit
hauptséchlich anlassbezogen (z.B. Konflikt mit Schiliftgesellschaft).

Biospharenparkspezifika hinsichtlich Forschung

Der Gossenkollesee gehért zu den ,traditionellen* Forschungsrdumen.
Spezifisch fur den Gossenkallesee sind die ausgepréagte Forschungsintensitét
(mit  naturwissenschaftlichem  Schwerpunkt) und die sehr guten
Forschungsinfrastrukturen. Dies ist nicht zu Letzt auf die Eigeninitiative

von Forschern der Universitdt Innsbruck zurlickzufiihren, die sich
vehement flir den Standort einsetzen. Mit der Universitat Innsbruck als
Hauptforschungsinstitution existiert auch eine zentrale
Datendokumentationsstelle fir den Biospharenpark (vergl. auch Abbildung
38).

53



ZUSAMMENFASSUNG DER ZENTRALEN ERGEBNISSE

5.3.2.3 Gurgler Kamm

Geschichte der Forschung (Einfihrung)
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Abbildung 26: Ubersichtskarte Biosphérenpark Gurgler Kamm.

1970 wurde in Obergurgl, einem touristisch intensiv erschlossenen Gebiet
ein Studie gestartet, die noch heute als ein MAB-Musterprojekt flr
interdisziplindre Forschung gilt. Der Biosphdrenpark Gurgler Kamm wurde
1977 errichtet, seine Existenz wird heute kaum wahrgenommen. Die
Forschungstéatigkeit verfiel nach der Euphorie der 1970er Jahre in eine Art
~Dornréschenschlaf“. Erst der ,,Otzi-Fund“ am Similaun weckte in dieser
Region ein neuerliches Interesse an der Forschung. Heute fehlen im
Biosphdrenpark Management und Verantwortlichkeiten, es gibt aber
weiterhin die gut ausgestattete Alpine Forschungsstation im ehemaligen
Bundessportheim, die vor allem von Forschern der Universitat Innsbruck
genutzt wird. Derzeit befindet sich die Forschungsstelle in einer Phase der
Umstrukturierung, sodass Zustédndigkeiten und Verantwortlichkeiten nicht
klar sind.

Ausmald der Forschung (Wieviel?)

Generell wird die Region um den Gurgler Kamm intensiv beforscht. Es gibt
eine Vielzahl von Einzelprojekten, die allerdings nicht alle unmittelbar im
Gebiet des Biosphérenparks stattfinden. In der Alpinen Forschungsstelle
Obergurgl sind vor allem Forscher der Universitat Innsbruck im Rahmen
des universitéren Schwerpunktes ,,Alpiner Raum und Umwelt* tatig.

Ziele der Forschung (Wozu?)

Ein grofRer Teil der Forschungsprojekte steht nicht in unmittelbarem
Zusammenhang mit der Biosphérenparkforschung.
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Abbildung 27: Forschungsarten Gurgler Kamm.

Die grundsatzliche Positionierung der Forschung zeigt Abbildung 27.
Der Schwerpunkt der Forschungsaktivitaten liegt in den Bereichen der
allgemeinen Grundlagenforschung und der regionsbezogenen Inventare und
Analysen. Angewandte Biosphérenparkforschung bzw. Begleitforschung
fiirs Management finden derzeit nicht statt.

Inhalte und Gegenstand der Forschung (Was?)
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Abbildung 28: Forschungsdisziplinen Gurgler Kamm.

Hinsichtlich der vertretenen Forschungsdisziplinen (vergl. Abbildung 28)
liegt der Schwerpunkt bei den Naturwissenschaften (biotisch und abiotisch).
Aber auch die Bereiche der Archéologie und der Siedlungsgeschichte haben
eine lange Tradition, die durch die Entdeckung des ,,Mannes aus dem Eis*
neuen Aufschwung erfahren hat. Technische Wissenschaften sind nur am
Rande vertreten, die Wirtschaftswissenschaften fehlen.

Die Themenschwerpunkte der Forschung liegen im Bereich der
Okosystemforschung. Obergurgl bietet hier eine alpine Modellsituation.

Die Forschungsleitfragen sind die Fragen nach dem Druck, den
verschiedene Landnutzungen auf alpine Landschaften austiben kénnen,
wobei auch sozio-0konomische Druckpunkte nicht auBer Acht gelassen
werden sollen, Fragen des Klimawandels und die Entwicklung von
Monitoring-Methoden.
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Beispielhafte Forschungs-/Planungsaktivitdten und -programme

Langzeit-Okosystem Monitoring im Alpinen Raum (2000-2005):
Dieses Projekt wird vom Botanikinstitut gemeinsam mit dem Institut fir
Zoologie und Limnologie der Universitat Innsbruck durchgefiihrt. Das
Monitoring umfasst Vegetation und Fauna der Bdden, der Pflanzendecke,
Amphibien und Vdgel und soll Veranderungen im Okosystem unabhéngig
vom auslosenden Faktor (z.B. Klimawandel, Anderung der Landnutzung,
Einwanderung von Arten) erkennbar machen. Gleichzeitig sollen Effekte
des Landnutzungswandels untersucht werden, wie die Auswirkungen von
Beweidungsdruck und der Nutzung von Flachen als Schipisten in der
alpinen Stufe. Die Auswirkungen der Beweidung werden in einem
experimentellen Ansatz mit Weideausschlussflachen untersucht. Die
Entwicklung der Schipisten wird im Vergleich mit angrenzenden Arealen
beobachtet. SchlieRlich sollen Monitoringmethoden fiir alpine Okosysteme
getestet und evaluiert werden. So sollen beispielsweise kostengunstige
Screening-Verfahren entwickelt und fir eine breitere  Anwendung in
anderen Gebieten standardisiert werden.

Mechanismen der Primarsukzession und Populationsékologie (1997-
laufend): In einer Kooperation der Institute fur Zoologie und Limnologie,
Botanik und Mikrobiologie werden Priméarbesiedlung und Sukzession im
Gletschervorfeld des  Rotmoosferners  untersucht. In  diesem
interdisziplindren Projekt werden Gletscherriickzugsflachen als ,,naturliche
Experimente* betrachtet, anhand derer verschiedenste
Kolonisationsprozesse, die Entwicklung hochalpiner Lebensgemeinschaften
und Nahrungsnetze und die treibenden Kréfte der Sukzession erforscht
werden.

ALTER_Net (A Long-term Biodiversity, Ecosystem and Awareness
Research Network): Aufbau eines 6sterreichischen LTER-Netzknotens
fir  Alpine Okosystteme im Rahmen des 6. Europaischen
Rahmenprogramms. Ziel dieser Initiative ist die Errichtung einer
multifunktionalen Forschungsplattform: Infrastrukturelle Basisstationen
sollen Routineerhebungen durchfiihren, Basisdaten ermitteln und verwalten,
die Forscher sollen neue Fragestellungen und Ansétze einbringen.

MRI (Mountain Research Initiative): Ziel der Mountain Research

Initiative ist die Entwicklung von Strategien zur Entdeckung von globalen
Anzeichen der Umweltverdnderung in Bergregionen. In Kooperation mit
UNESCO MAB wird das Projekt ,,Global Change Research in Mountain
Biosphere Reserves* ausgeflhrt. Der Biosphédrenpark Gurgler Kamm wurde
als MRI master station ausgewahit.

Alpiner Raum und Umwelt: Die Leopold-Franzens-Universitat Innsbruck
hat in ihrem Leitbild den Schwerpunkt ,,Alpiner Lebensraum* verankert. Sie
Ubernimmt damit in Forschung und Lehre Verantwortung fir die
Okologischen, sozialen und wirtschaftlichen Probleme dieses einzigartigen,
gefdhrdeten,  aber  auch  gefédhrdenden  Lebensraumes. Der
Forschungsschwerpunkt umfasst Umweltthemen, Entwicklung und
Konzipierung des Biosphérenparks und die Entwicklung von Longterm
Ecological Sites.

Organisation und Rahmen der Forschung (Wie?)

Biospharenpark-Forschung: Die MAB-Forschung der 1970er Jahre
(MABG6 Projekt Obergurgl) wurde 1979 wegen Geldmangels abgebrochen.
Derzeit wird an der Weiterentwicklung des Biosphdrenparks gearbeitet.
Forschungsthemen sind im  Spannungsfeld  zwischen  alpinen
Riickzugsgebieten und Wintertourismus in ausreichendem Mafe vorhanden.
Ein Hindernis stellen fehlendes Management und fehlende Finanzierung
dar.

Regionale Forschung: Die Forschungskompetenzen konzentrieren sich
auf die universitare Forschung der Universitdt Innsbruck, meist handelt es
sich um freie Forschung (Eigen- und Antragsforschung), in gewissem Mal3e
findet Auftragsforschung fur den Naturschutz statt.
Forschungskooperationen: Es bestehen zahlreiche Kooperationen, z.B.
mit dem Institut fur Okologie und Naturschutz der Universitat Wien, der
Universitdt Hamburg, der Universitdt Hohenheim und der Universitat
Darmstadt.

Internationaler Kontext: Internationale Kooperationen bestehen z.B. im
Rahmen von ALTER_Net, GLORIA (MRI master station) oder des Marie
Curie Research Training Networks.
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Forschungsdokumentation und Infrastrukturen: Es gibt das gut
ausgestattete Universitatszentrum Obergurgl (friiher Bundessportheim, jetzt
Universitat Innsbruck), ein Veranstaltungs- und Tagungszentrum, mit einer
angeschlossenen Alpinen Forschungsstation, die von in- und auslédndischen
Wissenschaftern intensiv fir Forschung und Kurse genutzt wird.

Die Forschungsergebnisse wurden bisher dezentral dokumentiert:
Universitatszentrum Obergurgl mit Bibliothek, Berichte an den beteiligten
Instituten, GIS-Daten in der Landesregierung, Datenbanken am
Landesmuseum  Fernandeum. Uber ALTER_Net sollen zentrale
Dokumentation, Verwaltung und Zugriff auf die Forschungsergebnisse
ermoglicht werden.

Offentlichkeitsarbeit: Hans Haid und seine Otztalforschung haben
Bekanntheitsgrad und Interesse an der Region gesteigert, Gernot Patzelt
repréasentierte bis jetzt die Alpine Forschungsstelle, es gibt jedoch keine fr
den Biospharenpark spezifische Offentlichkeitsarbeit.

Biospharenparkspezifika hinsichtlich Forschung

Ahnlich wie der Gossenkollesee ist der Gurgler Kamm ein , traditioneller
Forschungsraum. Es stellt eine Modellregion fur alpine, intensive Nutzung
dar und verfugt Uber gute infrastrukturelle Forschungseinrichtungen. Die
derzeit intensive Forschungstétigkeit in der Region ist vor allem auf die
Eigeninitiative der Forscher der Universitat Innsbruck zurtckzufihren
(vergl. auch Abbildung 38). Das Thema ,,Nutzungstradition und steigender
Nutzungsdruck einer Bevolkerung mit groem wirtschaftlichen Potenzial in
einer sensiblen Gebirgslandschaft kénnte Obergurgl zukinftig zu einem
interessanten Forschungsraum fur das MAB-Konzept machen.

5.3.2.4 Neusiedler See

Biosphdrenpark Neusiedler See
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Abbildung 29: Ubersichtskarte Biosphérenpark Neusiedler See.
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Einfihrung zur Forschung in der Region

Der Neusiedler See war schon in den Vorkriegsjahren ein intensiv
beforschter Raum. Naturwissenschaftliche Untersuchungen zu Fauna und
Flora, Hydrologie und Geologie, aber auch Studien zur Arch&ologie und
Volkskultur fanden statt. Ab 1950 wurde der internationalen Bedeutung des
Forschungsraumes durch die Errichtung der Biologischen Station
Neusiedler See (Vorlaufer der Biologischen Station Ilimitz, eroffnet 1971)
Rechnung getragen. Seit diesem Zeitpunkt ist auch eine markante
Steigerung der Forschungstétigkeiten zu verzeichnen.

Ausmald der Forschung (Wieviel?)

Entsprechend der internationalen Bedeutung sind der Neusiedler See und
seine Umgebung Kiristallisationspunkt zahlreicher Forschungsaktivitdten.
Der Forschung wird ein Uberaus hoher Stellenwert zuerkannt. Die
Ressourcenausstattung fir Forschungszwecke ist mittelmagig.

Ziele der Forschung (Wozu?)

Fur den Biosphdrenpark Neusiedler See existieren keinerlei deklarierte
Forschungsziele. Im regionalen Kontext gibt es im Rahmen der
Nationalparkforschung Ziele, die im Zusammenhang mit der Erstellung von
Managementplénen stehen. Das Monitoring zur laufenden Kontrolle und
Beweissicherung nimmt dabei eine herausragende Rolle ein.

Durch das MAB5-Projekt ,,Der Einfluss des diffusen und punktuellen
Néhrstoffeintrags auf die Eutrophierung von Seen. Teil 2 Neusiedler See
und Attersee* ist ein direkter Bezug zur MAB-Forschung gegeben. Indirekt
lassen groRe Teile der Forschungsaktivitdten einen Zusammenhang zu
MAB-Forschungsschwerpunkten erkennen, in dem Nutzungseinfliisse des
Menschen zentrale Forschungsleitfragen darstellen.

allg. Grundlagenforschung
6

Begleitforschung fiirs
Management

regionsbezogene
Inventare und Analysen

Abbildung 30: Forschungsarten Neusiedler See.

Die grundsatzliche Positionierung der Forschung in der Region zeigt
Abbildung 30. Die Begleitforschung fur das Nationalparkmanagement (vor
allem Monitoring) spielt eine wesentliche Rolle. Daneben existiert eine
Vielzahl von zoologischen und botanischen Inventaren und Analysen, die
sich jedoch selten ber den gesamten Bereich des Neusiedler Sees
erstrecken. Die allgemeine Grundlagenforschung ist im Verhaltnis zu den
anderen Forschungsarten am wenigsten stark vertreten.
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Inhalte und Gegenstand der Forschung (Was?)

Naturwissenschattlich -

biotisch
6

Naturwissenschatftlich -
abiotisch

Interdisziplinére
Wissenschaften

Geistes- und

Wirtschaftswissensschaften L
Sozialwissenschaften

Technische
Wissensschaften

Abbildung 31: Forschungsdisziplinen Neusiedler See.

Hinsichtlich der Forschungsdisziplinen (vergl. Abbildung 31) ist der
Schwerpunkt  im  naturwissenschaftlichen ~ Bereich  angesiedelt.
Limnologische und ornithologische Studien sowie Untersuchungen zu
Auswirkungen der Landnutzung (Beweidungsmonitoring, traditionelle
Landbewirtschaftung, Jagd und Fischerei) stellen dabei wichtige Eckpfeiler
dar. Wasseranalytische und klimatologische Untersuchungen runden das
Bild ab. Die tibrigen Disziplinen sind im Verhéltnis dazu unterreprasentiert.

Themenschwerpunkte: Ganz allgemein sind die Forschungsthemen im
Bereich der Botanik, Zoologie und Hydrologie angesiedelt. Speziell die
Limnologie, die Ornithologie und Fragen zur Landnutzung (Beweidung,
Schilfnhutzung) spielen eine bedeutende Rolle.

Beispielhafte Forschungs-/Planungsaktivitdten und -programme

+ Nationalparkforschung: Die Nationalpark-Gesellschaft hat die
Aufgabe in den Natur- und Bewahrungszonen langfristige
wissenschaftliche Forschungen, laufende Kontrollen (Monitoring)
und Beweissicherung durchzufiuhren. Seit 1994 bilden die

Forschungsergebnisse die Grundlage fir die Erstellung von
Managementplénen. Thematische Schwerpunkte der
Nationalparkforschung (hpts. Nationalparkmonitoring) sind der See
und seine unmittelbare Umgebung sowie die Salzlacken und
Schilfgurtel. Die Nationalparkforschung wird von der Biologischen
Station Ilimitz koordiniert, die Abstimmung der Programme erfolgt
im Rahmen und mit Zustimmung des wissenschaftlichen Beirates. Die
Finanzierung obliegt dem BMLFUW, die Ausfuhrung der Forschung
erfolgt durch externe Forschungsinstitutionen (Biologische Station
limitz, Universitdten, Naturschutzbund, Birdlife etc). Als
beispielhafte Projekte seien die fischdkologische Untersuchung des
Schilfgurtels, die Bestandsentwicklung, Habitat- und Nahrungswahl in
Kolonien britender Reiherarten oder das Monitoringprojekt
Fischbestand im Neusiedler See erwéhnt (vergl. HERZIG, A., 2004,
BUNDESMINISTERIUM FUR LAND- UND FORSTWIRTSCHAFT,
UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT, 2002).

Beweidungsmonitoring im Nationalpark Neusiedler See -
Seewinkel (Universitat Wien): Seit 1990 wird im Nationalpark ein
Vegetationsdkologisches Monitoring (Modul A) durchgefihrt, das die
Auswirkungen von Fra3 und Tritt unterschiedlicher Weidevieharten
auf verschiedene Vegetationstypen des Seewinkels im GroBraum von
llimitz  hinsichtlich  Bewirtschaftungsfrequenz,  Problemarten-
Einddmmung und Trockenrasen-Ruckflhrung analysiert. Eine
Erweiterung des Projektes schliefit seit 2001 auch ein umfassendes
Entomologisches Monitoring auf Weide- und Bracheflachen ein
(vergl. DEPARTMENT OF ECOLOGY AND SOIL ZOOLOGY; TRAXLER,
1998).

»Wasserhaushaltsstudie fiir den Neusiedler See mit Hilfe der
Geophysik und Geochemie* (1980 bis 1990, Technische
Universitat Wien): Ziel der Untersuchungen war die Erfassung des
Grundwasserhaushaltes, speziell im Hinblick auf  die
Grundwasserneubildung und die  Wechselwirkungen zwischen
Grundwasser und Oberflachengewéssern. Fir dieses Vorhaben
wurden Messstationen eingerichtet, Feldversuche durchgefuhrt und
Grundwasserdaten ausgewertet. Erganzend dazu wurden in der
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»Wasserhaushaltsstudie Neusiedler See* (1985 bis 1989) im
Osterreichischnen ~ Teil des  Neusiedler  See-Einzugsgebietes
Detailuntersuchungen durchgefihrt (vergl. TECHNISCHE
UNIVERSITAT WIEN. INSTITUT FUR HYDRAULIK, GEWASSERKUNDE
UND WASSERWIRTSCHAFT)

+ Bird Monitoring Nationalpark Neusiedler See: BirdLife
Osterreich wurde im Jahr 2001 vom Nationalpark beauftragt, jahrliche
Bestandskontrollen  typischer und  gefahrdeter Vogel des
Nationalparks durchzuftihren. Vogelzéhlungen gibt es im Seewinkel
schon seit vielen Jahren. Die Neuerung in diesem Projekt ist, dass fur
die wichtigsten Arten gleichzeitig tiber (vorlaufig) einen Zeitraum von
funf Jahren kontinuierlich und in standardisierter Form gezéhlt wird,
um die Bestandsentwicklungen nachvollziehbar dokumentieren zu
kdnnen. Damit sollen einerseits die Bestdnde einiger gefahrdeter
Vogelarten, die nirgendwo sonst in Osterreich vorkommen,
Uberwacht  werden, andererseits eine Erfolgskontrolle der
Schutzaktivititen des Nationalparks durchgefiihrt werden (vergl.
BIRDLIFE OSTERREICH).

Organisation und Rahmen der Forschung (Wie?)

Biosphéarenparkforschung: Zurzeit werden keine finanzielle Mittel fir
Biospharenparkforschung  bereitgestellt.  Biosphdrenparkforschung als
solche ist daher auch nicht existent. Es gibt jedoch zahlreiche relevante
Fragestellungen, die im Zuge der Nationalparkforschung bearbeitet werden.

Regionale Forschung: Der Neusiedler See verfugt mit der Biologischen
Station llimitz  (AuBenstelle der Naturschutzbehorde des Landes
Burgenland) (ber ein zentrales Forschungskompetenzzentrum. Der Leiter
des  Forschungszentrums  (Dr. A.  Herzig) ist gleichzeitig
Biospharenparkmanager und Koordinator fir die Nationalparkforschung.
Daher kann das Biosphéarenparkmanagement Einfluss auf die Auswahl von
Fragestellungen und Methoden nehmen. Generell kann jedoch festgestellt
werden, dass die Biosphérenparkforschung von der Nationalparkforschung
Uberlagert wird. Aulerhalb des Forschungszentrums sind eine Vielzahl von
externen Forschungsorganisationen in der Region tatig (z.B. Universitét

Wien, Technische Universitit Wien, Birdlife, AGN, I\I_faturschutzbund,
Biologische Station Lunz BSL, Konrad Lorenz Institut der OAW, etc.).

Forschungskooperationen: Es gibt Forschungskooperationen zwischen
den einzelnen Forschungseinrichtungen (z.B. Biologische Station Ilimitz mit
der Universitdt Wien oder dem Naturhistorischen Museum Wien), die in
Zusammenhang mit dem Nationalpark, nicht aber mit dem Biospharenpark
stehen. Umfangreiche Forschungsnetzwerke existieren nicht.

Internationaler Kontext: Die so genannte Biospharenparkkommission
Osterreich/Ungarn trifft sich in regelméaRigen Abstanden, um Erfahrungen
auszutauschen.

Forschungsinfrastrukturen und -dokumentation: Der Biosphérenpark
Neusiedler See verfligt (ber keine eigene Infrastruktur und
Forschungsdokumentation.

Im Allgemeinen werden Forschungsergebnisse von den ausfiihrenden
Institutionen archiviert (dezentrale Dokumentation). Als regionales
Forschungszentrum verfugt die Bibliothek der Biologischen Station limitz
tiber die umfangreichste Sammlung von Forschungsergebnissen zur Region.
Dariiber hinaus besitzen auch die Bibliothek des Nationalparks Neusiedler
See, die Burgenlandische Landesbibliothek, das Burgenlandische
Landesmuseum sowie einzelne Fakultdten der Universitdt Wien
umfangreiche Datenbesténde.

Offentlichkeitsarbeit: ~ Biospharenparkbezogene  Offentlichkeitsarbeit
findet aktuell nicht statt. Sehr wohl wird im Zuge der
Nationalparkforschung (Neusiedler See Tagungen - aquatische und
terrestrischne  Themen, Spezialtagungen — z.B. zum Thema Schilf,
Grofdtrappen, Sandleben, etc. oder Nationalparkinfos), wversucht, die
Forschung einer breiten Offentlichkeit zuganglich zu machen.

Biospharenparkspezifika hinsichtlich Forschung

Der Biosphdrenpark Neusiedler See ist gekennzeichnet von der
Uberlagerung des Gebietes durch den Nationalpark, wodurch grundsatzlich
gute Forschungsinfrastrukturen in der Region vorhanden sind. Im Rahmen
der Nationalparkforschung existiert bereits eine Reihe von Fragestellungen

60



ZUSAMMENFASSUNG DER ZENTRALEN ERGEBNISSE

zur Region, die auch Biosphérenparkrelevanz aufweisen. Als sehr bedeutend
auBerordentlicher Bedeutung kann die Mdglichkeit zur transnationalen
Forschungskooperation mit dem Biosphdrenpark Fertd in Ungarn gesehen
werden (vergl. auch Abbildung 38).

5.3.2.5 Lobau
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Abbildung 32: Ubersichtskarte Biospharenpark Lobau.

Da keine offiziellen Biosphérenparkgrenzen existieren, wurde bei der Darstellung auf die
Gebietsabgrenzung des Ramsar-Gebietes zurtickgegriffen, welches sich weitgehend mit dem
Biosph&renparkareal deckt.
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Geschichte der Forschung (Einfuhrung)

Eine sehr gute Ubersichtsdarstellung zur Forschung in der Lobau gibt
IMHOF (1999). Demnach war die Lobau vor 1970 (zuriickreichend bis 1860,
als es bereits eine nicht veroffentlichte, sehr prazise Darstellung der
Vegetation gab) nur zuféllig Gegenstand von Forschungsaktivitaten. Ab
1970 wurden im Auftrag des Magistrats der Stadt Wien Studien zur
Erfassung des Naturraumpotenzials durchgefiihrt. Aus diesen Bemuhungen
resultierte die Erklarung zum Biosphdrenpark im Jahr 1977. 1978 wurde die
Lobau vom Land Wien unter Naturschutz gestellt. Des Weiteren sollte die
Mdglichkeit der Grundwasseranreicherung untersucht werden — daraus ging
das Dotationsprojekt Lobau hervor. In den 80er Jahren kam es zur
Intensivierung von Untersuchungen der Biotope und Biozénosen des
Naturschutzgebietes und zur Durchfiihrung erster limnologischer Studien
durch die Universitit Wien. In den 90er Jahren gab es vermehrt
wissenschaftliche ~ Aktivititen in  den Bereichen Wasserwirtschaft
(Hochwasserentlastung) und Auentkologie. Ab 1996 erfuhr das Gebiet
durch die Errichtung des Nationalparks Donau-Auen (der den
Biosphérenpark Lobau mit einbezieht) einen neuerlichen Impuls fur die
Forschung in der Lobau.

Ausmal der Forschung (Wieviel?)

Forschung findet in der Lobau in erheblichem Ausmal3 statt. Der
Forschung kann somit ein hoher Stellenwert zuerkannt werden. Die
Aktivitaten finden jedoch nicht im Rahmen des Biospharenparks statt,
sondern sie sind eingebettet in die Vorhaben und Interessensschwerpunkte
der Stadt Wien bzw. des Nationalparks Donau-Auen. Diese sind auch die
mal3geblich fir die gute Ressourcenausstattung. Es werden laufend neue
Forschungsvorhaben geplant bzw. aktuelle Projekte weitergeftihrt.

Ziele der Forschung (Wozu?)

Zielvorgaben vom Biosphédrenparkmanagement existieren nicht. Fir die
Lobau wurden jedoch im Auftrag der Stadt Wien und des Nationalparks
Donau-Auen die ,,Okologischen Entwicklungsziele fir den Nationalparkteil

Lobau® erstellt (vergl. IMHOF, 1999). Weiters ist die Lobau auch
Gegenstand des 1998 erstellten Forschungskonzepts des Nationalparks.
Aktuelle  Zielsetzungen haben keinen direkten Bezug zu MAB-
Forschungsschwerpunkten. Thematisch ist jedoch durch das MAB-5/21
Projekt Okotone Donau-March und die MAB-5/14 und 18
Okosystemstudien Donaustau Altenwérth (Teil 1 und 2) ein Bezug zum
MAB-Projektbereich 5 gegeben.

allg. Grundlagenforschung
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Abbildung 33: Forschungsarten Lobau.

Die grundsatzliche Positionierung der Forschung zeigt Abbildung 33.
Demnach sind alle Forschungsarten relativ stark vertreten, mit leichter
Betonung der Grundlagenforschung (vor allem Auendkosysteme) und in
jingerer ~ Zeit der nationalparkrelevanten  Begleitforschung  flirs
Management.

62



ZUSAMMENFASSUNG DER ZENTRALEN ERGEBNISSE

Inhalte und Gegenstand der Forschung (Was?)

Naturwissenschattlich -
biotisch

Naturwissenschatftlich -
abiotisch

Interdisziplinére
Wissenschaften

Geistes- und

Wirtschaftswissensschaften L
Sozialwissenschaften

Technische
Wissensschaften

Abbildung 34: Forschungsdisziplinen Lobau.

Hinsichtlich der Forschungsdisziplinen zeigt Abbildung 34 einen
naturwissenschaftlichen Schwerpunkt (vor allem biotische Aspekte im
aquatischen und semiaquatischen Milieu). Ein weiterer Schwerpunkt liegt im
Bereich der technischen Wissenschaften (wasserwirtschaftliche und
hydrochemische Studien). Geistes- und sozialwissenschaftliche Disziplinen
kommen in Fragen des Erholungs- und Freizeittourismus zum Zug, die
ubrigen spielen nur eine untergeordnete Rolle.

Themenschwerpunkte:  Auwaldokosysteme, abgeddmmte Au und
Gewasservernetzung, Hochwasserschutz,  Grundwasserdkologie  und
Grundwasserschutz, HeiRlanden, Jagd und Fischerei.

Forschungsleitfragen:  Struktur und Funktion stark modifizierter
Flusslandschaften als Grundlage fir Restaurierung und Management
(Néahrstoffkreislaufproduktion, Biodiversitdt und Steuerung, langfristige
Entwicklung abgeddmmter Auen).

Beispielhafte Forschungs-/Planungsaktivitdten und -programme

Projekt ,,Dotation Lobau®: Im Zuge der groRen Donauregulierung 1875
kam es zur Abddmmung der Au vom Donaustrom und somit zur
nachhaltigen Anderung auwaldokologischer Strukturen und Funktionen.
Das interdisziplindre Langzeitprojekt Dotation Lobau (mit der Unteren
Lobau als Teilraum) wurde 1986 von der MA 45 — Wasserbau in Auftrag
gegeben. Fragen der Grund- und Oberflaichenwasseranreicherung, der
Isolierung von Ol-Altlasten im Bereich des OMV-Zentraltanklagers und der
Bereitstellung des Dotationswassers sollten untersucht werden. Neben den
wasserbautechnischen Planungen zur Dotation der Au bildet ein
mehrstufiges »begleitendes Okologisches Versuchsprogramm®
(limnologische,  hydrobotanische, faunistische und tier6kologische
Bestandserhebungen, Monitoringaktivitaten, Analysen etc.) die zweite Saule
dieses noch immer andauernden Projektes (vergl. SCHIEL, 1992; IMHOF,
SCHIEMER & JANAUER, 1992; NATIONALPARK DONAU-AUEN, 2001).

LIFE-Natur Projekt »Gewasservernetzung und
Lebensraummanagement Donau-Auen®: Das Projekt gliedert sich in
zwei Teile, wobei der erste Teil (1998 bis 2002) abgeschlossen, der zweite
Teil (2002 bis 2006) in Ausflihrung ist. Das Projekt besitzt eine starke
Umsetzungskomponente (wasserbauliche Baumafinahmen), wobei auch der
Okologischen Begleitforschung (Zustandserhebungen, Beweissicherung,
Monitoring) eine zentrale Rolle zukommt. Die Untere Lobau stellt mit den
hier  durchgefiihrten  Teilprojekten ~ (z.B. ,,Gewasservernetzung
Uberschwemmungsgebiet ~ Untere Lobau®, ,»,Gewasservernetzung
Gansehaufentraverse”, ,,Wiesenmanagement  Uberschwemmungsgebiet
Untere Lobau®, ,Vorbereitung Dammdffnung Schdnauer Schlitz”,
Schutzprogramm  HeiBlanden*,  ,Wachtelkénig“)  einen  intensiv
»gemanagten“ und beforschten Raum dar (vergl. NATIONALPARK DONAU-
AUEN, 2001)

Flussbauliches Gesamtprojekt Donau-Auen: Das ,,Flussbauliche
Gesamtprojekt dstlich von Wien“ (aktuell UVE-Verfahren, anschlieRende
UVP bis 2006, Umsetzung bis 2010) umfasst flussbauliche MalRnahmen im
Donauabschnitt Kraftwerk Freudenau bis zur osterreichisch-slowakischen
Staatsgrenze. Im Rahmen des Projektes soll eine Verbesserung der
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hydrologischen Vernetzung und der Dynamik in den Landschaftsstrukturen
erreicht werden. Im Leitbild zum Gesamtprojekt werden eine Stabilisierung
der mittleren HOhenlage der Stromsohle, die nachhaltige Verbesserung der
Okologischen Funktionsfahigkeit des Donauraumes sowie die Verbesserung
der Verhéltnisse fur die Schifffahrt angestrebt (vergl. FLUSSBAULICHES
GESAMTPROJEKT).

Gedammte Au - geflutete Au: Die vergleichende Untersuchung von
1987/88 (ber geflutete (am rechten Donauufer — Mannswdorther-Au,
Revierteil Poigenau) und geddmmte Auwaldgebiete (am linken Donauufer —
Revier Untere Lobau) sollte die Auswirkungen der im Rahmen des
Wettbewerbes Donauraum vorgeschlagenen MaBnahme ,,Offnung des
Marchfeldschutzdammes“ und der damit ermdglichten periodischen
Uberschwemmung der Unteren Lobau auf die  bestehenden
Auwaldokosysteme untersuchen. Daraus ergab sich die Arbeitshypothese,
dass sich der Auwald in der Unteren Lobau bei einem Rickbau des
Hochwasserschutzdammes in Richtung eines gefluteten Auwaldbestandes
(wie in der Mannsworther Au) entwickeln kann. Um diese Hypothese zu
uberpriifen, wurden forstoklogische, ertragskundliche, vegetationskundliche
und hydrologische Fachgutachten in Auftrag gegeben. Das wesentlichste
Ergebnis dieser Studie der Universitat fur Bodenkultur war der erstmals
wissenschaftlich  belegte  Nachweis, dass die  dynamischen
Wassergegebenheiten der frei stromenden Donau die wichtigste
Voraussetzung fur einen vitalen Auwald sind - somit eine Stauhaltung
durch das KW Hainburg mit einem Auwald-Nationalpark unvereinbar ist!
(vergl. FORSTAMT DER STADT WIEN; HAUBENBERGER & WEIDINGER,
1988).

DAPTF: Die Osterreichische Arbeitsgruppe der Declining Amphibian
Populations Task Force (DAPTF) der Species Survival Commission (SSC)
der World Conservation Union (IUCN) gehort einem weltweiten Netz an.
Es unterstutzt wissenschaftliche Bemihungen, die Gefahrdung von
Amphibien auf lokaler, regionaler und globaler Ebene hinsichtlich Art,
Ausmal und Ursachen zu erfassen sowie MalBnahmen voranzutreiben, die
geeignet sind, den Bestand von Amphibienpopulationen zu sichern. In
diesem Rahmen werden seit 1989 unter anderem Amphibienkartierungen
von der Universitdit Wien in der Lobau durchgefuhrt (vergl. DAPTF-

AUSTRIA).

Organisation und Rahmen der Forschung (Wie?)

Biosphérenpark-Forschung: Das Biosphdrenparkmanagement stellt
keinen eigenen Finanzierungsposten fur die Forschung bereit.
Biospharenparkforschung als solche ist daher auch nicht existent. Aufgrund
enger Kooperation zwischen dem Nationalpark und
Biosphérenparkmanager DI Haubenberger (Forstverwaltung Lobau — MA
22) ist aber eine Einflussnahme hinsichtlich biospharenparkrelevanter
Fragestellungen gegeben.

Regionale Forschung: In der Region des Biosphdrenparks (Untere Lobau,
teilweise Obere Lobau) sind die Forschungskompetenzen stark mit dem
Nationalpark Donau-Auen bzw. dem Magistrat der Stadt Wien verknlpft,
die ihrerseits eng zusammenarbeiten. Als Hauptkoordinator fungiert Univ.-
Prof. Dr. Schiemer (Universitat Wien), der dem Wissenschaftlichen Beirat
des Nationalparks Donau-Auen vorsteht. Als ausflihrende Institutionen
sollen beispielhaft die Universitat Wien, die Universitat fur Bodenkultur,
die Universitdt fir Veterindrmedizin, Birdlife, das Institut fiir
Limnologie/Station Mondsee der OAW und das Ludwig-Boltzmann-
Institut genannt werden.

Forschungskooperationen: Geregelte Forschungskooperationen sind
wesentlicher Bestandteil des Forschungskonzepts des Nationalparks
Donau-Auen.

Internationaler Kontext: Die Lobau ist eine Doméne Osterreichischer
Forschungsinstitutionen. Internationale, fachliche Kooperationen gibt es
beispielsweise mit der ETH Zrich (Institut fir Limnologie), der Universitat
Wageningen/Holland oder der Universitat Kansas/Mississippi. Als Teil des
Donaugewassers ist die Lobau Gegenstand zahlreicher Studien der
internationalen Arbeitsgemeinschaft Donauforschung (IAG). Im Zuge von
DAPTF (Declining Amphibian Populations Task Force) gibt es
Untersuchungen zur Situation der Amphibien.

Forschungsdokumentation  und  Infrastrukturen:  Forschungs-
infrastrukturen wie z.B. Forschungsstiitzpunkte gibt es im Biospharenpark
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Lobau nicht. Es existieren jedoch zahlreiche Forschungsinstitutionen in
unmittelbarer Nahe (z.B. Universitdt Wien, Unversitat fur Bodenkultur,
Osterreichische Akademie der Wissenschaften, etc.). Forschungsergebnisse
werden dezentral bei den einzelnen Forschungsinstitutionen dokumentiert.
Neben dem Nationalpark Donau-Auen (wo u. a. Forschungsdaten ins
Nationapark-GIS integriert werden) sind zahlreiche Forschungsergebnisse
bei den einzelnen Magistratsabteilungen der Stadt Wien (z.B. MA 22 -
Umweltschutz, MA 45 - Wasserbau, MA 49 - Forstamt und
Landwirtschaftsbetrieb der Stadt Wien) und der Universitat Wien zu finden.

Offentlichkeitsarbeit: Die Offentlichkeitsarbeit ist eingebettet in die
Agenden des Nationalparks Donau-Auen und der Magistratsabteilungen der
Stadt Wien.

Biospharenparkspezifika hinsichtlich Forschung

Wie der Biosphédrenpark Neusiedler See wird auch die Lobau von einem
Nationalpark (Nationalpark Donau-Auen) Uberlagert. Dementsprechend
unterliegen forschungsrelevante Fragen dem Nationalparkmanagement.
Hinsichtlich ~ der  Forschungsschwerpunkte  Renaturierung  und
Prozessdynamik ~ abgedammter  Auen ist die  Lobau ein
Untersuchungsmodell von internationaler Bedeutung (vergl. auch
Abbildung 38).

5.3.2.6 Wienerwald

| Biospharenpark wienerwald
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Abbildung 35: Ubersichtskarte Biospharenpark Wignerwald.
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Geschichte der Forschung (Einfuhrung)

Abhandlungen mit dem Anspruch zeitgemé&RBer wissenschaftlicher
Forschung gab es seit Mitte des 19. Jahrhunderts. In dieser Periode und um
das 1900 entstanden vor allem Werke zur Landes- und Volkskunde
(,,Gschichtin“ zu Land und Leute, Liedergut, Sagen und Legenden,
Kulturdenkmadler, Siedlungsgeschichte, etc.). Sehr friih gab es schon
Schriften zur Nutzung des Wienerwaldes als Erholungsgebiet. Auch
Beitrdge zur Forstwirtschaft (K.k.-Staatsforste) und ihrer Entwicklung —
auch heute noch wichtige Forschungsbereiche — gehen bis in diese Zeit
zuriick und zeugen von der Bedeutung des Holzes fur die Region.

In den 1950er Jahren begann die naturwissenschaftliche Forschung
verstarkt Ful3 zu fassen (Beitrdge zur Limnologie der Wienerwaldbéche,
klimamorphologische Untersuchungen, geologische Untersuchungen zum
Wienerwald-Flysch, etc.).

Ab den 1970er Jahren waren die Frage nach den Auswirkungen des nahen
Ballungsraumes auf den Zustand des Wienerwaldes oder auch die
Wiesenforschung vordringliche Anliegen der Forschung.

Ausmald der Forschung (Wieviel?)

Der Wienerwald am Rand des Agglomerationsraumes Wien bietet aufgrund
seiner Lage und seiner Ausstattung gute Voraussetzung fir
Forschungsaktivitaten. Zahlreiche universitdre Forschungseinrichtungen
liegen im Biosphdrenparkgebiet (z.B. Universitdt fir Bodenkultur,
Universitat Wien, Institut fiir Okologie und Wildtierforschung der
Veterindrmedizinischen  Universitdt Wien, Bundesanstalt fir Wald,
Zentralanstalt fir Meteorologie, Konrad Lorenz-Institut). Das AusmaR der
Forschungsaktivitdten kann hoch eingestuft werden. Die Forschung
erstreckt sich jedoch selten auf den gesamten Wienerwald. Charakteristisch
ist eine ungleichmaRige Verteilung der beforschten Raume. Als ,,Hot spots*
konnen beispielhaft die Naturschutzgebiete Lainzer Tiergarten und
Eichkogel, der Wienfluss, der Bereich um Wien-Kalksburg oder einzelne
Naturwaldreservate angefiihrt werden.

Ziele der Forschung (Wozu?)

Eine Gesamtzielsetzung fur den Wienerwald existiert derzeit nicht. Der
Wienerwald-Deklaration ist ein Hinweis auf Uberpriifung der ldee eines
Dokumentations- und Forschungszentrums als ,,Kristallisationspunkt* zu
entnehmen. Im Zuge der Einrichtung des Biosphdrenparks soll ein
Forschungs- und Monitoringkonzept erarbeitet werden. Ein Bezug zu
MAB-Forschungsaktivitaten ist vor allem mit der Studie ,,Hemerobie
osterreichischer Wald-Okosysteme*  (vergl. GRABHERR et al. 1998;
Projektbereich 2) herstellbar. Indirekt haben die Untersuchungen zur
Luftverschmutzung und Bioindikation im Wienerwald Bezug zum
Projektbereich 14, Studien zu Suburbanisationsprozessen beziehen sich auf
Projektbereich 11.

allg. Grundlagenforschung
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Abbildung 36: Forschungsarten Wienerwald.

Abbildung 36 zeigt eine relativ gleichméBige Verteilung der
Forschungsarten mit leichtem Schwerpunkt auf regionalen Inventaren und
Analysen (faunistischne und floristische Kartierungen, Studien zu
Freizeitverhalten und Suburbanisationsprozessen). Allgemeine
Grundlagenforschung ~ findet vor allem im Waldbereich  statt.
Managementbetonte Begleitforschung ist schwerpunktmaBig im Bereich
»Wienerwaldwiesen* zu finden.
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E c f

Inhalte und Gegenstand der Forschung (Was?)
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Abbildung 37: Forschungsdisziplinen Wienerwald.

Hinsichtlich Forschungsdisziplinen zeigt Abbildung 37 den Schwerpunkt im
Bereich  der  biotischen  Naturwissenschaften  (Waldforschung,
Wiesenforschung, ornithologische Analysen, ingenieurbiologische Studien,
Vegetationserhebungen). Ein bemerkenswert hoher Anteil ist den
interdisziplinaren Studien zuzuordnen, die technische, wirtschafts-, geistes-
und sozialwissenschaftliche Aspekte einbeziehen (Erforschung von
Suburbanisationsprozessen und ihren Folgen, Freizeitforschung, Forschung
der Erholungswirkung, etc).

Themenschwerpunkte: Gegenstand der ,,Wienerwaldforschung* sind in
erster Linie der Wald (Buchenwaldokosysteme, Naturwaldreservate,
Bioindikationen) und das Offenland (Wiesen, Trockenrasen) sowie die
Suburbanisation (Stadt-Umland Beziehungen) und die Erholungsnutzung.
Dariiber hinaus spielen Vogelkunde, Ingenieurbiologie, Archéologie
(-»Wienerwald-Kamel“), Mykologie (Pilze als Bioindikatoren flir 6kologische
Umbriche), Umweltanalytik und Hohlenforschung (286 Hohlen) eine
wesentliche Rolle.

Beispielhafte Forschungs-/Planungsaktivitdten und -programme

¢

Regionalanalyse  Wienerwald: Ziel der Studie war die
Untersuchung  der  raumstrukturellen  Gegebenheiten  unter
Ber(cksichtigung der funktionalen und rdumlichen Wechselwirkungen
sowie das Aufzeigen von Entwicklungsperspektiven vor allem
hinsichtlich der Einrichtung eines Biosphdrenpark Wienerwald (vergl.
OIR, 2004). Hiezu erfolgte eine umfassende Auswertung von
vorhandenen soziotkonomischen Daten.

Machbarkeitsstudie Wienerwald: Die Machbarkeitsstudie wurde
2002 durchgefiihrt und untersuchte die Eignung des Wienerwaldes
zum Nationalpark oder zum Biosphérenpark. Auf Grundlage der
Erhebungen zu den vielfdltigen Nutzungsanspriichen an den
Wienerwald war die Erstellung eines Zonierungskonzeptes ein
zentraler Punkt. Die Machbarkeitsstudie stellte die fachliche
Grundlage fur die (regional)politische Entscheidungsfindung (,,pro*
Biospharenpark) und in weiterer Folge flr eine detaillierte Planungs-
und Umsetzungsphase dar (vergl. ARGE WIENERWALD, 2002).

Naturwaldreservate im Wienerwald: Die Vorstudie im Auftrag der
MAA49 ist ein Beitrag zur Schaffung weiterer Naturwaldreservate im
Wienerwald. Ziel war die Zusammenstellung von Grundlagenmaterial
zur Auswahl zuklnftiger und zur Bearbeitung bestehender
Naturwaldreservate im Wienerwald, die Abschatzung rechtlicher und
forstbetrieblicher Auswirkungen von Naturwaldreservaten und die
Erarbeitung einer Bibliografie naturwaldrelevanter Publikationen tber
den Wienerwald (vergl. FLESCH& FRAISSL, 1994).

COST-Programme: Mit COST-Programmen der EU (European
Cooperation in the Field of Scientific and Technical Research) wird
das Ziel verfolgt, kooperative Forschung in Europa zu fordern.
Thematisch und auch rdumlich  besitzen einige Projekte
Anknipfungspunkte fiir den Wienerwald:

+ COST E12 Aktion: Das von Déanemark initiierte COST-
Programm ,,Urban Forests and Trees” zielt auf Schutz, Pflege,
Erhaltung und Planung stédtischer Grlnbereiche ab. Von
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¢

Interesse fur die Projektarbeit war, wie Griinrauminformation in
anderen Stadten gewonnen wird. Osterreich beteiligte sich mit
drei  Projekten. Zu den Forschungsprogrammen  zur
Grinraumerhebung in Wien gehdren das ,,BiotopMonitoring
Wien“ (Informationssystem Uber Grinfldchen, 1996 bis 2002,
vergl. MA 22 — UMWELT), die ,,Waldzustandserhebung Wien*
und die ,Wienerwaldforschung im Systemzusammenhang“
(Erhebung des Kronenzustands des Wiener Teiles des
Wienerwaldes in den Jahren 1986 und 1991). Die Universitat fir
Bodenkultur sowie das Osterreichische Bundesinstitut fiir
Gesundheitswesen (OBIG) zeichnen fir die Koordination des
Programms in Osterreich verantwortlich (vergl.
BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR, INNOVATION UND
TECHNOLOGIE - SEKTION V, 2002).

+ COST Action C 10: Im Projekt ,,Outskirts of European Cities*
und der zugeordneten Fallstudie ,,Struktur und Dynamik des
Wohnwesens in den Randzonen der Stadt Wien* werden die
vielfdltigen Stadt-Umland-Beziehungen und die réumlichen
Verlagerungsprozesse stadtischer Funktionen in das Stadtumland
analysiert (vergl. COST C10).

+ Weitere COST Aktionen, an denen Osterreich des Weiteren
beteiligt ist bzw. die vorbereitet werden: ,,Verkehr und
Lebensraum: Darstellung und Bewertung von
Zerschneidungseffekten durch Verkehrsinfrastrukturen®, COST
E27 Protected Forest Areas in Europe — Analysis and
Harmonisation (PROFOR), oder ,,Habitat fragmentation due to
transportation infrastructure®.

Hemerobiestudie Osterreich: Das 6sterreichweit angelegte MAB-
Forschungsprojekt attestiert dem Wienerwald eine hohe Naturnéhe:
»Verglichen mit anderen Laubwaldgebieten Osterreichs ist der
Wienerwald noch der mit Abstand natrlichste. Mehr als 80 % des
Waldes sind als naturnah oder nur mafRig verandert anzusprechen.
Damit ist der Wienerwald in seiner Gesamtheit natirlicher als die
Auwdlder des Donau-Nationalparks und mit Abstand natlrlicher als

die Walder des Waldviertels und der Steiermark® (vergl. GRABHERR
2001; GRABHERR et al. 1998).

+ Studie zum Schutz des Schwarzstorches: 2002 wurde eine
mehrjahrige  Untersuchung zu Bestand und Erhaltung des
Schwarzstorches, des ,,geheimen Wienerwald-Konigs*, abgeschlossen.
Diese Initiative der Osterreichischen Bundesforste (OBf AG) in
Zusammenarbeit mit BirdLife Osterreich und dem Osterreichischen
Naturschutzbund hatte zum Ziel, die Ursachen fiir die Gefahrdung
des Schwarzstorches zu analysieren und neue Schutzstrategien zu
entwickeln (vergl. OSTERREICHISCHE BUNDESFORSTE AG).

Organisation und Rahmen der Forschung (Wie?)

Biosphérenpark-Forschung: Der Biosphdrenpark Wienerwald befindet
sich in der Einrichtungsphase. Biosphdrenparkforschung im engeren Sinn
findet daher noch nicht statt. Gemdl der Wienerwald Deklaration 2002 soll
jedoch die Idee eines Dokumentations- und Forschungszentrums als
»Kristallisationspunkt* (vergl. PGO 2002) Uberprift werden. Im Zuge der
Planungsarbeiten des Biosphérenparkmanagements ist die Erarbeitung eines
Forschungs- und Monitoringkonzeptes vorgesehen.

Regionale Forschung: Im Bereich des Wienerwaldes sind die
Forschungskompetenzen dezentral aufgeteilt, d. h. dass zurzeit keine
zentrale Koordinationsstelle fur Forschung existiert (=freie Forschung). Es
gibt eine Vielzahl an Einzelprojekten und Forschungsakteuren. GroRere,
breit angelegte, den gesamten Wienerwald betreffende Forschungsinitiativen
sind kaum vorhanden.

Forschungskooperationen: Forschungskooperationen im Zuge von
Projekten sind naturlich vorhanden. Geregelte, auf die Region bezogene
Forschungskooperationen gibt es aufgrund der Einrichtungsphase jedoch
noch nicht (beispielsweise in Form von Ko-Finanzierung, Projekten,
Datentausch).

Internationaler Kontext: Der Wienerwald ist eine Doméne
Osterreichischer Forschungsinstitutionen. Es gibt jedoch auch umfangreiche
Einbindungen in internationale Programme (gerade an der Schnittstelle von
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Stadt-Land), wie zum Beispiel das COST-Programm beweist. Eine
detaillierte Betrachtung ist aufgrund der Vielzahl an beteiligten
Forschungsinstitutionen und der Grofle des Areals im Rahmen der
vorliegenden Arbeit nicht moglich.

Forschungsinfrastrukturen und -dokumentation: Im Planungsgebiet des
Wienerwaldes sind wichtige Forschungsinstitutionen angesiedelt, die auch
wesentliche Forschungsaktivitaten im Gebiet ausfihren (Universitat fur
Bodenkultur, Bundesanstalt fir Wald, Zentralanstalt fur Meteorologie).
Weitere Dbefinden sich in unmittelbarer N&he (Universitdt Wien,
Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Birdlife, Naturhistorisches
Museum Wien, Umweltschutzabteilung — MA 22, etc.).

Die  Forschungsergebnisse ~ werden  dementsprechend  dezentral
dokumentiert, eine vollstandige Ubersicht Gber aller Forschungsaktivitdten
in der Region ist daher kaum mdglich.

Biospharenparkspezifika hinsichtlich Forschung

Der in Planung befindliche Biospharenpark Wienerwald ist hinsichtlich der
AusmaRe (GrolRe, Einwohner) in Osterreich einzigartig. Inventare und

Analysen, die die gesamte Region abdecken, sind selten, wenngleich sich
durch die zahlreichen nahen Forschungseinrichtungen dezentrale ,,Hot
spots“ der Forschung ausgebildet haben. Durch die intensive Verflechtung
von Naturraum und Gesellschaft besteht ein hohes Potenzial fur sozio-
6konomische  Forschungsansatze (Freizeit- und Erholungsnutzung,
Zerschneidungseffekte, Suburbanisierungsprozesse, Emissionen, etc.) (vergl.
auch Abbildung 38).

5.3.3 Forschungsdeterminanten und Handlungsbedarf —
Zusammenschau

Abbildung 38 gibt einen Gesamtiberblick Uber forschungsrelevante
Aspekte (Defizite und Probleme, Potenziale und Schwerpunkte) auf
verschiedenen Ebenen. Sie kdnnen als Determinanten der Forschung
gesehen werden, aus denen sich z.T. Handlungsbedarf ableiten I&sst.
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langfristiger Forschungsrahmen i.p.
Transdisziplinaritat

Interdisziplinaritat
Problemerientiert aktuelle Programmvorgaben

nationale Aspekte

Biospharenpark iibergreifende Aspekte

Keine Strukturen / Ankniipfung fur Forschung
Wissen fiir Region nicht verfiigbar

Geplante Gebiete

Sevilla Strategie - ja oder nein? (konkrete Schritte)
Gebiete “vor Sevilla” ( Keine Managementstrukturen
Patential als “traditionelle” Forschungsraume

B Etablierung BSP-ldee
Gebiete "nach Sevilla” /—g—

vorhandene Managementstrukturen

Keine regionalen Forschungskonzepte
Engpisse bei Ressourcen (Personal, Forschungsbudget)

Internationalitat
BSP-orientiert J
eingeschriankter Finanzrahmen
wenig Biospharenparkbezug

Schwerpunkt Naturwissenschaft
Anpassung internationaler Yorgaben

Forschungsdeterminanten
(Defizite und Probleme,
Schwerpunkte und Potenziale)

Sevilla Strategie
Projektbereiche
Basisaktivitaten
Sitzungsergebnisse

vielfaltige Ankniipfungspunkte
fiir MAB-Forschung

Internationale Richtlinien
MAB-Kooperationen

internationale Aspekte

Biospharenpark spezifische Aspekte

Bewusstseinsbildung zum Thema Forschung

Akzeptanz flr Forschung unbekannt

Zentrale Forschungsdokumentation

Keine angewandte Biospharenparkforschung

Okosystemforschung, Klimawandel, Technikfolgenabschitzung
Kontinuierliche Partizipation statt anlassbezogenem Konfliktmanagement
Einbindung in Forschungsnetzwerke (zB. Programme, Partnerschaften, etc.)
Forschungskooperationen mit anderen BSP

Alle Gebiete

Aufholbedarf / Forschungsdefizite
Walsertal

Fehlende Infrastruktur
Eigeninitiative der Forscher
Gute Infrastruktur und Logistik
Schwerpunkt Naturwissenschaft
Zentrale Dokumentation an Uni Innsbruck

Gossenkillesee

Eigeninititative der Forscher
Gurgler Kamm (Gute Infrastruktur und Logistik
LModellregmn alpiner, intensiver Nutzung (Technnikfolgenabschatzung)

Uberlagerung BSP und Nationalpark und weitere Kategorien
Angewandte Forschung: Weide-Fleischqualitat, Fischerei, Yogelbotlismus,

Pilotprojekte
Forschungsprogramme

kein umfassender Forschungsrahmen
verschachtelte Strukturen / Verantwortlichkeiten
Fokus auf globale Themen

Motivbefragung, etc.

Spezieller Schwerpunkt - Klimawandel {Wasserpegel)}
Transnationale Forschungskooperationen miglich
Gute Infrastruktur, Logistik und Erreichbarkeit
Uberlagerung BSP und Nationalpark

Lobau [ Schwerpunkt: Gkologie und Hydrologie (Renaturierbarkeit abgeddmmter Auen,
Gewdsseralterung etc.)

Neusiedler See

Hohes Potenzial fiir Forschung an Schnittstelle NR & Ges: Nutzungskonflikte,
Emissionen, Suburbanisierung, Zerschneidung, Freizeit, etc.)

Wienerwald _( Bedarf an fldchendeckenden Inventaren und Analysen
kGur.e Verfigbarkeit von Forschungseinrichtungen

Abbildung 38: Ubersicht tiber Forschungsdeterminanten auf verschiedenen Ebenen.

Auf internationale und nationale Aspekte wird in den entsprechenden
Kapiteln (vergl. Kapitel 3.6.3 bzw. Kapitel 5.3.1) eingegangen.

Biosphérenpark spezifische Gegebenheiten sind in den jeweiligen

Biospharenparkbeschreibungen zur Forschung erldutert (vergl. 5.3.2).

Biosphérenpark Ubergreifende Sachverhalte werden im Folgenden
dargestellt.
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5.3.3.1 Biosphérenpark Gibergreifende Aspekte

Geplante Gebiete: In Planung befindliche Biosphérenparks, wie
beispielsweise der Wienerwald (eingeschrankt Moravien), besitzen
keine Strukturen, die die Region in ihrer Gesamtheit ,,verwalten*. Die
regionale Forschung hat daher wenige Anknipfungspunkte und
erfolgt in der Regel unkoordiniert und rdumlich heterogen verteilt.
Ziele, Methoden, die Ergebnisdokumentationen und der Einsatz von
Ressourcen sind nur teilweise aufeinander abgestimmt. Diese
Umstande haben zur Folge, dass Wissen fir die Region aktuell nur
schwer zugénglich ist. Es wird daher eine zentrale Aufgabe der
einzurichtenden Biosphdrenparkstrukturen sein, Forschung in all
ihren Facetten in das Management zu integrieren. Mit der Erstellung
eines Forschungs- und Monitoringkonzeptes kdnnte der Rahmen fur
Forschung abgesteckt werden.

Gebiete ,,vor Sevilla*: Die Biospharenparks, die vor der Erstellung
der Sevilla-Strategie entstanden sind, haben gemeinsam, dass sie auf
Initiative von Forschern eingerichtet wurden und daher einen stark
wissenschaftsorientierten Hintergrund besitzen (vergl. 5.1). Zu ihnen
zéhlen Gossenkollesee, Gurgler Kamm, Untere Lobau und Neusiedler
See. Fir eine zukinftige Regelung der Forschung ist zundchst zu
klaren, ob die Richtlinien der Sevilla-Strategie und somit die
Biosphérenpark-ldee in den Gebieten umgesetzt werden sollten. Eine
entsprechende  Bereitstellung  von  Ressourcen  fur  die
Managementstrukturen ist dabei vonnoten. Aus Sicht der Forschung
besitzen diese Gebiete ein hohes Potenzial (,traditionelle*
Forschungsrdume), weshalb Anstrengungen zur Weiterentwicklung
dieser Gebiete vorangetriecben werden sollten. Im Zuge von
Machbarkeitsstudien oder  zielgerichteten  Diskussionsprozessen
konnte die weitere Vorgehensweise fir jeden einzelnen
Biospharenpark abgeklart werden.

Gebiete ,,nach Sevilla*: In diese Kategorie ist in Osterreich nur das
GrofRe Walsertal einzuordnen. Es zeichnet sich durch die Umsetzung
der Biospharenpark-ldee gemafR Sevilla-Richtlinien und etablierte
Managementstrukturen aus. Es sind daher gute Voraussetzungen

gegeben, Forschung als integrativen Bestandteil in das
Biospharenparkgeschehen einzubauen. Ein zukinftiges Ziel des
Managements muss daher die Schaffung von Rahmenbedingungen fiir
Biospharenparkforschung sein. Im Zuge eines Forschungs- und
Monitoringkonzeptes konnen dabei die regionalen Forschungsfelder
erhoben und mit Ubergeordneten Zielsetzungen abgeglichen werden.

Alle  Gebiete:  Charakteristisch ~ fur  die  Osterreichische
Forschungslandschaft in Biosphérenparks ist die Vielzahl an
bestimmenden  Faktoren, die allgemeine Gultigkeit haben.
Grundsétzlich ist festzustellen, dass kaum Forschung unter dem Titel
der Biospharenparkforschung durchgefuhrt wird. Demnach gibt es
auch keine Forschungskonzepte, zentralen
Forschungsdokumentationen, Forschungskooperationen oder
Einbindung in internationale Netzwerke. Vielfach ist der Schritt
dorthin nicht weit (Gossenkdllesee, Gurgler Kamm, Lobau,
Neusiedler See), da vorhandene Forschungsstrukturen (Nationalpark,
Universitaten etc.) genutzt werden konnten. Engpédsse bei den
Ressourcen (Personal fir Management, Budget fir Forschung, etc.)
sind mitverantwortlich, dass die Biosphéarenparkforschung nicht Ful
fassen konnte. Zudem ist der Nutzen der Forschung nicht im
Bewusstsein der regionalen Bevoélkerung verankert und die ¢ffentliche
Akzeptanz daher ungewiss. Aus diesen Voraussetzungen ergibt sich
auch der Handlungsbedarf. Als Teil des ganzen Konzeptes muss die
Forschung in einem Gesamtzusammenhang stehen. So ergibt sich fiir
alle  Gebiete  zundchst  die Notwendigkeit,  adéquate
Managementstrukturen ~ mit  ausreichenden  Personal-  und
Finanzressourcen zu etablieren. Nur dadurch kann sichergestellt
werden, dass in samtlichen Biospharenparks die relevanten Agenden,
darunter auch die Forschung, hinreichend wahrgenommen und
bearbeitet werden konnen (z.B. in Hinblick auf Konzeption,
Offentlichkeitsarbeit, Kooperation, Koordination, Dokumentation,
etc.).
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5.4 Stand der Implementierung der Sevilla-
Strategie

5.4.1 Status quo auf nationaler Ebene und
Handlungsbedarf

Auf nationaler Ebene unterscheidet die Sevilla-Strategie zahlreiche
Empfehlungen und Kiriterien, die den vier Zielen zugeordnet sind. Die
Biospharenparklandschaft befindet sich in Osterreich gerade im Aufbruch,
der Sevilla-Strategie wurde daher bis dato wenig Beachtung geschenkt. Im
Folgenden wird anhand einiger Kernkriterien der Status quo charakterisiert.

Nationales Biosphérenparknetzwerk: Es existieren zwei Organisationen,
die sich um Agenden des Biosphéarenparknetzwerks kiimmern. Das MAB-
Nationalkomitee an der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften hat
die Koordination und Vergabe nationaler MAB-Forschung, die
Osterreichische UNESCO-Kommission die Bereiche Offentlichkeitsarbeit
und Bildung in den Biosphédrenparks zur Aufgabe. Die tatsachliche
Aufgabenverteilung zwischen diesen beiden Organisationen ist nicht vollig
geklart, auch fand in der Vergangenheit nur phasenweise eine Abstimmung
untereinander statt.

Implementierung Sevilla-Strategie: Die Sevilla Strategie fand bisher nur
in Ansatzen Eingang in die Uberlegungen auf nationaler Ebene. Eine
Umsetzung der Strategie auf nationaler Ebene ist nicht hinreichend
diskutiert worden. Den Startpunkt fir eine solche breite Diskussion sollten
die in Auftrag gegebenen Basisstudien zu den Osterreichischen
Biosphérenparks signalisieren.

Bisherige Hindernisse der Implementierung der Sevilla-Strategie: Die
mangelnde Implementierung der Sevilla-Strategie entsprechend den
Indikatoren auf nationaler Ebene hat zahlreiche Hintergriinde:

+ In einer Biospharenpark-abgewandten Forschungsstrategie des MAB-

Nationalkomitees der Neunziger Jahre, die sich stirker mit anderen
Themenfeldern beschaftigte

+ Unklare Verteilung der Verantwortlichkeiten  zwischen MAB-
Nationalkomitee und der Osterreichischen UNESCO-Kommission in
der Vergangenheit

+ Foderalistische
Léndersache)

+ Unzureichende Koordination aufgrund der unterschiedlichen, nicht
geklarten Verantwortlichkeiten

+ Fehlendes, nationales Rahmenprogramm, keine  nationalen
Planungsgrundlagen (Funktion des Osterreichischen
Biospharenparknetzwerks, Forschungsrahnmenprogramm,
Offentlichkeitsarbeit, Uberpriifungskriterien, Ausweisungsbedarf etc.)

+ Unzureichender Bekanntheitsgrad in der Bevdlkerung
(Biosphérenparks sind in der Offentlichkeit ,,kein Thema“)

+  Geschichtliche Entwicklung der Biosphérenparks
(wissenschaftsmotivierte Ausweisungen)

+ Fehlenden Ressourcenausstattung der Biospharenparks (keine
finanziellen Mittel, unzureichende personelle Ausstattung)

+  Uberlagerung durch bekanntere, national

Verwaltungsstruktur ~ (Biosphérenparks  sind

favorisierter

Schutzgebietkategorien

+ Geringes Interesse der Politik gegenuber dem Biosphérenpark-
Prédikat

+ Schwierigkeit der Vermittlung und Bewerbung des Préadikats
Biosphéarenpark.

Ausblick: Fir eine o6sterreichweit koordinierte Vorgangsweise bei der
Umsetzung der Sevilla-Strategie ist das Setzen eines nationalen Rahmens
notwendig. In diesem Rahmen sollten im Allgemeinen Aspekte
entsprechend den Empfehlungen der Sevilla-Strategie, aber auch
Osterreichspezifische Vorgaben behandelt werden. Beispielhaft sind
folgende Kriterien angefiihrt;

+ Wahrnehmung der Schnittstelle zwischen internationalen Vorgaben
und regionalen Bedrfnissen

+ Konzept zur Neuausweisung von Biosphérenparks
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+ Konzept zur Weiterentwicklung der bestehenden

Biosphéarenparklandschaft

+ Entwicklung von modellhaften Aktivitdten, Planungs- oder
Verwaltungsinstrumenten, Programmen, etc. zur Unterstiitzung der
Biospharenparkaufgaben (z.B. koordinierte Bibliotheksverwaltung,
abgestimmte Managementpléne, etc.)

+  Konzept fur Offentlichkeitsarbeit und Bewusstseinsbildung
+ Konzept fur nationalen Forschungsrahmen
+ Akquirierung von zusatzlichen Budgetmitteln

+ Einbeziehung der Biosphérenparks in nationale Strategien und
Programme

+ Entwicklung  einer
Biosphéarenparks

+ Erstellung eines Systems zur Evaluierung der Sevilla-Strategie,
abgestimmt auf die nationale Ebene

Kommunikationsstrategie ~ unter  den

5.4.2 Status quo und Handlungsbedarf auf
Biospharenpark-Ebene

5.4.2.1 GrolRes Walsertal

Uberprufung der grundsétzlichen Eignung

Vor dem Hintergrund der im Kapitel 4.3 beschriebenen Ausschlusskriterien
stellt Abbildung 39 die gutachtliche Einschatzung flr das Grofle Walsertal
dar. Zusammenfassend lasst sich attestieren, dass alle Kriterien den
Schwellenwert Gbersteigen und damit als zutreffend eingestuft werden
kénnen. Das Grofe Walsertal wird daher den grundsétzlichen
Anforderungen an das Biosphérenpark-Label gerecht.
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Abbildung 39: Grundsatzliche Biosphéarenpark-Eignung Grofes Walsertal.

Adéaquate Flachengréile
Angepasste Zonierung
Leistungsfahige Verwaltungsstruktur

Abgestimmtes Rahmenkonzept

Im Detail ist anzumerken:

+ Natur- und kulturrdumliche Repréasentativitat: Das GroRe Walsertal
ist eine geschlossene, einheitliche Talschaft. Das Tal repréasentiert
aufgrund der Hohenerstreckung vier fiir Osterreich ganz wesentliche,
hohenzonale Kulturlandschaftstypen, die zusammen einen typischen
alpinen Talkomplex bilden: Griinlandgepragte Kulturlandschaften des
Berglands, bandformig ausgedehnte Waldlandschaften, subalpine und
alpine Landschaften mit groen Weideflichen und Naturgriinland,
und alpine Fels- und Eisregionen.

+ Adaquate Flachengrofie: Mit 19.200 Hektar ist das GroRe Walsertal
derzeit der zweitgréRte Biospharenpark in Osterreich. Aufgrund der
regionalen Einheit (geschlossene Talschaft, bodenstdndige Identitat —
die ,Walser, geschlossener  Erholungsraum, pragmatische
Verwaltungsgrenzen, etc.) scheint das Grofle Walsertal gut geeignet,
die drei Leitfunktionen eines Biosphérenparks zu erfillen.

+ Angepasste Zonierung: Eine (nicht selbstverstandliche) dreiteilige
Zonierung des GroRen Walsertals ist gegeben. Die Anteile an der

73



ZUSAMMENFASSUNG DER ZENTRALEN ERGEBNISSE

Gesamtflache betragen: Kernzone 17 %, Pflegezone 69 9%,

Entwicklungszone 13 %, (Regenerationszone 0,04 %). Aufgrund des maintenance of natural and
hohen Anteils an naturbetonten Flachen (rund 90 %) und der cultural dhersity
gleichzeitig lockeren Besiedelungsstruktur besitzen die Kern- und

Pflegezonen den weitaus groften Anteil (vergl.

BIOSPHARENPARKMANAGEMENT GROSSES WALSERTAL, 2004). Die

Verschiebung zugunsten dieser zwei Zonen und zum Nachteil der

Entwicklungszone ist daher nachvollziehbar, ihre Sinnhaftigkeit kann implementation of Biosphere
im Hinblick auf die gréRenmafig anders lautenden Vorgaben gemal Resene concept
Kapitel 4.3 plausibel erklart werden.

+ Leistungsfahige ~ Verwaltungsstruktur:  Insgesamt  kann  das
Biospharenparkmanagement kann auf zwei Mitarbeiterposten
zurtickgreifen. Diese teilen sich auf: Managerin, zu 90 % angestellt,
Sekretdrin, zu 30 % angestellt, Ressourcen fr Praktikantinnen, zu 80
%. Es stehen insgesamt rund 130.000-200.000 Euro jahrlich zur
Verfigung. Wenngleich das GroRe Walsertal als einziger
Biospharenpark in Osterreich Gber derartige Ressourcen verfiigt, ist Abbildung 40: Erreichung der Sevilla-Ziele GroBes Walsertal
das im Verhéltnis zu vergleichbaren Schutzgebieten zu wenig. Die

models of land-
management and
sustainable development

research, monitoring, education
and training

- o X X Auf Grundlage der Auswertung des Experteninterviews (vergl. Anhang-3),
Eullglt(_jetr Au(;‘gaben kann mit diesem Mitarbeiterstand nur schwer der Literaturauswertung und gutachtlichen Einschétzung und in Anbetracht
ewaltigt werden. o o der erst vor kurzem ausgesprochenen Anerkennung (2000) kann dem
¢+ Abgestimmtes Rahmenkonzept: Der Biospharenpark verflgt uber Biosphérenpark insgesamt eine recht positives Zeugnis ausgestellt werden.
einige (sektorale) Konzepte mit richtungweisendem Charakter. Im Detail ist zu den vier Hauptzielen folgendes anzumerken.
_II-_||ert?e| sn;d das Landzghaftslelct;blld und _Zkolnlerungsk%nzept, gas + Use Biosphere Reserves to conserve natural and cultural diversity:
ourismuskonzept, le ~Gesamtproje F.'Ste | oder er Der Biosphérenpark Grofles Walsertal wurde 2000 designiert. Der
MafSnahmenkatang zur Optlmlerqng des offenth.chen Verkenrs Aufbau des Biosphdrenparkmanagements und die Erstellung von
hervorzuheben. E|r_1e _Zusammenfuhrung aller Tellkonze_pte _und Rahmenkonzepten sind prioritare Aufgaben in der Einrichtungsphase.
Planungsunterl_agen in einem umfassenden Rahmenkonzept ist bisher Konkrete MalRnahmen zur Erhaltung der Biodiversitt wurden daher
Jedoch unterblieben. vorerst hintangestellt, es existieren aber bereits entsprechende
Leitlinien  (vergl.  BIOSPHARENPARKMANAGEMENT  GROSSES

Implementierungsgrad der Sevilla-Strategie WALSERTAL, 2004).
Mit Bezug auf die in Kapitel 4.3 angefilhrte Methode visualisiert Abbildung + Utilise Biosphere Reserves as models of land management and of
40 die Sevilla-Tauglichkeit des Biospharenparks Grof3es Walsertal. approaches to sustainable development: In der Vielzahl von

Rahmenkonzepten und Unterlagen (vergl. Tourismusleitbild,
Landschaftsleitbild, Umweltmanagementsystem, Haushalts-Ist-
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Analyse, Nomination form, Experteninterview, Zusammensetzung
der Regionalplanungsgemeinschaften, Landesenergieprogramm e5,
PR-Aktivitaten) wird einer nachhaltigen Entwicklung angemessene
Bedeutung zuerkannt. Es ist daher anzunehmen, dass in weiterer
Folge diese Leitlinien — sofern nicht schon implementiert — auch
weiterhin zur Umsetzung kommen.

+ Use Biosphere Reserve for research, monitoring, education and
training: Hier lasst die Abbildung 40 im Gesamten zwar die
Zielerreichung erkennen, jedoch sind die zwei Gruppen ,,research and
monitoring“ sowie ,.education and training“ differenziert zu
betrachten. AuBer einigen soziookonomischen Diplomarbeiten und
dem Nachhaltigkeitsmonitoring mit Hilfe des Indikatorensets im
Umweltmanagementsystem findet keine Biosphdrenparkforschung
statt. Ein spezifisches Forschungskonzept und damit finanzielle
Ressourcen flr die Forschung existieren nicht. Allerdings gibt es
bereits jetzt ein Netzwerk an Weiter- und Ausbildungsangeboten fir
Kinder und erwachsene Besucher, Schulen und auch fir Fachleute.
Die Aufgabe der Offentlichkeitsarbeit nimmt der Biosphéarenpark sehr
aktive wahr (Informationsveranstaltungen, Homepage, Poster, Folder
etc.). Spezielle Informations- oder Ausbildungszentren gibt es jedoch
nicht. So gesehen kann man dieses Kriterium in Summe als ,.erreicht*
betrachten, wenngleich noch ein hoher Bedarf an MaRnahmen
besteht.

+ Implement the Biosphere Reserve concept: Die Implementierung der
Biospharenparkkonzeptes wird als ,,ausreichend erfillt” eingestuft.
Indikatoren, die darauf hinweisen: entsprechende Zonierung (mit
Zuweisung der relevanten Funktion), Einbeziehung von Mensch,
Natur und Wirtschaft in die Biospharenparkplanung, entsprechende
FlachengroRen, Planungs- und Strategiemechanismen etc. Allein
durch die Anerkennung als Biosphérenpark durch die UNESCO
aufgrund der Erflllung der Basiskriterien kann das Erreichen dieses
Zieles als gegeben angesehen werden.

Handlungsbedarf

Die obige Ausfiihrung wirft in Summe ein gutes Licht auf den
Biospharenpark GroRes Walsertal. Nichtsdestotrotz kann in einigen
Punkten auf kurz- oder mittelfristigen Handlungsbedarf hingewiesen
werden:

+ Managementstruktur: Ausbau der vorhandenen Managementstruktur
(Aufstockung der Personal-, Sach- und Finanzressourcen)

+ ,Capacity building“: Sichtung von Finanzierungsmdglichkeiten und
Auf- und Ausbau von Kooperationen und Netzwerken auf regionaler,
nationaler und internationaler Ebene

+ Biodiversitdt: Umsetzung von MalRnahmen im Bezug auf Biodiversitat
und Erhaltung genetischer Ressourcen

+ Forschung: Erstellung eines regionalen Forschungskonzeptes in
Abstimmung mit bergeordneten  Rahmenbedingungen und
Bereitstellung/Akquirierung  von zweckgebundenen Ressourcen,
Implementierung des Konzeptes Biosphere Reserve Integrated
Monitoring (BRIM)

+ Rahmenkonzept: Zusammenfiihrung vorhandener Strategie- und
Planungskonzepte in ein regionales Gesamtkonzept, Erstellung von
erforderlichen Managementplénen

+ Offentlichkeitsarbeit: ~ Auf- oder Ausbau eines  stindigen
Informations-, Austausch- und Weiterbildungszentrums

+ Sevilla-Richtlinien: Implementierung eines auf nationaler Ebene noch
zu erstellendem Evaluierungssystems fiir die Sevilla-Richtlinie.

5.4.2.2 Gossenkollesee

Vor dem Hintergrund der im Kapitel 4.3 beschriebenen Ausschlusskriterien
stellt Abbildung 41 die gutachtliche Einschatzung fir den Gossenkollesee
dar. Nur eines von funf Kriterien Ubersteigt den Schwellenwert. Der
Gossenkdllesee wird daher den grundsdtzlichen Anforderungen an die
Biosphérenpark-Pradikatisierung nicht gerecht. Die Beurteilung ist jedoch
vor dem Hintergrund der von der aktuellen Sevilla-Strategie abweichenden
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Zielsetzungen bei der Entstehung des Biosphdrenparks im Jahr 1977

entsprechend zu relativieren.
TRIFFT i . TRIFFT
NICHT zU : ZU
Natur- und kulturrauml. Reprasentativitat [ [l - B
]
1

Adaquate FlachengroRe L1 i 11>
|

Angepasste Zonierung B I E 11>
I

Leistungsfahige Verwaltungsstruktur - | 1 E || [ [ D>
I

Abgestimmtes Rahmenkonzept B I : D
:

Abbildung 41: Grundsatzliche Biospharenpark-Eignung Gossenkollesee.

Im Detail ist anzumerken:

+ Natur- und kulturrdumliche Représentativitat: Das zentrale Element
des Biospharenparks ist der 1,6 Hektar groRe Hochgebirgssee
Gossenkdllesee, der von alpinem, sporadisch beweidetem Grasland
umgeben ist. Der Biospharenpark stellt, wenn auch nur mit einem
sehr kleinen Ausschnitt anhand eines typischen Landschaftselementes
dieser Hohenlage, den Kulurlandschaftstyp B (subalpine und alpine
Landschaften mit grofRradumigem Weideland und Naturgrinland) dar.
Die soziokulturelle Dimension ist - naturgemal fur diese H6henlage -
nur sehr eingeschrankt reprasentiert (Beweidung).

+ Adaquate FlachengroRe: Mit 85 Hektar stellt der Biospharenpark als
kleinster Biosphérenpark der Welt ein ,,Kuriosum* dar. Die Erfillung
aller drei Leitfunktionen ist dadurch ausgeschlossen.

+ Angepasste Zonierung: Es existiert keine Zonierung. Aufgrund des

kleinen Areals ist ihre Sinnhaftigkeit auch nicht gegeben.

+  Leistungsfahige Verwaltungsstruktur: Es gibt kein
Biospharenparkmanagement. Die offizielle Verwaltung wird im Zuge
der ressortbezogenen Tétigkeiten von der Umweltschutzabteilung des
Amtes der Tiroler Landesregierung wahrgenommen. Die
Forschungsaktivitditen werden von der Universitdt Innsbruck
koordiniert.

+ Abgestimmtes Rahmenkonzept: Der Biosphéarenpark Gossenkollesee
besitzt kein Rahmenkonzept. Konzepte oder Zielsetzungen bestehen
fur die Forschungsaktivitéten der Universitat Innsbruck.

Implementierungsgrad der Sevilla-Strategie

Mit Bezug auf die in Kapitel 4.3 angefuihrte Methode visualisiert Abbildung
42 die Sevilla-Tauglichkeit des Biospharenparks Gossenkdllesee.
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Abbildung 42: Erreichung der Sevilla-Ziele Gossenkollesee.

+ Use Biosphere Reserves to conserve natural and cultural diversity:
Der Biospharenpark ist mit 85 Hektar zu klein und kann dieses
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Kriterium daher nur teilweise erfillen, z.B. als Refugium fiir seltene
Arten.

+ Utilise Biosphere Reserves as models of land management and of
approaches to sustainable development: Da die soziokulturelle
Dimension fehlt bzw. nur randlich gestreift wird, wird auch dieses
Kriterium nicht erfullt.

+ Use Biosphere Reserve for research, monitoring, education and
training: Es findet zwar keine MAB-Forschung statt, jedoch besitzen
die Forschungsleitfragen und -themen Bezug zu MAB-
Schwerpunkten (Projektbereiche 5 — Wetlands und 6 — Global
Change). Der Biosphdrenpark ist in zahlreiche Programme
eingebunden, die entweder thematischen Bezug besitzen oder in
direktem Zusammenhang mit dem MAB-Programm stehen (z.B.
GLOCHAMORE, GLORIA, EURO-LIMPACS, MOLAR,
EMERGE, etc.). Der naturwissenschaftlichen Ausrichtung steht das
Fehlen soziodkonomischer, interdisziplindrer Forschung gegentiber.

+ Implement the Biosphere Reserve concept: Den Empfehlungen der
Sevilla-Strategie zur Implementierung des Biospharenparkkonzeptes
wird nur ansatzweise nachgekommen.

Handlungsbedarf

Die obige Ausfihrung lasst Defizite bei fast allen Zielen erkennen.
Handlungsbedarf ist in vielerlei Hinsicht gegeben. Bevor detaillierte Aspekte
entsprechend der Sevilla-Richtlinie diskutiert werden kdnnen, sollten
zundchst grundsétzliche Fragen, die die Weichenstellung fur die Zukunft
betreffen, im Vordergrund stehen.

+ Biosphdrenpark-Kategorie: Die Sinnhaftigkeit des Préadikats
»Biosphéarenpark® fir den Gossenkollesee ist zu prifen. Soll es
beibehalten werden, ist die Ausweitung der Biosphérenparkflache zu
Uberlegen (Machbarkeitsstudie). Das ist auch die Vorraussetzung fur
eine adaquate Zonierung.

+ Managementstruktur: Ein Biospharenparkmanagement mit der
entsprechenden Ressourcenausstattung ist einzusetzen, um die

Umsetzung der Sevilla-Strategie voranzutreiben.

5.4.2.3 Gurgler Kamm

Vor dem Hintergrund der im Kapitel 4.3 beschriebenen Ausschlusskriterien
stellt Abbildung 43 die gutachtliche Einschatzung fir den Gurgler Kamm
dar. Nur eines von funf Kriterien Ubersteigt den Schwellenwert. Der
Gurgler Kamm wird daher den grundsatzlichen Anforderungen an das
Biosphérenpark-Label nicht gerecht. Die Beurteilung ist jedoch vor dem
Hintergrund der von der aktuellen Sevilla-Strategie abweichenden
Zielsetzungen bei der Entstehung des Biosphdrenparks im Jahr 1977

entsprechend zu relativieren.
TRIFFT i . TRIFFT
NICHT zU : ZU
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Abbildung 43: Grundsatzliche Biosphéarenpark-Eignung Gurgler Kamm.

Im Detail ist anzumerken:

+ Natur- und kulturrdumliche Reprasentativitdt: Der Biosphérenpark
erstreckt sich von der subalpinen, waldbestockten Zone Uber das
subalpine und alpine Naturgrinland bis hin zur alpinen Fels- und
Eisregion. Er reprasentiert daher ein fiur Westdsterreich typisches
Landschaftsbild. NaturgemaR leben keine Menschen in diesen
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Hohenlagen. Kulturrdumliche Aspekte sind jedoch — entsprechend maintenance of natural and
dem natirlichen Potenzial — durch touristische Nutzung und cultural diversity
Schafbeweidung gegeben. p
+ Adaquate FlachengroBe: Mit 1500 Hektar ist der Biosphdrenpark 3
relativ klein, und nimmt sich im Verhéltnis zu den groRraumigen 2
Landschaftskomplexen, die er représentieren sollte, gering aus. Die
Erfllung der drei Leitfunktionen ist nur eingeschrankt moglich. _ : , ’ models of land-
implementation of Biosphere
+ Angepasste Zonierung: Es existiert keine abgestufte Zonierung. Die Resene concept Su’;‘;'i‘sgsl’;‘?:v:{:)‘:)emem

gesamte Flache ist als Kernzone ausgewiesen.

+ Leistungsfahige Verwaltungsstruktur: Es gibt kein
Biosphérenparkmanagement. Die offizielle Verwaltung wird im Zuge
der ressortbezogenen Tétigkeiten von der Umweltschutzabteilung des
Amtes der Tiroler Landesregierung wahrgenommen. Die b monitor
Forschungsaktivitdten werden von der Universitat Innsbruck (Alpine erzzs::,con ;3”::2[::29
Forschungsstelle Obergurgl (AFO) als Teil des Universitatszentrums

Obergurgl) koordiniert. Abbildung 44: Erreichung der Sevilla-Ziele Gurgler Kamm.

+  Abgestimmtes Rahmenkonzept: Der Biospharenpark Gurgler Kamm + Use Biosphere Reserves to conserve natural and cultural diversity:
besitzt kein Rahmenkonzept. Konzepte oder Zielsetzungen bestehen Der Biospharenpark ist mit 1500 Hektar relativ klein und kann daher
fur die Forschungsaktivitaten der Universitét Innsbruck. dieses Kriterium nur teilweise erfilllen. Im Rahmen der

Schutzkategorien Ruhegebiet und Natura 2000 erfolgt die Umsetzung

Implementierungsgrad der Sevilla-Strategie dieser Ziele durch den amtlichen Naturschutz.
_ _ _ . o _ + Utilise Biosphere Reserves as models of land management and of
Mit Bezug_ auf die in Kapltel 4.3_ angefuhrte Methode visualisiert Abbildung approaches to sustainable development. Ein Abkommen ber
44 die Sevilla-Tauglichkeit des Biospharenparks Gurgler Kamm. Weiderechte beschrankt die Schafauftriebszahlen und verhindert die

Uberweidung. Die expansive Bautitigkeit zur  Errichtung
wintertouristischer Anlagen in den letzten Jahren (Skilifte, Seilbahnen,
ZufahrtstraBen, Speicherteiche, Beschneiungsanlagen) flihrte zu einem
massiven Verbrauch von Naturressourcen.

+ Use Biosphere Reserve for research, monitoring, education and
training: Besonders erwdhnenswert ist das interdisziplindre ,,MAB6-
Projekt Obergurgl“, in das auch die 6rtliche Bevolkerung
miteinbezogen worden ist. Forschung mit dezidiertem Bezug zum
Biospharenpark findet aktuell nicht statt. Es treten jedoch
Schnittpunkte zu relevanten MAB-Forschungsschwerpunkten auf
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(MABG6 — Hochgebirgsforschung). Der Forschungsstutzpunkt Alpine
Forschungsstelle Obergurgl (AFO) der Universitat Innsbruck befasst
sich mit den Arbeitsrichtungen Naturraum, Kulturraum und
Vorzeitforschung. Der Biospharenpark ist in zahlreiche Programme
eingebunden, die entweder thematischen Bezug besitzen oder in
direktem Zusammenhang mit dem MAB-Programm stehen (z.B.
GLORIA, ALTERNET). Der naturwissenschaftlichen Ausrichtung
steht aktuell das Fehlen interdisziplindrer Forschung gegenuber. Die
Forschungsleitfragen sind Fragen nach dem Druck, den
verschiedene Landnutzungen auf alpine Landschaften ausuben
kdnnen, wobei auch sozio-6konomische Druckpunkte nicht aufer
Acht gelassen werden sollen, Fragen des Klimawandels und die
Entwicklung von Monitoring-Methoden.

+ Implement the Biosphere Reserve concept: Die Empfehlungen in der
Sevilla-Strategie zur Implementierung des Biosphérenparkkonzeptes
ist nur ansatzweise umgesetzt.

Handlungsbedarf

Die obige Ausfihrung lasst Defizite bei fast allen Zielen erkennen.
Handlungsbedarf ist in vielerlei Hinsicht gegeben. Bevor detaillierte Aspekte
entsprechend der Sevilla-Richtlinie diskutiert werden kdnnen, sollten
zunéchst grundsatzliche Fragen, die die Weichenstellung fur die Zukunft
betreffen, im Vordergrund stehen.

+ Biospharenpark-Kategorie: ~ Wenn  das  Biosphérenparklabel
beibehalten ~ werden  soll, ist eine  Vergroerung  der
Biosphérenparkflache zu uberlegen, die auch eine entsprechende
Zonierung zuldsst. Der Umgang mit der stetigen Expansion des
Skitourismus (Skilifte, Seilbahnen, Beschneiungsanlagen,
Speicherseen) im derzeitigen Biospharenparkareal ist zu hinterfragen.
Seit kurzem werden auch seitens der Umweltschutzabteilung des
Amtes der Tiroler Landesregierung Uberlegungen zur Zukunft des
Biospharenparks angestellt.

+ Managementstruktur:  Ein  Biosphdrenparkmanagement ~ mit
entsprechender Ressourcenausstattung ist einzusetzen, um die

Umsetzung der Sevilla-Strategie voranzutreiben.

+ Rahmenkonzept: Das einzurichtende Biosphédrenparkmanagement
muss ein Rahmenkonzept erstellen.

5.4.2.4 Neusiedler See

Vor dem Hintergrund der im Kapitel 4.3 beschriebenen Ausschlusskriterien
stellt Abbildung 45 die gutachtliche Einschétzung fiir den Neusiedler See
dar. In der Bewertung erreichen die beiden Kriterien ,,Natur- und
kulturrdumliche Représentativitat und ,,Adéquate FlachengrofRe” den
Schwellenwert. Im Gesamten gesehen wird der Biosphdrenpark Neusiedler
See den grundsétzlichen Anforderungen an das Biosphérenparklabel jedoch
nur in eingeschranktem MaRe gerecht. Die Beurteilung ist jedoch vor dem
Hintergrund der von der aktuellen Sevilla-Strategie abweichenden
Zielsetzungen bei der Entstehung des Biosphdrenparks im Jahr 1977

entsprechend zu relativieren.
TRIFFT i . TRIFFT
NICHT zU : zZU
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Abbildung 45: Grundsatzliche Biosphérenpark-Eignung Neusiedler See.

Im Detail ist anzumerken:
+ Natur- und kulturrdumliche Reprasentativitdt: Der Biosphérenpark
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reprasentiert den fiir Osterreich einzigartigen Landschaftstyp der
auBeralpinen Einbruchs- und Seebecken. Er nimmt die gesamte
Wasser- und Schilffliche des Neusiedler Sees ein, nicht jedoch seine
Umgebung. Er bietet daher nur wenige Anknlpfungspunkte
(Fischereiwirtschaft, ~Schilfnutzung, etc.) zur kulturrdumlichen
Dimension.

+ Adaquate FlachengroBe: Mit 25.000 Hektar besitzt der
Biospharenpark eine ansehnliche GrolRe. Die Erfullung der drei
Leitfunktionen ist dennoch nur eingeschrankt mdglich, da die
Biospharenparkflache, die sich ja auf die Wasserflache beschrankt,
kaum anthropogene Nutzung zul&sst.

+ Angepasste Zonierung: Es existiert keine abgestufte Zonierung. Die
gesamte Flache ist als Kernzone ausgewiesen.

+ Leistungsfahige Verwaltungsstruktur: Es gibt zwar einen offiziell
beauftragten Zusténdigen fiir den Biosphdrenpark Neusiedler See, ein
Biosphéarenparkmanagement im engeren Sinne existiert aber nicht.
Wesentliche Aufgaben werden vom Nationalparkmanagement
wahrgenommen.

+ Abgestimmtes Rahmenkonzept: Der Biosphéarenpark Neusiedler See
besitzt kein Rahmenkonzept. Er ist jedoch in alle wesentlichen
Planungen und Aktivitaten im Rahmen der Nationalparkmanagements
eingebunden.

Implementierungsgrad der Sevilla-Strategie

Mit Bezug auf die in Kapitel 4.3 angefiihrte Methode visualisiert Abbildung
46 die Sevilla-Tauglichkeit des Biosphdrenparks Neusiedler See. Da fast alle
Agenden des Biospharenparks vom Nationalpark wahrgenommen werden,
wird die Erreichung der Ziele auch unter diesem Aspekt betrachtet und in
einer eigenen Darstellung festgehalten (vergl. Abbildung 47). Diese
Betrachtung kann jedoch ,lediglich“ einen interessanten Vergleichswert
darstellen, da die Zielsetzungen der beiden Schutzkategorien in wesentlichen
Punkten voneinander abweichen und eine wertende Aussage daher nicht
zulassen.
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Abbildung 46: Erreichung der Sevilla-Ziele Neusiedler See.
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Abbildung 47: Erreichung der Sevilla-Ziele Neusiedler See bei Einbeziehung der Nationalparkaktivitaten.
+ Use Biosphere Reserves to conserve natural and cultural diversity:
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Der Biosphdrenpark ist mit 25.000 Hektar relativ grof? und kann
dieses Kriterium trotzdem nur teilweise erfiillen. Der Biosphérenpark
liegt am Schnittpunkt der sich (berlagernden Schutzkategorien
Nationalpark, Ramsar Site, World Heritage Site, Naturschutzgebiet,
Landschaftsschutzgebiet und Natura 2000-Gebiet. Indirekt wird das
Ziel dadurch zwar erreicht (vor allem unter dem Nationalparklabel),
es finden jedoch keinerlei dezidiert auf den Biospharenpark bezogene
Aktivitaten statt.

+ Utilise Biosphere Reserves as models of land management and of
approaches to sustainable development: Da der gesamte
Biosphérenpark sich als geschlossene Wasser- und Schilfflache
darstellt, ist die Erfullung dieser Zielsetzung nicht maglich.

+ Use Biosphere Reserve for research, monitoring, education and
training: Abgesehen vom MAB5-Projekt ,,Der EinfluR des diffusen
Naéhrstoffeintrags auf die Eutrophierung von Seen — Teil 2) hat keine
MAB-Forschung hier stattgefunden. Es treten jedoch thematische
Bezlige zu relevanten MAB-Forschungsschwerpunkten auf (MABS —
Wetlands).

+ Implement the Biosphere Reserve concept: Die Empfehlungen in der
Sevilla-Strategie zur Implementierung des Biospharenparkkonzeptes
wird nur ansatzweise nachgekommen.

Handlungsbedarf

Die obige Ausfihrung lasst Defizite bei fast allen Zielen erkennen.
Handlungsbedarf ist in vielerlei Hinsicht gegeben. Bevor detaillierte Aspekte
entsprechend der Sevilla-Richtlinie diskutiert werden kdnnen, sollten
zundchst grundsétzliche Fragen, die die Weichenstellung fur die Zukunft
betreffen, im Vordergrund stehen.

+ Biospharenpark-Pradikat: Die Rolle des Biosphdrenparks in der
Region - als eine der vielen sich Uberschneidenden
Schutzgebietskategorien — ist zu definieren. Der Biosphérenpark
Neusiedler See steht vor allem im (Wind)Schatten (positiv oder
negativ) des Nationalparks Neusiedler See. Der Umgang mit dieser

speziellen  Situation ist zu kldren (Integration, Ausweitung,
Ausscheiden aus dem MAB-Programm, etc.)

+ Adaquates Flachenausmald; Es ist zu Uberprifen, wie die angrenzende
Kulturlandschaft einzubeziehen ist, um eine entsprechende Zonierung
zu ermdglichen.

+ Managementstruktur:  Ein  Biosphdrenparkmanagement ~ mit
entsprechender ~ Ressourcenausstattung  und  entsprechenden
Kompetenzen ist einzusetzen, um die Umsetzung der Sevilla-Strategie
voranzutreiben. Es ist zu diskutieren, ob dies auch im Rahmen des
Nationalparks moglich ist.

+ Rahmenkonzept: Das einzurichtende Biosphédrenparkmanagement
muss ein Rahmenkonzept erstellen.

+ Die Mdoglichkeit eines ,,gelebten” transnationalen Biospharenparks
mit Fertd/Ungarn ist in Betracht zu ziehen.

5.4.2.5 Untere Lobau

Vor dem Hintergrund der im Kapitel 4.3 beschriebenen Ausschlusskriterien
stellt Abbildung 48 die gutachtliche Einschétzung fiir die Untere Lobau dar.
Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass eines von finf Kriterien erfillt
wird. Die Untere Lobau wird gesamtheitlich gesehen den grundsatzlichen
Anforderungen an das Biospharenpark-Label nicht gerecht. Die Beurteilung
ist jedoch vor dem Hintergrund der von der aktuellen Sevilla-Strategie
abweichenden Zielsetzungen bei der Entstehung des Biosphérenparks im
Jahr 1977 entsprechend zu relativieren.
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Abbildung 48: Grundsatzliche Biospharenpark-Eignung Lobau.

Im Detail ist anzumerken:

¢

Natur- und kulturrdumliche Représentativitat: Die Untere Lobau
gehort dem Landschaftstyp ,,Auwaldbénder entlang grofer Flusse*
an, der von Osterreichs Biospharenparks nicht hinreichend
représentiert wird. Dieser Komplex ist aber bereits prioritdres
Schutzobjekt des Nationalparks Donau-Auen. Vor diesem
Hintergrund und der aktuell eingeschréankten
Interaktionsmdglichkeiten zwischen Mensch und Natur ist auch die
Bewertung zu sehen.

Adédquate FlachengroRe: Die Lobau ist mit 1203 Hektar ein relativ
kleiner Biosphdrenpark, der keinen Dauersiedlungsraum beinhaltet.
Die Erfillung der drei Leitfunktionen ist daher nur eingeschrankt
maoglich.

Angepasste Zonierung: Es existiert keine abgestufte Zonierung. Die
gesamte Flache ist als Kernzone ausgewiesen.

Leistungsfahige Verwaltungsstruktur: Es gibt zwar eine von offizieller
Seite nominierte Kontaktperson fur den Biosphérenpark Untere

Lobau, ein eigenes Biosphdrenparkmanagement existiert aber nicht.
Wesentliche Aufgaben werden vom Nationalparkmanagement
wahrgenommen.

+ Abgestimmtes Rahmenkonzept: Der Biosphdrenpark Untere Lobau
besitzt kein Rahmenkonzept. Er ist jedoch in alle wesentlichen
Planungen und Aktivitaten im Rahmen der Nationalparkmanagements
eingebunden.

Implementierungsgrad der Sevilla-Strategie

Mit Bezug auf die in Kapitel 4.3 angefuihrte Methode visualisiert Abbildung
49 die Sevilla-Tauglichkeit des Biosphérenparks Unter Lobau. Da fast alle
Agenden des Biospharenparks vom Nationalpark wahrgenommen werden,
wird die Erreichung der Ziele auch unter diesem Aspekt betrachtet und in
einer eigenen Darstellung festgehalten (vergl. Abbildung 50). Diese
Betrachtung kann jedoch ,lediglich“ einen interessanten Vergleichswert
darstellen, da die Zielsetzungen der beiden Schutzkategorien in wesentlichen
Punkten voneinander abweichen und eine wertende Aussage daher nicht
zulassen.
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Abbildung 49: Erreichung der Sevilla-Ziele Lobau.
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Abbildung 50: Erreichung der Sevilla-Ziele Lobau unter Einbeziehung der Nationalparkaktivitéten.
+ Use Biosphere Reserves to conserve natural and cultural diversity:

Der Biosphérenpark ist mit 1203 Hektar relativ klein und kann daher
dieses Kriterium nur teilweise erflllen. Der Biosphérenpark liegt im
Schnittpunkt weiterer, sich teilweise tUberlagernder Schutzkategorien
wie Nationalpark, Ramsar site oder Naturschutzgebiet. Unter dem
Label des Nationalparks wirde das Ziel dadurch auch erreicht
werden.

Utilise Biosphere Reserves as models of land management and of
approaches to sustainable development. Da der Biosphérenpark
keinen Dauersiedlungsraum einbezieht, ist die Erfullung dieser
Zielsetzung nicht moglich.

Use Biosphere Reserve for research, monitoring, education and
training: Es finden keine MAB-Projekte statt. Es treten jedoch im
Zuge  der  Nationalparkforschung  und  anderer  freier
Forschungsaktivitaten thematische Beziuge zu relevanten MAB-
Forschungsschwerpunkten auf (MAB5 — Wetlands, UNESCO’s year
of freshwater, etc). Umweltbildungsaktivititen werden vom
Nationalpark und der Forstverwaltung Lobau angeboten (vor allem in
der Oberen, eingeschréankt in der Unteren Lobau).

Implement the Biosphere Reserve concept: Den Empfehlungen in
der Sevilla-Strategie zur Implementierung des
Biospharenparkkonzeptes wird nur ansatzweise nachgekommen.

Handlungsbedarf

Die obige Ausfihrung lasst Defizite bei fast allen Zielen erkennen.
Handlungsbedarf ist in vielerlei Hinsicht gegeben. Bevor jedoch detaillierte
Aspekte entsprechend der Sevilla-Richtlinie diskutiert werden kénnen,
sollten zunéchst grundséatzliche Fragen, die die Weichenstellung fur die
Zukunft betreffen, im Vordergrund stehen.

¢

Biospharenpark-Pradikat: Der Biosphdrenpark Lobau wird vom
Nationalpark Donau-Auen Uberlagert. Der Umgang mit dieser
speziellen Situation ist zu klaren (Biosphdrenpark als ,,Klammer* um
den Nationalpark, Gebietserweiterung auBerhalb des
Nationalparkareals, Aufgabe des Biosphérenparkpradikats, etc.), vor
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allem auch hinsichtlich der teilweise divergierenden Zielsetzungen der
beiden Schutzgebietskategorien. Eine grof’e Chance zur Belebung des
Biosphérenpark-Pradikates konnte in der bereits jetzt anerkannten
internationalen Bedeutung der Lobau als Demonstrationsobjekt zur
Renaturierbarkeit abgeddmmter Auen liegen (vergl. 5.3.2.5). Da auch
im Biospharenparkkonzept die Rehabilitation/Sanierung degradierter
Okosysteme in verschiedenen Regionen der Erde als modellhafte
Vorzeigeprojekte angedacht sind, sollte dieser fiir Osterreich spezielle
Sachverhalt genauer Uberprift werden.

+ Adaquates Flachenausmall: Es ist zu (berprifen, wie angrenzende
Auenokosysteme und  Kulturlandschaften oder  Schutzgebiete
einzubeziehen sind, um unter anderem auch eine entsprechende
Zonierung vornehmen zu kdnnen.

+ Managementstruktur: Die Ressourcen und Kompetenzen des
Biospharenparkmanagements sind entsprechend auszuweiten, um die
Umsetzung der Sevilla-Strategie voranzutreiben.

+ Rahmenkonzept: Das einzurichtende Biosphéarenparkmanagement
sollte versuchen, ein Rahmenkonzept zu erstellen.

Anmerkungen:

Die Kurzdarstellung der Implementierung der Sevilla Strategie im
Biospharenpark Lobau entspricht der Einschdtzung des Bearbeiterteams.
Aus Sicht des Biosphdrenparkbeauftragten, DI Haubenberger sind jedoch
einige Aspekte differenzierter darzustellen:

Zur Beurteilung: Hier stellt sich die grundsétzliche Frage, ob die mit Sevilla
gesetzten Ziele absolut und auch ruckwirkend in dieser Art angewendet
werden sollen! Man konnte annehmen, dass mit dem Nationalpark-Gesetz
fur die Donau-Auen auch die Voraussetzungen geschaffen wurden, die
Ziele eines Biosphdren-Reservats zu erflllen.

Zur Biosphdrenparkeignung: Im Bericht zur Lobau wird festgestellt, dass
die Lobau den grundsitzlichen Anforderungen an das Biospharenpark-
Label nicht gerecht wird. Aus Sicht des Biosphdrenparkmanagements ist
die Aussage so nicht richtig, v.a. angesichts der langfristigen Sicherung

durch eine hochstrangige Unterschutzstellung — wenn auch unter dem
Etikett ,,Nationalpark®. Daher ist auch die Zuteilung der ,,Smilies* in den
Kastchen zur Eignung fragwrdig.
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