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A. DEFINITION UND ABGRENZUNG

I. GRENZEN DES IM BAND BEARBEITETEN GEBIETES

Thracia omnis divisa est in partes quatltuor... , so konnte man in Anlehnung an ein
berithmtes Wort Thrakeé und Rodopé, Haimimontos und Europé vorstellen, Gebiete, die
im Zuge einer von Kaiser Diokletian (284-305) eingeleiteten und erst im Verlauf des
vierten Jahrhunderts beendeten Verwaltungsreform aus der urspriinglich im Jahre 46
n.Chr. unter der Herrschaft des Kaisers Claudius (41-54) eingerichteten romischen Pro-
vinz Thracia hervorgegangen sind. Die Existenz der vier Provinzen la3t sich wenigstens
bis in das sechste Jahrhundert hinein belegen, als entsprechende Quellen kénnen etwa
der Synekdemos des Hierokles, ein Verzeichnis von 64 Provinzen und 923 Stadten aus der
Zeit des Kaisers Justinian 1. (527-65), oder die um 558/59 entstandene Schrift De aedi-
ficiis des Historikers Prokopios von Kaisareia dienen'. Da Thrake, Rodopé und Haimi-
montos bereits im Rahmen der Tabula Imperii Byzantini aufgearbeitet worden sind?, soll
sich der vorliegende Band hauptsiachlich auf die Beschreibung der Provinz Europé be-
schranken. Dieses im engeren Sinne auch als Ostthrakien bezeichnete Gebiet wird im
Westen durch die Agiis, im Siiden durch das Marmarameer und im Osten durch das
Schwarze Meer begrenzt. Im Norden aber ist der Verlauf der Grenze nicht so eindeutig
festzulegen, machen die byzantinischen Quellen doch keinerlei Angaben, die iiber die
Zuweisung von einzelnen Stadten und Ansiedlungen hinausgehen wiirden. Aus diesem
Grunde ist es naheliegend, jenen Vorgaben zu folgen, die in der Grenzziehung der beiden
Nachbarprovinzen Rodopé und Haimimontos bereits aufgestellt wurden: im Nordwesten
beginnt die Europé im Stiden von Enez (Ainos) nahe der Einmiindung des Hebros in die
Agiis, gute zehn Kilometer nordlich des Kap Pasi, des antiken Sarpedon, verliuft dann
fluBaufwarts zundchst gegen die Rodopé, spater gegen Haimimontos tiber die EKinmiin-
dung des Ergene (Régina) hinaus bis in den Norden von Uzunkopri (Makra Gephyra,
die byzantinische Bischofsstadt Pamphilon); anschlieBend wendet sich die Grenze zu-
niachst gen Osten, im Siidosten von Babaeski (Bulgarophygon) dann gen Nordosten und
zieht siidostlich an Pinarhisar (Brysis) vorbei, ordnet aber Vize (Bizyé) der Kuropé zu.
Sie tiberquert das Istranca-Gebirge im Siiden von Demirkoy (Karabizy@) und stoBt siid-
lich von Igneada (Staniera) auf das Schwarze Meer®. Das derart beschriebene Gebiet
bildet den zentralen Untersuchungsgegenstand der vorliegenden Abhandlung, doch soll-
te die Begrenzung nicht allzu starr verstanden werden, verschiedentlich ergibt sich die
Notwendigkeit, auch auf die angrenzenden Provinzen auszugreifen.

' Prokop, De aed. 1V 11,25-51. Hier. 631,4—635,14. Der Text des Hieroklés geht in seinen Grundziigen
freilich auf eine Vorlage aus der Zeit des Kaisers Theodosios I1. (408-50) zuriick, vgl. HoNicymaxy, Hiérokles
5t, Joxgs, Cities 515 u. T.E. Grecory, Hierokles. ODB 2 (1991) 930.

* TIB 6. Statt vieler vgl. P. SCHREINER, Anzeiger fiir die Altertumswissenschaften 46 (1993) 83-86.

? So bereits die Vorgaben in TIB 6, 47f. Zum Begriff ,,Ostthrakien® vgl. auch KuLzer, Ostthrakien
52f.
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II. TERMINOLOGIE

Der Name Europé leitet sich urspriinglich von einer mythischen Frauenfigur ab, je
nach Uberlieferung handelt es sich um den Namen der Tochter des Phoinix, Kénig von
Sidon oder Tyros, oder um den der Tochter des Agenor und der Argiopée, der Kassiopeia,
Perimédé oder Telephassa. Daneben wurde er auch als ein geographischer Terminus
verwendet: in Abgrenzung zur Peloponnes im Siiden, den Ionischen Inseln im Westen
und dem durch die Agiis, das Marmarameer samt Hellespontos und Bosporos sowie dem
Schwarzen Meer eindeutig begrenzten asiatischen Kontinent meint er in diesem Sinne
zunéchst Mittelgriechenland* und die nordlich angrenzenden Regionen Makedonien und
Thrakien’, wurde aber in der Folge der im achten vorchristlichen Jahrhundert einsetzen-
den grofien Kolonisation und der hier aufkommenden Erkenntnis vom Binnencharakter
des Schwarzen Meeres fiir ein immer grof3er werdendes Gebiet verwendet, mitunter sogar
zur Bezeichnung der gesamten Landfliche aullerhalb von Asien und Libya gebraucht.
Dieser den gesamten Kontinent meinende Sprachgebrauch wurde alsbald vorherrschend
und findet sich in den Schriften der bedeutenden antiken Geographen, bei Klaudios
Ptolemaios und Plinius dem Alteren, bei Strabon und bei Pomponius Mela®.

Die parallel existierende, bedeutungsverengende Bezeichnung Eurdopé fur den Sud-
osten Thrakiens datiert demgegenitiber erst aus dem dritten oder vierten nachchristlichen
Jahrhundert; sie ist wohl aus der Notwendigkeit heraus entstanden, einen Namen fiir
dieses neu eingerichtete Verwaltungsgebiet finden zu miissen, das nach der Teilung der
vormaligen Provinz Thracia entstanden war — naheliegenderweise diirfte man den Na-
men wegen der unmittelbaren Nachbarschaft der Provinz zur asiatischen Landmasse
gewahlt haben. Freilich ist man in dieser Frage auf Vermutungen angewiesen, genaue
Quellenzeugnisse gibt es nicht. Die Kuropé wurde an drei Seiten von Meeren begrenzt,
nur im Norden hatte sie eine Landverbindung und stiel3 an die Provinzen Rodopé mit
der Hauptstadt — Traianupolis (715 6) und an Haimimontos, das von — Adrianupolis
(TIB 6) aus beherrscht wurde’. Vom vierten Jahrhundert an gab es auch eine Diozese
Thracia, dies eine tibergeordnete Verwaltungseinheit, die neben den vier thrakischen
Provinzen Gebiete der ehemaligen Provinz Untermoesien umfalite, und zwar die Moesia
inferior ebenso wie die Scythia, womit ein Grofraum geschaffen war, der erst an der
Donau seine Grenze fand®. Diese Diozese gehorte zur praefectura per Orientem, ihre
Zivilverwaltung unterstand einem vicarius, einem vir spectabilis, den militarischen Ober-
befehl hatte der magister militum per Thracias inne, ein vir tllustris’. Der Name Europe
bezeichnete in der byzantinischen Zeit neben der Verwaltungseinheit auch eine Kirchen-
provinz; das Zentrum beider lag in — Hérakleia (1), heute Marmaraereglisi. Im letzten
Viertel des siebten Jahrhunderts, unmittelbar nach dem ungliicklich verlaufenen Bulga-
rienfeldzug von Konstantin IV. (668-85) im Jahre 679, wurde im Hinterland von —
Konstantinupolis das Thema Thraké eingerichtet, als erstes eigenstédndiges Thema in
Europa tberhaupt. In seiner Ausdehnung hat es etwa der Provinz uropé entsprochen,
es wurde wohl gleichfalls von Herakleia (1) aus regiert!'.

* Homer, Hym. ad Apollinem 251.291: 118’ 600t Evpmanyv e nai dudrodtovg »atdt vijoous.

> Hdt. 6,43,7f.

% Ptol. 2,11,33f. 8,6.4; Plinius, Nat. hist. IV 13,94f. VI 38,210; Strabon 2,5,25-27; Mela 1,15-19. 3,1-35.
Vel. allgem. K. BERGER, Europe. RE 11 (1907) 1287-1309:; E. OLsHAUSEN — R. HarDER, Europe. DNP 4 (1998)
290-94 sowie K. ZiMMERMANN, Erdteile, in: SONNABEND, Mensch und Landschaft 120-22.

7 Vgl. oben ,,Grenzen des im Band bearbeiteten Gebietes”. Auch Kobgr, Europe 67f.

8 Jongs, Empire 111 381.386. Barxes, New Empire 209f.224. Vel. weiterhin auch Waxke, Gotenkrie-
ge 64f u. Brrz, Thrakien 456-58 mit Quellenbelegen.

7 OBERHUMMER — BRANDENSTEIN — LENK — Kazarow, Thrake 457.

1 Liuig, ,Thrakien® und . Thrakesion®“ 36. Kober, Macedonians 16. KoLEparov, Imeto 64f. TIB 6.
49.
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Der arabische Geograph Ibn Hurdadbih untergliederte den hier interessierenden
Raum in Tafla, das Gebiet von der Hauptstadt Konstantinupolis bis hin zu den — Ma-
kra Teiché, den ,, Langen Mauern®, weiters in Taraqiya, die Region von den Makra Teiché
bis zum Schwarzen Meer und in Magadiniya, das Land von den Langen Mauern bis zur
Agiis!. Die erstgenannte Region war aller Wahrscheinlichkeit nach im siebten und ach-
ten Jahrhundert ein eigenstéindiges Thema mit dem Namen — Taphros, unter Kaiser
Leon VI. (886-912) wurde es dann mit dem Thema Thraké vereinigt'?. Die sich in der
arabischen Quelle andeutende terminologische Unschérfe der Begriffe ,, Thrakien® und
. Makedonien® findet sich auch in den griechischen Texten wieder; besonders in mittel-
und spatbyzantinischer Zeit sind diese Bezeichnungen ebenso wie der Terminus Europé
fur Gebiete ganz unterschiedlicher Ausdehnung verwendet worden. So verstand man in
der Palaiologenzeit unter Thrakien teilweise lediglich noch das weitere Hinterland der
Reichshauptstadt, die eigentliche Kurope, alles andere war Makedonia, doch konnte der
Name in einem archaisierenden Sprachgebrauch auch eine deutlich grofiere Landschaft
meinen; verschiedenen Belegen der spatbyzantinischen Zeit zufolge verlief die Grenze
zwischen Makedonien und Thrakien am Ménchsberg — Papikion (775 6) im Norden des
heutigen Komoténé. Zudem lassen sich tiber die Jahrhunderte hinweg immer wieder
Schriftquellen ausfindig machen, in denen die geographischen Termini ohne jede tiefere
Differenzierung nebeneinander verwendet wurden, Theophanés Continuatus kann hier
ebenso als Gewidhrsmann angefithrt werden wie Kritobulos von Imbros'.

"' Ibn Hurdadbih 105 (De Gorse 77). Brooks, Arabic Lists 72f. Koper, Macedonians 17f. TIB 6, 49.

2 Vel. Liuig, ,, Thrakien® und ., Thrakesion™ 37 u. A. 136.

¥ Val. hierzu die Ausfithrungen in 7B 6, 48-52. Kober, Europé 71. Ipem, Macedonians 19-24. Ebd.
19 zu der eindrucksvollen Wendung des Theoph. Cont. 223: ek Makedonias tes Thrakes.



B. GEOGRAPHISCHER UBERBLICK

I. VORBEMERKUNG

Das Gebiet der ehemaligen thrakischen Provinz Europé reicht heute in fiinf moder-
ne tirkische Provinzen hinein: es umfalit zunéchst den europiischen Teil der Provinz
Istanbul, der sich an der Propontis iiber Silivri (Sélymbria) hinaus ungefahr bis nach
Eski Eregh (Palaia Herakleia), am Schwarzen Meer bis in die Region nordlich von Ka-
racakoy erstreckt, sowie die gesamte Provinz Tekirdag, die am Marmarameer westlich
von Sarkoy (Peristasis) ihr IEnde findet, im Norden bis jenseits von Hayrabolu (Chariu-
polis) hinaufreicht. Die gesamte thrakische Chersones und die Gestade um den Golf
von Saros (Melas Kolpos) bis nordlich von Kadikoy — Evrese (Aphrodisias) unterstehen
der Provinz (Janakkale, benannt nach der osmanischen Festung auf dem asiatischen Ufer
des Hellespontos, unweit des antiken Abydos'”. Das Nordufer des Golfs von Saros bis
nach Enez (Ainos) am Hebros geh6rt nunmehr zur Provinz Edirne, den Rest der alten
Europeé macht der stidliche Teil der heutigen Provinz Kirklareli aus; die Grenze verlauft
hier sudlich der Orte Babaeski (Bulgarophygon) und Pinarhisar (Brysis), die dem Gebiet
des thrakischen Haimimontos zuzurechnen sind, schliefit aber Kiyikoy (Médeia) ebenso
ein wie Liileburgaz (Arkadiupolis)'®. Die gesamte Fliache der byzantinischen Provinz hat
knapp 16.000 km* betragen'”.

1. GLIEDERUNG DER LANDSCHAFT UND OROGRAPHIE

Mit einer durchschnittlichen Seehohe von 100 bis 200 Metern ist das ostliche Thra-
kien ein eher flaches, gleichwohl aber von breiten Talern durchzogenes Tafelland mit
jungtertiiren Ablagerungen, das im Norden von der langgestreckten Hiigelkette des im
Schnitt 700 bis 800 Meter hohen, am Mahya Dag1 aber bis auf 1031 Meter hinaut-
steigenden Istranca-Gebirges, den Yildiz Daglari, tiberragt wird, einem Auslaufer des
Rodopenmassives'. Dieser von Nordwesten nach Stdosten verlaufende Gebirgszug be-
steht aus teilweise von Tertiarschichten tiberdecktem Granitgestein und Gneis; von
zahlreichen kleinen Flufilaufen zerschnitten und untergliedert, reicht er von der ehe-
maligen Provinz Haimimontos im duBersten Norden der européischen Tirkei bis in die
Nihe des Bosporos, verliert aber bereits im Gebiet von Vize (Bizy€) seinen Hoch- bezie-
hungsweise Mittelgebirgscharakter'. Sidlich schlieBt sich ihm das flache Rumpf-
plattenland der Halbinsel Istanbul an, das gleichfalls zum Bosporos wie zur Propontis
hin in reichem Male zertalt ist und geologisch tiber die Meerenge hinaus bis an den un-
teren Sakarya (Sangarios) in Kleinasien reicht.

" Vgl. hierzu die Turistik il Haritas1 (Touristik City map) Istanbul und Tekirdag.
> Vgl. Turistik il Haritas: (Touristik City map) Canakkale.

6 Vol. Turistik il Haritas: (Touristik City map) Edirne und Kirklareli.

" Vgl. Kopgr, Urban Character 183 auf der Basis entsprechender Informationen von Hierokles.
5 Zu den Rodopen vgl. AspracHa, Rhodopes 3-13. AprostoLipEs, Ora. METROPULOS, Thrake.

" Zu niheren Angaben vgl. TIB 6, 53-55.
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Den Stiden Thrakiens dominiert der hauptsachlich aus Kalkgestein und Flysch be-
stehende Igiklar Dagi, der am Ganos Dagi, seinem hochsten Punkt, bis auf 927 Meter
hinaufsteigt. In der westlichen Verlangerung dieses Bergriickens, der in seinen héheren
Striangen meist 400 Meter Seehohe tibersteigt und in seinem gesamten Verlauf nur selten
unter 300 Meter Seehohe abfiallt, befindet sich im duBlersten Siidwesten der einstigen
Provinz Eurdopé die thrakische Chersones, eine ungefihr achtzig Kilometer lange Halb-
insel, die den Golf von Saros als einen Teil der nordwestlichen Agiis vom Helléspontos
und dem Marmarameer abtrennt. In ihrem nordlichen Teil, zur Agiis hin, fallen die Ufer
tiberwiegend steil ab, mit Bakla Burnu (Kardia), Ece Limani (Drabos) und Anafarta
Liman gibt es vergleichsweise wenig gute Schiffsanlegestellen. Dagegen lduft die von
zahlreichen kleinen FluBllaufen zergliederte Chersones in ihrem siidlichen Teil zum grof3-
ten Teil sanft und ohne Abhiinge aus. Die hochsten Erhebungen bilden hier der Urey
Dag1 etwa zehn Kilometer nordnordostlich von Akbagi Limani (Séstos) mit 359 Metern
sowie der Yassi Tepe oberhalb von (Cam Limani mit 374 Metern Seehohe, am Kingang
zur Halbinsel ragt elf Kilometer westnordwestlich von Sarkoy (Peristasis) der Helvaci
Tepe auf 448 Meter hinauf.

Die teilweise mehr als zehn Kilometer breite Ebene am unteren Hebros, in den Grenz-
gebieten der einstigen thrakischen Provinzen Rodopé und Europe, 146t sich als ein so-
genanntes Riedelland charakterisieren. Ostlich des Hebros-Deltas erhebt sich bei Enez
(Ainos) das aus Vulkaniten und Alttertiarschichten aufgebaute Hiigelland des Hisarh
Dagi, dessen hochste Erhebung 385 Meter betragt®.

Die Provinz Europé wird im Stdosten durch den etwa 26 Kilometer langen, zumeist
ein bis zwei Kilometer breiten Bosporos begrenzt, im Stidwesten durch den ungefihr 60
Kilometer langen, in der Regel vier Kilometer breiten Hellespontos: beide Meerengen
sind erst beim Einsinken der Agiis im Quartir iiberflutete ehemalige FluBtiler. Auch
das Goldene Horn (Keras) und der Hafen von Biiyiikdere (Bathykolpos, Kallipolis (2))
sowie die verschiedentlich als Liman-Seen betrachteten Buchten von Biyiik (Cekmece
(Athyra) und von Kiigiitk Cekmece (Région) sind damals durch die Schwankungen des
Meeresspiegels entstanden®.

III. HYDROGRAPHIE

Der wichtigste Flull Thrakiens, der 472 Kilometer lange Hebros®, beriihrt die Pro-
vinz IKuropé nur in ihrem duBlersten Westen und ist folglich ohne groere Bedeutung; die
Landschaft wird vielmehr im wesentlichen von seinem bedeutendsten Zuflul3 gepragt,
dem ungefahr 230 Kilometer langen Ergene (Régina). Dieser Fluf3 entspringt in den
sidostlichen Auslaufern des als Wasserscheide zum Schwarzen Meer hin fungierenden
Istranca-Gebirges; zumeist in westlicher oder siidwestlicher Richtung flieBend, trigt er
mit dazu bei, die Region in das Agiische Meer zu entwissern. Unter den stindig oder
doch zu einem Grolteil des Jahres wasserfithrenden Fliissen, die an der Nordkiiste des
Golfes von Saros in die Agiis einmiinden, verdienen der Ay1 Dere und der Bahceler Dere
Erwahnung, an der Ostkiiste des Golfes befindet sich die stark versumpfte Einmiindung
des wasserreichen Kavakdere (Melas); unter den Fliissen, die an der Siidkiiste einmiinden,
ist alleine der Gol Dere bei Ece Limani nennenswert. Auf der stidlichen Seite der Cher-
sones miinden erheblich mehr Fliisse in das Meer ein, darunter mit dem 18 Kilometer
langen Cumali Dere (Aigospotamos) auch der bedeutendste Strom der Halbinsel. Nicht

* Lous, Landeskunde 120-22. Allgem. vgl. auch AsLaNEs, Geomorphologia.
2 Louis, Landeskunde 117-26; GuLpaLl, Geomorphologie 213-22; Erow, Tiirkei 49-72.
2 Vel. TIB 6, 347f. Allgem. auch Rozwapowskli, Thracograeca.
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ganz zehn Kilometer Liange erreicht der Kavakalt: Dere, der bei Akbag Burnu am Fulle
der einstigen Stadt Séstos in den Helléspontos einmiindet.

Die gesamte Landmasse des ostlichen Thrakien ist von zahlreichen Bachen und klei-
nen Fliissen durchzogen, von denen viele in das Marmarameer einmiinden, dies oftmals
in sehr gleichmafligen Abstinden von nur wenigen Kilometern. Die von ihren Béchen
und Flichen zerfurchte Rumpfplatte der Halbinsel Istanbul besitzt ostlich des Catalca-
Riickens bei Bentler, nahe dem einstigen Dorf Belgrad, und dem nach diesem benannten
Belgrad Ormanli (Belgrader Wald), eine weitere Wasserscheide, die nahe an die Kiiste
des Schwarzen Meeres heranreicht. Dieses Meer wird ebenfalls von zahlreichen kleinen
Zufliissen aus Ostthrakien mit Siilwasser angereichert; unter ihnen verdienen der Papuc
Dere und der Bahcekoy Dere, die bei Midye (Médeia) beziehungsweise unweit stidlich der
Stadt einmiinden, besondere Erwiahnung.

Iine charakteristische Erscheinung Thrakiens sind die zumeist durch schmale Land-
zungen vom offenen Meer getrennten Strand- oder Liman-Seen®, etwa der Durusu Golu
unweit von Durusu (Derkos) und Karaburun (Philea) oder der Kog¢a Goli siidlich von
Igneada (Staniera). Sie entstanden gegen Ende des Pleistoziin, als die Kiiste des Schwarz-
meeres absank und das Meeresniveau einen geringfiigigen Anstieg verzeichnete; noch
heute sind die Gewésser vom Meer beeinflulit und weisen im Wechsel der Jahreszeiten
einen schwankenden Salzgehalt auf, einen Salzgehalt, der im Frithjahr aufgrund der
vermehrten Stullwasserzufuhr und des Regens am niedrigsten ist. Auch an den Kiisten
des Golfes von Saros finden sich zahlreiche kleine Seen mit einem schwankenden Salzge-
halt, so beispielsweise der Tuzla Goli sudlich von Vakif oder der gleichnamige See west-
lich von Mecidiye (Magarisi) an der Nordkiste, der Uzungoli im Stidwesten von Kadikoy
— Evrese (Aphrodisias) an der Ostkiste oder der Tuz Goltu bei Anafarta Liman im Stden
des Golfes.

Zahlreiche grofie Seen befinden sich auch im stark versumpften Einzugsgebiet des
unteren Hebros, so der Sigire1 Goli stidostlich von Karpuzlu, der Pamuklu Goli im We-
sten von Koyuntepe Koy oder der Dalyan Golia im Siiden von Enez (Ainos); unter ihnen
besitzt der Gala Golu oder Celtik Goli im Nordosten von Enez, zwischen Balikgievleri
und Biyikli, mit 7,7 km? den groliten Flicheninhalt, er ist damit auch einer der groften
Seen im ostlichen Thrakien. In der Antike und im Mittelalter diirften die Seen noch
miteinander verbunden gewesen sein, ihre jetztigce Form entstand durch eine teilweise
Trockenlegung des sumpfigen Areals, die im wesentlichen aus Griinden der Fieberbe-
kampfung notwendig wurde.

IV. KLIMA UND VEGETATION

Die Klimabedingungen in Ostthrakien sind wesentlich durch die Tiefdruckgebiete
(Zyklonen) tiber Island (ganzjahrig) und dem Mittelmeer (vor allem im Winter) sowie
durch die Hochdruckgebiete (Antizyklonen) tiber den Azoren (ganzjihrig) und tiber
Osteuropa (wesentlich im Winter) bestimmt?*. An den Kiisten des Marmarameeres
herrscht unter der Zugrundelegung der Klimaklassifikation von Wladimir Koppen ein
warmes, sommertrockenes Klima vor (Csa), im Innern Thrakiens warmgemaélfligtes Klima
(CU)*. Die Sommer sind heil und wesentlich trockener als etwa im Osten der Schwarz-
meerkiiste, jedoch feuchter als an den Kiisten des Mittelmeeres. Haufige Nordwinde

2 GuLpaLl, Geomorphologie 221; Eror, Tiirkei 54.56.71; ScHarrer, Landeskunde 56-59.

# Vol. TIB 6, 57f. Allgemein auch ScHAFFER, Landeskunde 59-61.

# Kinfithrend W. Korprex, Grundrifl der Klimakunde. 2. Auflage Berlin — Leipzig 1931. Ipem, Das geo-
graphische System der Klimate. Berlin 1936. Zu Klimaschwankungen vgl. jetzt TELELES, Phainomena.
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lassen die nordliche Marmarameer-Region kiihler erscheinen als die Landstriche, die
sidlich an das Binnenmeer angrenzen. Die Winter sind in der Regel kalt und feucht mit
kontinentalem Einschlag; Frosttage sind héufig, Schneefall gibt es gelegentlich, vor allem
in den hoheren Lagen. Naheliegenderweise befindet sich die kélteste Region unseres
Untersuchungsgebietes in den Ausliaufern des Istranca-Gebirges, zwischen der heutigen
bulgarischen Grenze und dem Gebiet um die Stadte Demirkoy (Karabizyé) und Sergen
(Sarakeéna); hier kann die geschlossene Schneedecke dreiffig Tage und mehr betragen.
Konstantinupolis — Istanbul, das infolge des Luftaustausches zwischen dem Mittelmeer
und dem Schwarzen Meer regelméfiig von einem windreichen und vergleichsweise feuch-
ten Klima gepréigt ist, hat durchschnittlich an 8,3 Tagen im Jahr eine geschlossene
Schneedecke®. Die Jahresamplitude der Temperatur ist in der Region um das Marma-
rameer merklich grofler als an der Mittelmeerkiiste, die Jahresniederschliage sind dabei
unterschiedlich verteilt””. Die mittlere Jahrestemperatur im Marmarameergebiet liegt
zwischen 13,5° C in Edirne (Adrianupolis) und 14,8° C in Canakkale, in Konstantinupolis
— Istanbul betragt sie 14° C.

Die urspriingliche Vegetation Ostthrakiens bestand an der Kiiste des Schwarzen
Meeres aus maflig winterharten Feuchtwildern, aus Buchen und anderen sommergriinen
Laubbaumen, im tberwiegenden Teil der Landschaft hingegen aus submediterranen
Trockenwildern, aus Kiefern, immergriinen und lediglich sommergriinen Eichen, die sich
in relativ dichter Streuung von der Siidseite des Istranca-Gebirges bis zum Kuru Dagi
am HKingang zur thrakischen Chersones fanden. Die sich anschliefende Halbinsel steht
unter dem Einflul} des mediterranen Klimas, somit finden sich hier zunehmend Oliven-
baume, die in anderen Regionen Ostthrakiens eher selten anzutreffen sind. Noch in den
Anfangen des 20. Jahrhunderts war das ostliche Thrakien bis zum Bosporos und dem
unmittelbaren Hinterland von Konstantinupolis dicht bewaldet, das Reisen in dieser
Region mehr als beschwerlich, der allgemeine Kenntnisstand tiber das Gebiet deshalb
auch vergleichsweise gering®. Kin grofler Teil dieser Vegetation ist heute aber verloren,
insbesondere im Herzen der Europé, dem GroBraum um die Stédte Liileburgaz (Arka-
diupolis) und Corlu (Tzurulon), sowie an der ostlichen Kiiste des Marmarameeres; gro-
Bere zusammenhangende Waldgebiete existieren nunmehr lediglich an der Kiiste des
Schwarzen Meeres, im Iiinzugsbereich des Isiklar Dagi, an der Nordkiuste des Golfes von
Saros (Melas Kolpos) sowie im stidlichen Abschnitt der thrakischen Chersones. Das heu-
te so ausgedehnte Steppengebiet im Becken des Ergene (Régina) mit seinem nur verein-
zelten Eichengestripp und geringen Weidenbestianden ist keines natiirlichen Ursprungs,
hier herrschte vielmehr einst eine Waldsteppenlandschaft vor®.

% Eine sorgfiiltige Auswertung der meteorologischen Werte tiber die Schneedeckendauer in der Tiirkei
verfertigte A. ONUR, Tirkiyede Kar Yagislar ve Yerde Kalma Muddeti Uzerine Bir Etiid. Ank. Univ. D.T.C.
Fak. Yay., Nr. 152. Ankara 1964. Vgl. auch die Karte bei HurreErROTH, Tiirkei 119, die die Krgebnisse in
generalisierter Form veranschaulicht.

1 KoarLing, Tirkei 24. Vel. schon die Beobachtungen von Boui, Europ. Tirkei 1 327-32.

# Vel. ScHArFER, Landeskunde 7: ,unerforscht ... wie mancher Teil Innerafrikas®. Kissruing, Thrakien
V: . bis in unsere Tage herein der am wenigsten durchforschte und erschlossene Teil unseres Kontinents...*

2 Lours, Landeskunde 44—47. HurreroTH, Tiirkei 164—66. Erow, Tiirkei 54.56f.
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Urspriinglich von vorindogermanischen Stammen bewohnt, tiber die heute nur we-
nige Kinzelheiten bekannt sind, wurde das Gebiet zwischen dem Schwarzen Meer, der
Agiis und dem Marmarameer wohl in den Anfingen des zweiten Jahrtausends v.Chr. von
den Thrakern besiedelt. Nach diesem in zahlreichen kriegerischen Stédmmen lebenden
indogermanischen Volk wurde die — besonders gen Westen und gen Norden nicht eindeu-
tig definierte, im Laufe der Jahrhunderte in ihrer Ausdehnung betrachtlich schwanken-
de — Region dann Thrakien genannt, wobei anzumerken gilt, dal} kaum ein anderer Name
der antiken Geographie einen vergleichbaren Variantenreichtum in der Schreibweise
besitzt: Thrake, Threiké und Thréiké sind nur einige der tiberlieferten Formen™.

Die im achten vorchristlichen Jahrhundert einsetzende griechische Kolonisation be-
rihrte besonders in ihrer sogenannten ,zweiten Welle“, die von der zweiten Hélfte des
siebten bis zur Mitte des sechsten vorchristlichen Jahrhunderts andauerte, die thrakische
Kiiste. Hier entstanden, teilweise am Platze &lterer thrakischer Siedlungsstéitten, ver-
schiedene griechische Stéddte, darunter — Abdera, — Maroneia und — Ainos (alle 715D
6) an der Agiis, Perinthos (— Herakleia (1)), — Selymbria und Byzantion (—
Konstantinupolis) am Marmarameer, — Anchialos und — Mesémbria (beide 7/B 6) an
den Gestaden des Schwarzen Meeres®. Die neuen Siedler waren freilich nicht immer ger-
ne gesehen, sie wurden verschiedentlich sogar wieder vertrieben®. Gleichwohl ist der
Saum der thrakischen Kiiste nach und nach in weiten Teilen hellenisiert worden, doch
vermochten vorerst weder die intensiven Handelsbeziehungen mit der einheimischen
Bevolkerung noch die Anziehungskraft der tiberlegenen griechischen Kultur die Stamme
im Landesinnern fir das Griechentum zu gewinnen, entsprechende Sprachdenkmaéler
etwa sind bis zum heutigen Tag nur selten gefunden worden.

Wurde die Kolonisation des Marmarameer-Raumes anfangs hauptsichlich von Milet
und Megara, sowie, in geringerem Mafe, auch von Samos aus betrieben, so traten ab dem
sechsten vorchristlichen Jahrhundert verstarkt die Athener in den Mittelpunkt des Ge-
schehens: unter der Tyrannis des Peisistratos, im Jahre 556/55 v.Chr., wurde die Erobe-
rung der thrakischen Chersones zu einem Ziel athenischer Aullenpolitik. Im Zuge der
Auseinandersetzung mit dem Thrakerstamm der Apsinthier lie Miltiadés der Altere, der
nach dem Zeugnis des Herodot von dem auf der Chersones siedelnden, benachbarten
Thrakerstamm der Dolonker zum Herrscher erwihlt worden war®®, am Eingang der
Halbinsel eine gewaltige, insgesamt 36 Stadien lange Sperrmauer errichten (— Agoraion

% Vgl. OBERHUMMER — BRANDENSTEIN — LENK — Kazarow, Thrake 393. Ein Verzeichnis der thrakischen
Stiamme ebd. 404-07. Weiterhin DETscHEW, Sprachreste 203-11; 7B 6, 59.

31 Zu Einzelheiten vgl. LoukorouLou, Thrace propontique 41-66 ., La fondation des premieres colonies
grecques sur le littoral de la Thrace®. Allgemein J. BoarpMaN, The Greeks Overseas: Their Early Colonies
and Trade. 2. Auflage London 1980.

3 So etwa im Falle der Erstbesiedlung von Abdera, Hdt. 1 168.

3 Hdt. 6,36,1. MULLER, Kleinasien 816.
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Teichos), die vom — Hellespontos bis zum Golf von Saros (— Melas Kolpos) reichte. In
— Kardia wurden Athener angesiedelt, die Orte — Krithoté und — Paktyé sind damals
neu begriindet worden®. Diese athenischen Aktivititen im Bereich des Hellespontos
provozierten die Einwohner des kleinasiatischen Lampsakos; es kam zu kriegerischen
Auseinandersetzungen, in deren Verlauf Miltiades der Altere sogar fiir einige Zeit in
Gefangenschaft geriet, doch mullte er auf die Intervention des lydischen Konigs Kroisos
hin wieder freigelassen werden. Nachdem der Herrscher, wohl im Jahre 524 v.Chr., kin-
derlos verstorben war, kam die Chersones in den Besitz seines Neffen Stésagoras, der etwa
vier Jahre spiater ermordet wurde, nach seinem Tod aber als Heroe besonders durch
Pferdewettkiampfe Ehrungen erfuhr. Neuer Interessenverwalter Athens wurde sein Bru-
der Miltiades der Jiingere, der nach einem kurzen Aufenthalt in Attika — wohl in der
Folge eines Einfalls der Skythen — gegen 518 v.Chr. auf die Halbinsel zuriickkehrte, um
hier die néchsten Jahre zu herrschen®.

Im Jahre 514/13 v.Chr. unternahm der Perserkonig Dareios einen Feldzug gegen die
Skythen, der ihn durch ganz Thrakien hindurch bis an die Donaumiindung fithren sollte:
sein Heer tberschritt den — Bosporos wahrscheinlich in der Hohe des heutigen Rumeli
hisar1 (— Laimokopia, — Neokastron), um nordlich des Goldenen Hornes (— Keras) in
Richtung Catalca (— Metrai) weiterzuziehen. AnschlieBend erreichten die Perser auf
einer heute nicht mehr genau zu bestimmenden Strecke die Quellen des — Tearos (715
6), einen Zuflul3 des Hebros unweit von Pinarhisar (— Brysis, 7'/B 6), wo sie einige Tage
verweilten, um sich dann weiter in Richtung Norden zu bewegen. Die ihnen zunéchst
begegnenden thrakischen Stémme der Skyrmiaden und Nipsaier, die im Bereich von —
Salmeédeéssos, Apollonia (— Sozopolis, TIB 6) und — Mesémbria (715 6) siedelten, ergaben
sich ohne Gegenwehr®. In der Folge dieser Militarunternehmung wurde der persische
Einfluf} in Ostthrakien immer stiarker. In unvermeidlicher Konsequenz trat Miltiadés der
Jungere, der den GroBkonig bereits 514/13 v.Chr. bei seinem Feldzug in Europa hatte
begleiten miissen, 493 v.Chr., drei Jahre nach einem erneuten Kinfall der Skythen, als
Resultat des soeben niedergeworfenen ,,lonischen Aufstandes®, die Halbinsel Chersones
an Dareios ab, die Stadt — Seéstos wurde damals zum Sitz des persischen Satrapen®.
Neben zahlreichen anderen Ansiedlungen fielen zu jener Zeit auch Perinthos (— Heérakleia
(1)), = Selymbria und Byzantion (— Konstantinupolis) in die Hand der Perser®.

Im Jahre 480 v.Chr. wurde Ostthrakien von jenem groflen persischen Heer beriihrt,
das unter der Fihrung des Xerxes von dem noch nicht eindeutig lokalisierten Sammel-
platz Kritalla in Kappadokien aus nach Griechenland zog*: vermutlich von — Abydos
(T1B 13) aus tuberquerte die Streitmacht auf Schiffsbriicken, worunter man sich wohl
einen regelmafligen Bootsverkehr vorstellen darf, den — Helléspontos, um in — Apoba-
thra européischen Boden zu betreten, marschierte dann tiber Séstos entlang der Studkii-
ste der Chersones, um schlielich iiber das im Landesinnern gelegene — Agora zum Flul}
— Melas zu gelangen: seine Wassermengen reichten laut Herodot aber nicht, das Heer
zu versorgen. Die persischen Truppen zogen weiter entlang der Nordkiiste des Golfes von
Saros (— Melas Kolpos) zwischen — Ainos (715 6) und dem — Stentoris-See (715 6)
hindurch nach — Doriskos (7/B 6) am westlichen Ufer des Hebros™. Hier liel} Xerxes
eine Truppenschau veranstalten und bestellte zum wiederholten Male einen seine Inter-
essen verwaltenden hyparchos, um in der Folge seinen Weg in Richtung Westen fortzu-

Vel. Loukorourou, Thrace propontique 70-72.

# LoukorouLou, Thrace propontique 74-78. K. KinzL, Miltiades (1) u. (2). DNP 8 (2000) 192f.

3 Hdt. 4,93. MULLER, Kleinasien 809f mit einigen Spekulationen zur Route durch Ostthrakien.
3 1. v. BrEDOW, Chersonesos. DNP 2 (1997) 1116f. Loukorourou, Thrace propontique 83-85.187.
¥ Hdt. 6,33,1. J.M. BaLcer, Persia occupied Thrace (Skudra). Historia 37 (1988) 1-21, 11.

3 Vol. MULLER, Kleinasien 66-82 ,, Xerxes-Marsch®.

0 Hdt. 7.58f. Vgl. MULLER, Kleinasien 71.773-77.829-40.878.941 und ofter.



70 Uberblick iiber die geschichtliche und administrative Entwicklung

setzen. Bei diesem Kriegszug sind mehrere der thrakischen Stamme zur Heeresfolge
verpflichtet worden.

Auch nach den verlustreichen Niederlagen bei Marathon und Salamis und dem eiligen
Rickzug der verbleibenden Truppen nach Kleinasien vermochten die Perser einzelne
Stitzpunkte in Thrakien zu behalten; langfristig fithrte erst der Angriffskrieg des Athe-
ners Kimon in den Jahren 446/45 v.Chr. einen Wandel herbei, und dies, obgleich die
Perser sich bei ihrem Abwehrkampf der Hilfe verschiedener Thraker aus dem Landes-
innern bedienten*'. Annihernd gleichzeitig mit der schrittweisen Vertreibung der Perser
aus dem gesamten Gebiet, und wohl nicht unmaligeblich durch die Erfahrungen der
Fremdherrschaft bedingt, ist eine zunehmende Einigung der thrakischen Stamme fest-
stellbar; die Fihrung oblag den Odrysen, diese ,.begrindeten und beherrschten den er-
sten, ja fast den einzigen Staat, den die Thraker in dem nach ihnen benannten Lande
canz aus eigener Kraft zu bilden vermochten“**. Dem energischen Konig Teres gelang es
im 5. Jh. v.Chr., das urspriinglich im Osten der Rodopé gelegene Herrschaftsgebiet im
Norden bis zum Istrosflull (untere Donau), im Siiden bis zur — Régina auszuweiten,
unter seinen Sohnen Spartakos und Sitalkés vergrofierte sich das Reich im Osten bis zum
Oberlauf des — Strymon (7'[B 11). Seit 444 v.Chr. waren zahlreiche griechische Stadte
an der nordlichen Agiis ebenso wie im Schwarzmeerraum den Odrysen tributpflich-
tig-ﬁi.

Die Athener verfolgten ungeachtet dessen auch weiterhin ihre Interessen im thraki-
schen Gebiet; 466 v.Chr. war die Chersones zur Génze Mitglied im 1. attisch-delischen
Seebund, 447 v.Chr. fihrte Periklés (ca. 490-29 v.Chr.) eine erfolgreiche Expedition auf
der Halbinsel durch*. Er lie} die Mauer des Miltiadés wiederherstellen und entsandte
Siedler nach — Séstos und — Kallipolis (1). Im Jahre 431 v.Chr., in der Phase des ein-
setzenden Peloponnesischen Krieges, wurde ein offizielles Biindnis mit dem Odrysenreich
geschlossen®. Nachdem Sparta diesen Waffengang aber nach einem langen und wechsel-
haften Verlauf 404 v.Chr. zu seinen Gunsten entschieden hatte, verloren die Athener viel
von ihrem EinfluB in der Region, die Chersones stand bis 386 v.Chr. zum tiberwiegenden
Teil unter dem Einflull der Sieger. Im Jahre 398 v.Chr. lie} der spartanische Heerfiihrer
Derkylidas zum Schutz vor thrakischen Ubergriffen die Mauer am Zugang zur Chersones
erneuern. Ob dieser Schutzwall freilich an gleicher Stelle wie seine Vorgénger errichtet
wurde oder doch (geringfiigig) anders verlief, laf3t sich heute nicht mehr definitiv ent-
scheiden; die Forschungsmeinungen differieren, die letztere Alternative mutet wahr-
scheinlicher an*’.

Nach wechselvollem Geschick geriet die Chersones schlieBlich in die Hand der Odry-
sen, blieb aber weiterhin ein athenisches Interessengebiet, nicht zuletzt aus wirt-
schaftlichen Erwégungen, ein Ifaktum, aus dem zahlreiche diplomatische Aktivitaten
resultieren sollten'”. Unter dem 383 v.Chr. zur Herrschaft gelangten Konig Kotys I. er-
reichte die Macht des thrakischen Staatswesens einen glanzvollen Hohepunkt, die be-
trachtliche Anzahl griechischer Soldner in seinem Dienst liel die Hellenisierung der
Region erheblich voranschreiten. Nach seiner Ermordung 360/59 v. Chr. aber zerfiel das
Reich in drei Teilgebiete, die nacheinander von den Makedonen unter ihrem Konig

1 OBERHUMMER — BRANDENSTEIN — LENK — Kazarow, Thrake 420.

2 B. Lenk, Odrysai. RE 34 (1937) 1900-03, 1901. Vgl. weiterhin 1. vox BrEpow, Odrysai. DNP 8 (2000)
1109f. Daxov, Altthrakien 222-367. IpEm, Thraker 30-36.

¥ Thuk. 2,97,33. 1. voN BrEDOW, Odrysai. DNP 8 (2000) 1109.

- Plut. 19,1.

“ Daxov, Thraker 30 u. A. 23 mit weiterfithrender Literatur.

16 Xen. hell. 3,2,10. Kaurstenr, Beitrige 11-14.

Y7 1. voN BrEDpOW, Chersonesos. DNP 2 (1997) 1116f. Niitzlich ist die kurze Zusammenstellung bei L.
BURCHNER, Chersonesos. RE 6 (1899) 2242-51.
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Philipp 11. erobert wurden: im Jahre 341 v.Chr. war Ostthrakien weitestgehend besiegt,
spatestens 338 v.Chr. stand auch die Chersones in makedonischem Besitz'®.

Bereits zu Lebzeiten Alexanders des Groffen kam es in Thrakien zu Unruhen, denen
nur militarisch zu begegnen war; nach dessen Tode 323 v.Chr. ging die Befehlsgewalt an
Lysimachos tber, der sich unter der Aufsicht des européischen Strategen Antiparos in
aufreibenden Schlachten besonders gegen den Thrakerkonig Seuthes ITI. (340 — KEnde
des 4. Jh. v.Chr.) durchzusetzen hatte'. Kine vollstindige Befriedung des Landes scheint
er indes nicht erreicht zu haben, als Machtbasis dienten ihm im wesentlichen die griechi-
schen Stadte an der Kiiste. In den annéhernd vierzig Jahren seiner Herrschaft hat er
unbezweifelbar nur eine einzige Stadt begriindet: im Jahre 309 v.Chr. legte er am Eingang
der Chersones mit den Einwohnern von — Kardia und — Paktyé das nach ihm benann-
te — Lysimacheia an, einen Ort, dessen genaue Lokalisierung in der Forschung immer
wieder intensiv diskutiert worden ist, der nun aber im Hinterland von Bolayir identifi-
ziert wurde. Im Jahre 281 v.Chr. starb Lysimachos im Kampf gegen die Seleukiden; der
siegreiche Seleukos d.A. wurde nur ein Jahr spiter, kaum das er die Chersones betreten
hatte, unweit von Lysimacheia ermordet™.

Unmittelbar nach diesen Ereignissen wurde Thrakien ebenso wie Makedonien durch
den Einfall keltischer Stamme schwer erschiittert; einigen gelang es gar, bis nach Byzan-
tion (— Konstantinupolis) und auf die Chersones vorzustol3en, ehe sie im Jahre 277 v. Chr.
von Antigonos Gonatas, dem nachmaligen Herrscher Makedoniens, besiegt werden konn-
ten’'. Thre Prisenz in der Region blieb gleichwohl noch geraume Zeit bestehen, erst gegen
Ende des dritten Jh. v.Chr. konnten die einheimischen Thraker die Kelten entscheidend
besiegen®. Die Kiistenlandschaften Ostthrakiens unterstanden zu diesem Zeitpunkt zu
einem grof3en Teil den in den Diadochenkampfen erfolgreichen Ptolemaiern, die Cherso-
nes geriet zeitweilig in makedonischen Besitz. Mit dem Tode von Ptolemaios I'V. Philopator
im Jahre 203 v.Chr. aber ging der dgyptische Einflul} in Thrakien zu Ende, nachfolgend
war das teilweise von schweren Wirtschaftskrisen heimgesuchte Gebiet zwischen den
Makedonen unter Philipp V., den Seleukiden unter Antiochos III. und nicht zuletzt den
Romern umkampft.

Die Chersones stand bis 197 v.Chr. unter makedonischer Herrschaft, ging dann aber
infolge des Einbruchs thrakischer Stamme verloren; nur ein Jahr spéter unterwarf An-
tiochos I11. die Region, begann mit einem erneuten Aufbau des zwischenzeitlich verlas-
senen Lysimacheia und verwiistete von dieser starken Basis aus weite Teile des angren-
zenden Thrakiens. Die syrische Expansionspolitik stand freilich in heftigem Gegensatz
zu den Interessen der Romer im ostlichen Mittelmeerraum und fithrte so zwangslaufig
zu bewaffneten Auseinandersetzungen. 191 v.Chr. wurde Antiochos I11. bei den Thermo-
phylen besiegt, muflte dann die Eroberung seines Sitzes Lysimacheia, der Stadt — Séstos
und der gesamten Chersones durch L. Cornelius Scipio hinnehmen. Die von Philipp V.
logistisch unterstitzten Romer setzten sodann nach Kleinasien tiber, um den Seleukiden
eine abermalige, nunmehr entscheidende Niederlage beizubringen, ein Vorhaben, das
auch rasch realisiert werden konnte: nach ihrem Sieg bei Magnesia am Sipylos und dem
Frieden von Apameia im Jahre 189 v.Chr. schied Syrien aus dem Kreis der Grolmachte
aus™. Die Erwartungen Philipps V. wurden freilich enttiuscht, setzten die Romer doch

¥ Vol. BURCHNER, Chersonesos 2249f. Daxov, Thraker 32-36 u.o.

¥ Diod. XVIIT 4. Vgl. B. Lenk, Odrysai. RE 34 (1937) 1900-03, 1902. Daxov, Thraker 42-46.

0 OBERHUMMER — BRANDENSTEIN — LENK — Kazarow, Thrake 432f.

1 Val. beispielsweise L. CoxtziN, Die Wanderung der Kelten (historisch-kritisch dargelegt). Leipzig
1861. F. StaneLIN, Geschichte der kleinasiatischen Galater. 2. Auflage Leipzig 1907. Zusammenfassend mit
weiteren Belegen Daxov, Thraker 47-59 ,,Der Einbruch der Kelten®.

2 Polyb. 1V.46. VIII,22.

% Daxov, Thraker 82-84. Zur makedonischen Unterstiitzung der Romer vgl. bes. Liv. XXXVII.
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nicht ihn, sondern Eumenés von Pergamon als neuen Herrscher tiber die thrakische
Halbinsel ein, das Ausgreifen der Makedonen auf Thrakien dagegen wurde ungeachtet
samtlicher erwiesener Hilfsleistungen zu verhindern gesucht. Dieses Faktum sollte die
politische Haltung Philipps V. in entscheidendem MaBle verdndern: er verweigerte den
Romern jede weitere Unterstiitzung, woraufhin in der Folge einige romische Heere von
Thrakerhorden iiberfallen und besiegt wurden®. Die Romer zogen sich aus der Region
zuriick, der Konig aber, dem der Zugang zur thrakischen Kiiste verwehrt geblieben war,
unternahm von 184/83 v.Chr. an mehrere Feldziige in das Landesinnere, um die hier
siedelnden Stiémme, Odrysen und Bessen, Dentheleten und Maider, zu bekriegen und zu
unterwerfen.

Das Verhaltnis zu den Odrysen scheint sich aber alsbald wieder gedndert zu haben
und freundschaftlich geworden zu sein: dem Sohn Philipps des V., Perseus, der seit 179
v.Chr. die Geschicke Makedoniens bestimmte, war dieser Stamm unter seinem Konig
Kotys beinahe der einzig verla3liche Bundesgenosse in jenem unausweichlichen Waffen-
gang mit Rom, der als .,3. Makedonischer Krieg” von 171 bis 168 v.Chr. dauern sollte.
Der finale romische Sieg war freilich auch durch thrakische Unterstiitzung nicht zu ver-
hindern, in seiner Folge ist 167 v.Chr. in — Amphipolis (778 11) durch Aemilius Paullus
die makedonische Teilung verkiindet worden, desweiteren auch die Freiheit der griechi-
schen Stiadte an der thrakischen Siidkiiste™. Der Odryse Kotys suchte in der Folge die
Freundschaft Roms zu gewinnen, ein Vorbild, dem freilich nicht alle thrakischen Stam-
meshauptlinge nachzueifern trachteten; im Gegenteil begiinstigte das harte romische
Vorgehen in der Region eine breite Unterstiitzung des Usurpators Andriskos aus Adra-
myttion”. Er und seine Anhénger wurden 148 v.Chr. durch Qu. Caecilius Metellus nie-
dergerungen; auf der Basis dieser letzten KErfahrungen richteten die Romer dann die
Provinz Macedonia ein.

Ungeachtet dieser Mallnahme blieb die Region aber unruhig; thrakische Horden
zogen gegen die Romer ebenso wie gegen die griechischen Stadte auf der Chersones, um
die Mitte des 2. Jh. v.Chr. etwa zerstorte der Kaine Diggylis mit seinem Gefolge die Stadt
— Lysimacheia. Den Romern erschien nicht zuletzt aus Griinden der Herrschafts-
sicherung der Ausbau des Straflensystems von erheblicher Bedeutung; eine der ersten
MafBnahmen nach Einrichtung der Provinz Macedonia war deshalb die Anlage der Via
— Hgnatia, dies teilweise auf Spuren jenes Weges, der noch aus der Zeit des Xerxes-
Zuges stammte®. Im Jahre 129 (133?) v.Chr. wurden die Chersones und der sich hier
anschlieffende thrakische Kiistenstreifen, Gebiete, die Konig Attalos 111. von Pergamon
den Romern vermacht hatte, der Provinz Macedonia zugeschlagen™. Auch in den fol-
genden Jahrzehnten ist das Gebiet immer wieder von den Einfillen thrakischer Stamme
heimgesucht worden; die Romer hatten sich unter anderem der Angriffe von Maidern
und Dentheleten zu erwehren, 108 v.Chr. gelang ein gro3er Sieg tiber die Bessen. Im Zuge
der Auseinandersetzung mit Mithridatés von Pontos, etwa ab 91 v.Chr., sind die Kampfe
weiter intensiviert worden; zahlreiche Stamme verbiindeten sich mit dem Aufrihrer,
andere aber kimpften auf romischer Seite gegen ihr eigenes Volk. Nach dem Sieg Sullas
bei Chaironeia iiber Archelaos, den Feldherrn des Mithridatés, im Jahre 86 v.Chr. und
der Beendigung des Aufstandes hatten insbesondere die Maider unter den romischen
Stratmalinahmen zu leiden. Im Jahre 72/1 v.Chr. unternahmen die Romer unter Fiithrung
des makedonischen Statthalters M. Terentius Varro Lucullus erstmalig einen weiterfiih-

5 DaNov, Thraker 84-88. OBERHUMMER — BRANDENSTEIN — LENK — Kazarow, Thrake 435f.
5 Daxov, Thraker 91-99. OBERHUMMER — BRANDENSTEIN — LENK — Kazarow, Thrake 437f.
% Veal. L.-M. GUNTHER, Andriskos. DNP 1 (1996) 688.

5T Daxov, Thraker 101-06.

™ Daxov, Thraker 105 und A. 298 (Literatur).

M OBERHUMMER — BRANDENSTEIN — LENK — Kazarow, Thrake 439.
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renden Vorstof3 in das Innere Thrakiens; sie drangen tiber die Téler des Hebros (— Ma-
ritza, TIB 6) und der in diesen einmiindenden — Tuntza (715 6) bis an die Kiiste des
Schwarzen Meeres vor. Der Heerzug gipfelte in der Zerstorung von Apollonia (— Sozopolis,
TIB 6), die tibrigen griechischen Kiistenstéidte wurden zu civitales foederatae gemacht; er
hatte aber insgesamt noch keine dauerhafte Erwerbung thrakischen Landes zur Folge,
sondern war eher zur Einschiichterung der dort lebenden Stémme bestimmt. Die um 55
v. Chr. durch den Daker Burebista eroberten Stadte am Schwarzen Meer konnten 29/8
v.Chr. wiederum der romischen Oberhoheit zugefithrt werden, in — Bizyé scheint man,
wie aus verschiedenen Inschriftenfunden hervorgeht, damals eine lokale Herrschaft der
Sapeier toleriert zu haben. Plinius sprach in diesem Zusammenhang von der Stadt als
arx regum Thraciae™; aus dem Gebilde entwickelte sich dann um das Jahr 20 v.Chr.,
vielleicht auch einige Jahre friiher, ein romisches Klientelkonigtum®'.

Nachfolger des ersten Konigs Kotys wurde dessen Sohn Roimétalkés, ein treuer
Bundesgenosse der Romer; nach seinem Tode im Jahr 12 oder 13 n.Chr. ist das Reich
aufgeteilt worden: Raspukoris, Bruder des Verstorbenen, wurde von Kaiser Augustus
infolge seiner Kampfeserfahrung mit dem kargen und oftmals feindlichen Angriffen
ausgesetzten Gebiet zwischen der Donau und dem Haimos betreut, wihrend der Sohn
des Verstorbenen, nach seinem GrofBvater ebenfalls Kotys genannt, mit dem ergiebigeren
Land im Siiden des Haimos bedacht wurde, eine Aufteilung, die seitens des Alteren nur
unwillig hingenommen worden ist und nach dem Tod des Kaisers 14 n.Chr. zu bewaffne-
ten Auseinandersetzungen unter den Verwandten fiithrte. Im Jahre 19 n.Chr. gelang es
Raspukoris, seinen Neffen ermorden zu lassen. Darauthin bewirkte Kaiser Tiberius
(14-37) die Ausschaltung des Thrakers, der nach Alexandreia deportiert und spéter er-
mordet wurde; sein Herrschaftsgebiet gelangte unter die Obhut seines Sohnes Roimeétalkes
11., withrend die einstigen Léndereien des Kotys dessen in Rom erzogenen, noch minder-
jahrigen Séhnen tberantwortet wurden, denen der Propraetor Trebellienus Rufus vor-
stand®.

Thrakien kam auch weiterhin nicht zur Ruhe, im stidlichen Teilreich ereigneten sich
in den Jahren 21 und 26 heftige Aufsténde von Odrysen, Bessen und Koilaleten, im we-
sentlichen bedingt durch die sich nun durchsetzende ungewohnte romische Recht-
sprechung und die vermehrten Aushebungen junger Soldaten®. Nach der Ermordung
von Roimeétalkes I11., dem 37/8 von Kaiser Caligula (37—41) eingesetzten #ltesten Sohn
des Kotys, und der abermaligen Niederwerfung eines Aufstandes thrakischer Stamme
wurde unter Kaiser Claudius (41-54), sehr wahrscheinlich im Jahre 46, die Selbstéan-
digkeit des Landes aufgehoben und die gesamte Region zur réomischen Provinz Thracia
gemacht®. Sie unterstand zundchst dem Kaiser und wurde in den ersten Jahrzehnten
ihres Bestehens von procuratores genannten Statthaltern verwaltet; in der Regierungszeit
des Kaisers Trajan (98-117), wohl zwischen 107 und 109, ist sie in eine senatorische
Provinz umgewandelt worden, an ihrer Spitze stand nunmehr ein legatus Augusti pro
praetore™. Das Zentrum des Gebietes, dem auch die Inseln — Imbros, — Samothrake
und — Thasos (alle 775 10) angehorten, lag nun nicht mehr in — Bizy€, sondern in
Perinthos (— Heérakleia (1)) an der Kiste des Marmarameeres. Der genaue Verlauf der
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Nordgrenze der Provinz ist schwer zu bestimmen®. Die Chersones scheint niemals zur
Provinz Thracia gehort zu haben: von 129 (133?) v.Chr. an der Provinz Macedonia zuge-
horig, wurde die Halbinsel wohl im vorletzten Jahrzehnt des ersten Jahrhunderts v. Chr.
kaiserlicher Hausbesitz. Noch in trajanischer Zeit von einem procurator Augusti regionis
Chersonesi verwaltet, wurde die Region unter Kaiser Hadrian (117-38) zur prokuratori-
schen Provinz; der Sitz ihres Verwalters befand sich in der zuvor kaum bedeutenden
Ortschaft — Koila am Ufer des Hellespontos®. Auch die Stadt Byzantion (—
Konstantinupolis) besall einen Sonderstatus: im Verlauf des zweiten Jahrhunderts v.
Chr., nach dem Sieg der Romer iiber Antiochos I11. und Philipp V. von Makedonien, in
den Status einer civitas libera et foederata versetzt, wurde sie mitsamt ihrem nicht unbe-
trachtlichen Hinterland unter Kaiser Vespasian (69-79) in das Romische Reich einge-
gliedert und der Provinz Bithynia zugewiesen; erst Ende des zweiten Jahrhunderts n.
Chr., in der Friihzeit der Severer-Dynastie, war Byzantion ein unzweifelhaft belegter Teil
der Provinz Thracia®™.

Zum Zeitpunkt der Provinzeinrichtung gab es in Thrakien nur wenige stédtische
Siedlungen, die sich zudem in aller Regel auf die Kiistenregion beschriankten: Neu-
grindungen waren im ersten Jahrhundert noch selten: unter Kaiser Claudius (41-54)
wurde als erste Ortschaft an der Via — Iignatia die colonia Claudia Aprensis (— Aproi)
angelegt, in den siebziger Jahren folgte die colonia Flavia Pacis Deultensium (— Debeltos,
TIB 6). Erst unter Kaiser Hadrian (117-38) kam es zu einer vermehrten Forderung des
thrakischen Stiadtewesens, zu Grindungen und Ausbaumalinahmen, von denen neben
anderen die einstige Konigsstadt Bizyé profitierte®. Die alte Verwaltungsordnung der
nach Stémmen benannten stratégiai bestand in Thrakien noch bis zum Jahre 136 fort,
wurde dann aber durch romische Ordnungsprinzipien ersetzt. Ahnlich wie in Makedoni-
en legen die Romer auch in dieser Region grolen Wert auf die Pflege und den Ausbau
des Strallensystems, Inschriften belegen unter anderem verschiedene Malnahmen zur
Ausgestaltung der alten Verbindungsstralle von Singidunum iiber — Adrianupolis (7'/B
6) nach Byzantion (Konstantinupolis)™.

Nach einer Zeit des Friedens wurde Thrakien ab der zweiten Hélfte des zweiten
Jahrhunderts erneut von Unruhen erschiittert, immer wieder lassen sich nun EKinfille
germanischer und sarmatischer Volksgruppen in die Region nachweisen; bereits unter
Kaiser Antoninus Pius (138-61) kam es deshalb zu einem vermehrten Ausbau des Befe-
stigungssystems. Nach der Ermordung des Commodus Ende 192 wurde Thrakien in die
Thronkdampfe von Pescennius Niger und Septimius Severus hineingezogen™: der Erstge-
nannte hatte sich mit Byzantion ins Einvernehmen gesetzt, konnte seinen Einfluf} aber
nicht auf die Provinzhauptstadt Perinthos (— Heérakleia (1)) ausweiten, da sein seit dem
Sommer 193 als Kaiser anerkannter Rivale zwischenzeitlich weite Teile Thrakiens hatte
besetzen lassen und schlieB3lich selbst in Perinthos Quartier genommen hat. Die Ausein-
andersetzung wurde in Kleinasien zugunsten des Septimius Severus entschieden, allein
Byzantion, das sich bereits im Frithjahr 194 einer Belagerung widersetzt hatte, leistete
auch iiber den Tod des Pescennius Niger hinaus Widerstand. Eine abermalige Belagerung
dauerte bis zum Herbst 195, dann muBte die ausgehungerte Stadt kapitulieren; sie wur-
de geplindert und grindlich zerstort, ging ihres Stadtrechtes verlustig und wurde als
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kome unter die Verwaltung von Perinthos gestellt”™. Die Ungunst des Kaisers hielt freilich
nicht lange an, schon im Sommer 197 setzten erste Mallnahmen fiir den Wiederaufbau
ein, der die Stadt weit grofler und prachtvoller werden liel} als sie es zuvor gewesen ist,
durch den auch die Grundlagen fiir die beriithmten konstantinischen Baumaflnahmen
geschaffen wurden. Die Eingliederung von Byzantion in die Provinz Thracia ist erst von
diesem Zeitpunkt an nachweisbar, sie wurde auch nach der Wiedergutmachung des Jah-
res 197 vorerst nicht wieder aufgehoben.

Unter der Herrschaft der Severer konnte sich Thrakien einiger Jahrzehnte des Frie-
dens und der Konsolidierung erfreuen™, doch sollte sich diese Situation bald nach dem
Untergang des Kaiserhauses im Jahre 235 wieder dramatisch andern: an die Stelle der
alten Gegner traten an den verschiedenen Grenzen des Imperium Romanum neue dyna-
mische Feinde. In Kleinasien begannen die Sasaniden einen Krieg gegen Rom, in Euro-
pa leiteten die iiber den Donaulimes einflutenden Germanenscharen, die Goten, Sarma-
ten, Karpen, Alanen und andere, eine neue Periode der romischen Geschichte ein™. Von
242 bis 245 kam es regelmallig zu kleineren Kinfallen, 248 fithrten Goten, Vandalen und
andere Volker einen ersten GroBangriff auf das durch intensive Prétendentenkampfe
nicht hinreichend gesicherte Moesien durch, 250 gelang es den Goten unter ihrem Konig
Kniva, die kaiserlichen Heere wiederholt zu besiegen. Im Zuge dieser Feldziige verloren
Kaiser Decius und sein Sohn Herennius das Leben™. Auch in den Jahren 254, 257 und
258 konnte die romische Grenzsicherung tiberwunden werden, teilweise bedienten sich
die Barbaren bei ihren Uberfillen des Seeweges entlang der Kiiste des Schwarzen Meeres.
Nach beinahe jdhrlichen kleineren Angriffen fithrte im Jahre 269 ein grofler Einfall die
Goten im Verbund mit Herulern und Gepiden bis nach Griechenland. Zwei Jahre spater
gelang es Kaiser Aurelian (270-75), die im Verband auftretenden Goten, Alanen, Roxo-
lanen und Sarmaten aus Thrakien tiber die Donau zu vertreiben; gleichwohl war er noch
im gleichen Jahr gezwungen, das nordlich des Flusses gelegene, weitgehend zerstorte und
gepliinderte, nur durch wenige romische Garnisonen unzureichend geschiitzte Dakien
preiszugeben. Bevor der Herrscher dann eine lingerfristige Abwehrstrategie zu entwik-
keln vermochte, ist er nahe bei Perinthos (Heérakleia (1)) einer Hoflingsverschworung zum
Opfer gefallen. Zur Regierungszeit des Kaisers Probus (276-82) lassen sich weitere
Kéampfe in Thrakien nachweisen, um 280 siedelte er hier die von den Goten aus Dakien
vertriebenen germanischstimmigen Bastarner an (— Basternai, 7/B 6). Im Anschluf}
scheint es dann fiir einige Jahrzehnte zu einer Beruhigung der Situation gekommen zu
sein’.

Am 20. November 284 bestieg in — Nikomédeia (775 13) mit Diokletian ein Herr-
scher den romischen Kaiserthron, der bestrebt war, durch vielfaltige Mallnahmen eine
Uberwindung der lange Jahre wihrenden Militiranarchie zu erreichen: neben dem zur
Absicherung der Thronfolge eingefithrten System der Tetrachie, den berithmten Preis-
und Berufsbindungen, einer Umgestaltung des Hofzeremoniells, der Verlagerung der
Hauptstadt und anderem mehr entschlof er sich auch zu einer Neuordnung der Provinz-
verwaltung, er leitete damit einen Prozef3 ein, der erst im Verlauf des vierten Jahrhun-
derts sein Ende finden sollte und die Anzahl der Provinzen von ungefahr 50 auf dann
120 ansteigen lief7". Diese Mafinahme, die von christlicher Seite teilweise heftig kritisiert
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worden ist™, scheint weniger einer grundsatzlich vorbeugenden Vermeidung von Usur-
pationen durch die Statthalter gedient zu haben als vielmehr im Dienste einer hoheren
Verwaltungsintensitét, einer insgesamt verbesserten administrativen Erfassung gestan-
den zu sein™. Im Rahmen der allgemeinen Gebietsverkleinerungen wurde die Provinz
Thracia nun in die vier neuen Einheiten Thrakée und Rodopé, Haimimontos und Eurdpé
unterteilt; die Letztere besal} ihr Zentrum in Perinthos (— Hérakleia (1)). Die Verwal-
tungseinheiten waren nach wie vor der praefectura per Orientem unterstellt, doch wurde
als ein neues Zwischenglied die dioecesis Thracia geschaffen, der neben den vier eben
genannten Gebieten noch die Provinzen Moesia inferior und Scythia angehorten®. Die
mittlere Instanz der Diozese war notwendig geworden, konnten die zentralen Verwaltun-
gen doch auf andere Weise die zahlreichen Provinzbehorden nicht tiberwachen. Milita-
risch unterstand die Diozese dem maguister militum per Thracias, zivil einem grundsétzlich
aus dem Ritterstande stammenden vicarius, der zumeist von einem praeses, in der Europé
aber von einem consularis (rovoovhdolog) vertreten wurde; ihr Zentrum befand sich eben-
falls in Perinthos.

I1. OSTTHRAKIEN IN FRUHBYZANTINISCHER ZEIT

Im ersten Viertel des vierten Jahrhunderts kam es in Thrakien wieder vermehrt zu
bewaffneten Auseinandersetzungen. Das von Diokletian im Jahre 293 eingefithrte Regie-
rungssystem der Tetrarchie mit ihm und Maximianus Herculius als augusti, mit Galerius
Maximianus und Konstantios I. als caesares war nur von kurzer Lebensdauer, historisch
betrachtet erwies sich die Vorstellung, das dynastische Prinzip durch eine Auswahl der
Besten auller Kraft setzen zu konnen, rasch als wirklichkeitsfremd. Als Diokletian und
Maximianus im Mai 305 abdankten, setzte eine beinahe zwanzig Jahre andauernde Pe-
riode des Biirgerkrieges ein; die von den ersten augusti eingerichtete zweite Tetrachie mit
Konstantios 1. und Severus als Herrschern des Westens, Galerius und Maximinus Daia
als Herrschern des Ostens endete bereits im Juli 306 mit dem Tod des Erstgenannten;
eine sich anschliefende dritte Tetrarchie unter den augusti Galerius Maximianus und
Severus und den caesares Maximinus Daia und Konstantin, dem Sohn des Konstantios
1., scheiterte sogar schon nach wenigen Monaten. Die sodann im November des Jahres
308 eingerichtete vierte Tetrarchie mit Galerius Maximianus und Maximinus Daia im
Osten, mit Licinius und Konstantin im Westen war nicht weniger instabil als die voraus-
gegangenen®: nach dem Tode des iiber Thrakien wie tiber weite Gebiete Kleinasiens bis
zum Tauros regierenden Galerius Anfang Mai 311 versuchten sowohl Maximinus Daia
als auch Licinius, einen Vorteil aus der Situation zu ziehen und moglichst grof3e Teile
dieses Territoriums fiir sich zu gewinnen. So marschierten sie von Syrien beziehungswei-
se von Pannonien aus aufeinander zu und trafen sich am Marmarameer, das sie bei einer
Zusammenkunft auf einem Schiff im Bosporos fir die Zukunft als Grenze ihrer jeweili-
gen Interessengebiete zu achten vereinbarten®. Dieser Vertrag war freilich mitnichten
dazu geeignet, die heftige Rivalitit der beiden Manner aufzuheben. Maximinus Daia
versuchte deshalb eine Annaherung an den seit 306 als imperator in Rom weilenden
Maxentius, den Sohn des 310 in der Folge einer Krhebung gegen Konstantin zu Tode
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gekommenen Maximianus Herculius und Schwiegersohn des Galerius®, einen Mann, der
es im Spiel der Machtigen zu keinem herausragenden Platz gebracht hatte, der aber
durchaus von lokaler Bedeutung war®. Dieser sollte Licinius in Rétien angreifen und
Teile seiner Truppen binden, auf dall Maximinus Daia seinerseits den Vorstol3 tiber den
Bosporos nach Ostthrakien wagen konne. Ein derartiger Plan begiinstigte eine Verstan-
digung zwischen Licinius und Konstantin, den Maxentius als Morder seines Vaters ansah
und deshalb durch gezielte Provokationen wie das Stiirzen seiner Statuen in einen Biir-
gerkrieg verwickelte; am 28. Oktober 312 aber vermochte Konstantin die Auseinander-
setzung mit dem denkwiirdigen Sieg an der Milvischen Briicke, der den Aufstieg, der den
endgiltigen Siegeszug des Christentums ermoglichte, zu seinen Gunsten zu entscheiden,
wihrend Maxentius das Leben und Maximinus Daia seinen Biindnispartner verlor®.

Licinius hatte auf eine Unterstiitzung Konstantins verzichtet, traf dann aber im
Januar und Februar 313 in Mailand mit ihm zusammen, um seine Schwester Constantia
zur Gemahlin zu erhalten und das Gesetzgebungsrecht zu empfangen: im sogenannten
Edikt von Mailand erneuerten die beiden Herrscher die bereits in den Jahren 306 und
311 formulierte Duldung des Christentums®. Anschlieffend ergab sich fiir Licinius die
Notwendigkeit, rasch nach Thrakien zurtickzukehren, hatte doch Maximinus Daia in der
Zwischenzeit voller Verbitterung tiber den Mailander Schulterschlufl sein Vorhaben wahr-
gemacht und war mit seiner Armee in die Provinz Eurdopé eingefallen. Es gelang ihm,
Byzantion und Hérakleia in seinen Besitz zu bringen. Auf dem — Campus serenus unweit
von Corlu (Tzurulon) trafen die Kontrahenten aufeinander; nachdem sein Friedensangebot
abgelehnt worden war, gelang es Licinius am 30. April des Jahres, mit seinen knapp
30.000 Mann die mehr als doppelt so grof3e Streitmacht seines Gegners zu besiegen. Ma-
ximinus Daia konnte hier zwar sein Leben retten, verstarb aber noch im gleichen Jahr
in — Tarsos (TIB 5)¥. Die einstige Tetrarchie war so auf eine Herrschaft zweier augusti
reduziert worden; Licinius beherrschte nunmehr den Osten, Konstantin den Westen des
Romischen Reiches.

Obgleich damit weiter Regionen Herr, verlangten beide Manner nach mehr; ihr Ver-
haltnis verschlechterte sich beinahe zwangsldufig, nach dem vereitelten Komplott eines
Bassianus, der die Unterstiitzung des Licinius genof3, kam es, eher 316 als in dem von
der élteren Forschung vertretenen Jahr 314, zum Biirgerkrieg™. Im Oktober diesen Jah-
res konnte Konstantin bei Cibalae nahe Sirmium einen ersten Waffengang fiir sich ent-
scheiden, eine zweite Schlacht am Unterlauf der — Arda (715 6) in der Ndhe von Adri-
anupolis blieb einen Monat spéater dagegen ohne Sieger®. Die Folge war eine letzte Kini-
gung der beiden Machthaber: Licinius sah sich gezwungen, seinen neuerhobenen Mitkai-
ser Valerius Valens zu opfern, weiterhin hatte er erhebliche Gebietseinbuflen im Donau-
und im westlichen Balkanraum hinzunehmen, wo er die Diézesen Pannonien und Make-
donien verlor. In Europa verblieb alleine die Diozese Thracia unter seiner Herrschaft™.
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Die Reichsteile entwickelten sich in den néichsten Jahren mehr und mehr auseinander;
die einheitliche Rechtsprechung wurde aufgegeben, Licinius riickte auch von seiner an-
finglichen Begiinstigung des Christentums ab und ging stattdessen daran, die Christen
in seinem Machtbereich immer stérker zu bedriicken. Im Donauraum kam es standig zu
Auseinandersetzungen und Grenzkriegen mit Sarmaten und Goten; ein besonders hefti-
ger Kinfall der Letzteren ereignete sich im Frithjahr des Jahres 323 und war dazu be-
stimmt, den letzten Kampf Konstantins mit seinem Rivalen einzuleiten. Da er sich be-
reits in — Thessaloniké (715 11) aufthielt, ging Konstantin daran, die Feinde personlich
zu stellen und nach erfolgreichem Kampf iiber die Donau zuriickzudrangen; dabei hatte
er aber mit seiner Armee den Machtbereich des Licinius betreten und somit formal die
Vereinbarung des Vertrages von 316 verletzt. Obgleich die MaBnahme zum Schutz des
Romischen Reiches erfolgt war, bot sie Licinius den Vorwand zum lange angestrebten
Krieg: nach nur kurzen, schnell gescheiterten Verhandlungen kam es im Juli 324 zu
neuen bewaffneten Auseinandersetzungen”. Wiederum fand die Schlacht im Raume
Adrianupolis statt; am 3. diesen Monats gelang Konstantin ungeachtet seiner numeri-
schen Unterlegenheit ein vollstandiger Sieg tiber das feindliche Heer, Licinius floh mit
wenigen Truppen nach Byzantion, wo Konstantin ihn sodann belagerte™. Zur gleichen
Zeit wurde seine Stellung zur See erschiittert: nach einem nur unentschieden verlaufen-
den Gefecht, das Konstantins Sohn Crispus gegen den Admiral Abantus in der Bucht vor
Hisarlik Burnu bei — Elaius gefiihrt hatte, wurde seine Flotte am folgenden Tag durch
einen Sturm so gut wie vernichtet — 130 Schiffe gingen unter, 15.000 Mann ertranken.
Licinius gab darauf seine Stellung in Byzantion verloren und zog sich nach Kleinasien
zurtick”; es gelang seinen Getreuen aber nicht, Konstantin den Weg iiber die Meerengen
zu versperren, am 18. September 324 muliten er und seine gotischen Hilfstruppen unter
dem aus koniglichem Gebliit stammenden Alica bei — Chrysopolis (715 13) eine endgiil-
tige Niederlage hinnehmen. Konstantin hatte damit sein Ziel erreicht, seiner Alleinherr-
schaft stand jetzt nichts mehr im Wege, auch das monatelang belagerte Byzantion 6ff-
nete ihm nunmehr die Tore™. Der nach Nikomédeia geflohene Licinius wurde zunéchst
dank einer erfolgreichen Intervention seiner Gattin Constantia begnadigt, lediglich zur
Abdankung gezwungen und nach der Aufhebung samtlicher Verfiigungen nach
Thessaloniké verbannt; im Frithjahr des folgenden Jahres aber wurde er hingerichtet,
nachdem es Gertichte iiber eine geplante Riickkehr zur Macht gegeben hatte, und der
damnatio memoriae preisgegeben™.

Die vielfaltigen militarischen Bedrohungen im gesamten Balkanraum ebenso wie im
Innern Kleinasiens hatten bereits Kaiser Diokletian veranlal3t, seine Residenz in den
Osten des Romischen Reiches zu verlagern und Nikomédeia zu seinem Zentrum auszu-
bauen. Auch Konstantin war die Notwendigkeit einer verstarkten Présenz in dem gegen-
iber dem Westen bevolkerungsreicheren und damit ungeachtet aller Krisen auch wirt-
schaftlich starkeren Territorium vollig klar; gewisse Ressentiments gegen das alte Rom,
seinen Senat und die dortige Bevolkerung mogen diesbeziigliche Uberlegungen zusitzlich
motiviert haben”. Wenngleich er auch die Entscheidung fiir die von seinem ungeliebten
Vorganger erwahlte Residenzstadt nicht ibernehmen mochte, sei es aus religiosen, sei es
aus militarisch—strategischen Erwédgungen, so ging er doch bald nach dem Erringen der
Alleinherrschaft daran, verschiedene Stiadte darauthin zu tberpriifen, ob sie zum Herr-
schaftssitz taugten: Thessaloniké wurde genauso wie Serdica und — Chalkédon (718 13)

9" Anon. Vales. 5,21f. Serck, Licinius 229. ViLkov, Cities 27f. Curist, Kaiserzeit 744.

92 Zosimos 11 22-24. Anon. Vales. 5,21-24. Skrck, Licinius 229. VELKov, Cities 28.

9 Zosimos 11 25. Anon. Vales. 5,27. Curist, Kaiserzeit 745.

9 Zosimos 11 26. Anon. Vales. 5,27. SercK, Licinius 230. DEMaxpT, Spétantike 70.

% Vgl. SEECK, Licinius 230. Kiexast, Kaisertabelle 290.

% Zosimos IT 29. Eutropius X 8,1. Vgl. Curist, Kaiserzeit 760. MULLER-WIENER, Bildlexikon 19.
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gepriift und fiir ungeeignet befunden, in der Troas lie} er zwischen — Sigeion und —
Ilion (beide 7/B 13) Fundamente und Mauern zur Griindung einer neuen Hauptstadt
anlegen”, besann sich dann aber auf die vielfiltigen Vorziige der Lage von Byzantion,
wo man bereits im November 324 mit Bauarbeiten zur Behebung der Belagerungssché-
den begonnen hatte. Von der zweiten Hélfte des Jahres 326 an wurde der Ausbau der
Stadt systematisch vorangetrieben”, das Stadtgebiet dabei auch erheblich erweitert. Die
Anlage von Straflen und Wasserversorgungseinrichtungen, von Wohnvierteln und Hafen-
anlagen wurde sorgsam geplant, die Stadt zusatzlich durch zahlreiche Kunstwerke, die
aus simtlichenTeilen des Reiches herbeigebracht wurden, verschonert; die oft gedullerte
Ansicht einer bewulten christlichen Neugriindung wird man freilich ablehnen miissen,
eher war fiir die neue Hauptstadt, die unter dem neuen Namen Konstantinupolis, die
.Stadt des Konstantin®, am 11. Mai 330 ihre feierliche Einweihung erlebte, das Neben-
einander von heidnischen und christlichen Elementen kennzeichnend”. Gleich Rom war
die Stadt in 14 Bezirke eingeteilt, ein Senat mit etwa 300 Angehorigen wurde eingerich-
tet, die Mitglieder der fithrenden romischen Familien zur Umsiedlung angeregt und mit
Paldsten bedacht. Zuwanderer wurden mit Privilegien versehen, auch richtete man fiir
die Bevolkerung eine kostenlose Getreideversorgung ein. Bemerkenswert ist eine verwal-
tungsrechtliche Neuerung: Konstantinupolis wurde aus der Provinz Europé ebenso wie
aus der Diozese Thracia herausgelost und genau wie Rom einem eigenen praefectus urbi
(magyog) unterstellt'™. Auch ideell wurde die Auseinandersetzung mit der bisherigen
Reichshauptstadt gesucht: so 1la3t sich bereits im vierten Jahrhundert mit Themistios
ein Rhetor nachweisen, der sich ausfiithrlich zu Lage, Schonheit und Wohlstand der Kon-
stantinsstadt dullerte und sie als Nea Rome feierte'”', vom ausgehenden siebten Jahrhun-
dert an wurde dann auch die Vorstellung der fir Rom so typischen sieben Hiigel auf die
Metropole am Bosporos iibertragen'”.

Im Jahre 332 gelang Konstantin 1I.. dem 316 wohl von Fausta geborenen Sohn des
Herrschers, an der unteren Donau in Unterstiitzung der Sarmaten ein Sieg gegen die
Goten, die in der Folge einen Sohn ihres Fiihrers Ariaricus als Geisel stellten und nun die
zuvor gezahlten Jahresgelder entbehren mufiten'”. Bedingt durch weitere Unruhen an
der Donau soll zwei Jahre spater eine grole Anzahl von Sarmaten in das Romische Reich
aufgenommen und auf verschiedene Landstriche in Thrakien, Makedonien, der Scythia
und Italien verteilt worden sein'™. Im Juli 335 feierte Konstantin mit grolem Aufwand
in der neuen Hauptstadt seine Tricennalien. Ein Jahr spater fithrte der Einfall des Per-
sers Shapur I1. nach Armenien zu Konflikten an der Ostgrenze des Reiches; im Zuge der
unvermeidlichen Kriegsvorbereitungen erkrankte Konstantin und verstarb am 22. Mai
337 in Ankyrona, einer Vorstadt von Nikomédeia, nicht ohne zuvor durch den dortigen
Bischof Eusebios die Taufe empfangen zu haben'”.
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Nach dem Willen Konstantins ging die Verwaltung des Reiches nunmehr auf vier
caesares liber, ein Faktum, das teilweise als ein Riickgriff auf die diokletianischen Re-
formen gewertet worden ist'": Konstantin II. regierte tiber Britannien, Gallien und
Spanien, der zweitdlteste Sohn Konstantios beherrschte den Orient, Konstans als der
jungste Sohn Italien, Nordafrika und das Illyricum, einem Neffen namens Delmatios
wurde die Verwaltung Thrakiens samt der Hauptstadt Konstantinupolis tibergeben. Die
Verordnung war freilich nur von kurzer Dauer, wurde sie doch von der Stadtgarnison
verworfen, die angeblich alleine von den Sohnen Konstantins regiert werden wollte — in
einem fiirchterlichen Blutbad wurden neun mogliche Thronanwérter aus Nebenlinien,
darunter auch der genannte Delmatios, getotet'"”. Am 9. September 337 lielen sich die
drei Konstantinssohne zu augusti ausrufen, im folgenden Jahr kamen sie an der Donau
zusammen, um die Gebietsaufteilungen neu zu regeln. Konstantios erhielt Thrakien und
Teile des Illyricums, andere Gebiete gingen an Konstans, Konstantin I1. aber fihlte sich
ungeachtet eines ihm zugestandenen Ehrenvorranges benachteiligt. Wieder einmal kam
es zu bewaffneten Auseinandersetzungen, die 340 mit seinem Tod endeten; Konstans war
damit alleiniger Herrscher des Westens. Zehn Jahre spater aber, im Januar 350, kam er
in Zusammenhang mit einer Erhebung des Germanen Flavius Magnentius zu Tode, Kon-
stantios, der lange Zeit als Herrscher des romischen Ostens unangefochten war, sah sich
durch Letzteren ebenso wie durch die kurzzeitige Revolte eines Illyrers mit Namen
Vetranio vor neue Herausforderungen gestellt, deren erfolgreiche Losung sich bis zum
Jahre 353 hinziehen sollte'™. Die Auseinandersetzungen haben den Balkan in einem
vergleichsweise geringen Mafle beriihrt, die dortigen Stralen wurden ausgebaut, neue
Festungen angelegt'”. Auch die Ausgestaltung der Konstantinsstadt ging unvermindert
weiter, 357 wurden dann zu ihrer theologischen Aufwertung in einer ersten bekannten
Translation die Reliquien der Apostel Andreas, Lukas und Timotheos in die Grablege
Konstantins in der Apostelkirche iiberfithrt''’. Bald darauf wurden die Machtbefugnisse
des praefectus urbi entscheidend erweitert, er erhielt die Appellationsgerichtsbarkeit tiber
die gesamte Provinz Europé sowie tiber Thraké und Haimimontos, tiber Bithynien und
Hellespontos zuerkannt!''!.

In der zweiten Halfte des Jahres 358 wurde Nikomédeia durch ein Erdbeben beina-
he vollkommen zerstort; die Auswirkungen waren in Konstantinupolis ebenso wie in
Hérakleia zu spiiren'"?. Zu Beginn des folgenden Jahres gelang Konstantios an der Donau
ein Sieg tiber die Sarmaten'". Im Februar oder Mirz 360 wurde sein jiingerer Vetter
Julian, der zur Verteidigung Galliens abgeschickt war, von seinen Truppen zum augustus
ausgerufen; der Kaiser sah hierin ein Majestatsverbrechen und forderte schart die bedin-
gungslose Unterwerfung, ein Ansinnen, dem Julian nicht folgen konnte — ein neuer Biir-
gerkrieg stand dem Reich bevor. Julian zog mit seinen Truppen gen Osten, wo es ihm
gelang, den strategisch wichtigen Succi-Pal3, die spatere Porta Traiana (— H. Basileiu
kleisura, TIB 6), zu besetzen. Konstantios, der sich zu dieser Zeit im Osten des Reiches
authielt, befahl eine Konzentration seiner in Thrakien verstreuten Truppen; sein Vorha-

tiert, ein Phinomen, das bis in die Moderne reicht, vgl. etwa die Abhandlungen von Bavxes, Constantine,
Krarr, Entwicklung, Lietzyaxy, Glaube, MoyicLiaxo, Conflict und Scuwartz, Constantin.

% In diesem Sinne etwa C. BExJamix, Constantinus. RE 7 (1900) 1013-26, 1022.

W7 Zosimos 11 40. Demanpr, Spéatantike 80f. Vel. auch Kirxast, Kaisertabelle 303-12.

108 Zu all dem vgl. Devaxpt, Spétantike 80-84 (mit Literatur). SEEck, Constantius 1047-73 mit Anga-
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110 Chron. Pasch. I 542. MULLER-WIENER, Bildlexikon 405.

" Val. Sekck, Constantius 1091.
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ben, den Feind selbst auf der Balkanhalbinsel zu stellen, konnte er aber nicht mehr
umsetzen, am 3. November 361 ist er unweit von Tarsos in Kilikien an einem Fieber
verstorben'". Auf diese Nachricht hin zog Julian iitber — Philippupolis (7/B 6) nach
Herakleia; seiner Anerkennung als neuer Herrscher stand nichts mehr im Wege, am 11.
November 361 zog er feierlich und umjubelt in Konstantinupolis ein'®. In der kurzen
Phase seiner Herrschaft liel3 er in ganz Thrakien Stadte und selbst entlegene Befesti-
gungsanlagen in Stand setzen, auch war ihm die Versorgung der Soldaten am Donaulimes
ein Anliegen''®. Nur wenige Monate vor seinem Tod, im Februar 363, sind Konstantinupolis
und die angrenzenden Regionen erneut von einem Erdbeben heimgesucht worden'".

Im Jahre 364 zogen Kaiser Valentinian I. und sein zum Mitregenten erhobener jiin-
gerer Bruder Valens auf der Heerstralle von Konstantinupolis nach Sirmium, wobei sie
in verschiedenen grofleren Stadten der Region kurze Zeit verweilten. Im Juni hielten sie
sich in Naissos auf, wo sie zur Erleichterung der Verwaltung eine Aufteilung des Reiches
vornahmen, dies auf der Basis jener Grenze, die von der Grollen Syrte bis zu Save und
Donau verlief und vor kurzem die Territorien von Konstantios und seinem Bruder Kon-
stans geteilt hatte. Valens wurde hier zum Gebieter tiber den Osten bestellt. Er veran-
laBte sogleich die Anlage von neuen Grenzbefestigungen, kehrte sodann iiber Herakleia
in die Reichshauptstadt zuriick''®. Hatte es in Thrakien bereits in diesem Jahr Plinde-
rungsziige der Goten gegeben, so ereignete sich 365 ein noch groflerer Angriff; die Be-
kampfung der Feinde wurde Valens durch die von Konstantinupolis aus erfolgte Usur-
pation eines Prokopios erschwert, der sich auf die Unterstiitzung weiter Schichten der
Bevolkerung verlassen konnte. Auf dessen Hinrichtung im Mai 366 folgte der freilich nur
kurzzeitige Aufstand des protector domesticus Marcellus. Erst im Jahre 369 konnte Thra-
kien durch den mit den Goten abgeschlossenen Frieden von Noviodunum wieder beruhigt
werden'"’.

Nur wenige Jahre spéter aber sollte sich die Situation erneut verandern, wurden die
Auswirkungen der durch den Hunnensturm ausgelosten Volkerwanderung doch nun in
Thrakien spurbar. Nachdem die Hunnen Alanen und Ostgoten besiegt hatten, mufiten
auch die Westgoten eine schwere Niederlage hinnehmen. Ein groBer Teil dieses Volkes
erschien daraufhin unter Fihrung von Fritigern und Alaviv an der Donau und ersuchte
um Aufnahme in das Romische Reich, ein Ansinnen, dem der Kaiser Valens gerne nach-
kam, nicht zuletzt deshalb, weil er hierin einen betrichtlichen Zuwachs an Siedlern und
Soldaten sah'®. Im Herbst 376 erfolgte, wohl bei Dorostolon, der Grenziibertritt. Die
Korruption der mit der Ansiedlung betrauten romischen Beamten liel freilich bald er-
heblichen Verdrull unter den Goten aufkommen, zu ihrer Kontrolle muliten daraufhin
groflere romische Einheiten vom Donaulimes abgezogen werden, ein Faktum, das nun
auch verschiedene ostgotische Verbéinde in das Reich eindringen lie3'*'. Die Situation
eskalierte, im romischen Hauptquartier in Markianupolis kam es Anfang 377 zu einem
offenen Gefecht, das die Goten fiir sich entscheiden konnten. In der Folge belagerten sie,
wenn auch vergeblich, die Stadt, anschlieBend zogen sie plindernd durch Thrakien, von
gotischen foederati ebenso wie von anderen Unzufriedenen unterstiitzt. Die von Valens

4 Amm. Mare. 21,12,22.21,15.2f. Berz, Thrakien 465. SEEcK, Constantius 1094,

5 Amm. Mare. 21,12,3.22,2. Berz, Thrakien 465. DevmaxpT, Spiatantike 98f.

16 Amm. Mare. 22,7.7. TIB 6, 64.

"7 Amm. Mare. 23,1.7. Guiposoxi, Earthquakes 263f.

" VeLkov, Cities 32 u. A. 85 bis 87. Dumanpr, Spitantike 111£.116.

19 Wanke, Gotenkriege 74-100. TIB 6, 64. Kienast, Kaisertabelle 326f.

120 Vgl. hierzu Demaxpr, Spéitantike 121. In diesem Zusammenhang ist eine Zahl von 200.000 Personen
iberliefert, Hunapios Frg. 42. Grundlegend zu den Hunnen bleibt die Studie von MagxcHEN-HELFEN, Huns,
wenn diese auch in Einzelfillen einer Revision bedarf, vgl. CrokE, Evidence.

21 Amm. Mare. 31,3-5. Brrz, Thrakien 466f. ViLKov, Cities 34f. Wanke, Gotenkriege 111-28.
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entsandten Truppen konnten zwar mehrere kleine Erfolge erringen, den Goten aber kei-
ne entscheidende Niederlage beibringen'*. So entschlof sich der Kaiser, den Feinden
personlich entgegenzuziehen: in Unterschatzung des Krafteverhaltnisses der Gegner
fuhrte er seine Truppen am 9. August 378 nordostlich von Adrianupolis in eine Schlacht,
die fur die Romer mit einer vernichtenden Niederlage endete und ihn selbst das Leben
kostete'*. In den nachfolgenden Tagen versuchten die siegreichen Goten, Adrianupolis
einzunehmen, wurden aber zurtickgeschlagen; daraufhin zogen sie nach Siidosten, ver-
heerten zusammen mit Hunnen und Alanen die Umgebung von Hérakleia, um schlief3lich
in das unmittelbare Hinterland von Koénstantinupolis zu ziehen. Auch hier kam es zu
Zerstorungen, doch lieBen sie der Eindruck der starken Befestigungen und die hohe Zahl
der dortigen Einwohner von einer Belagerung Abstand nehmen'®. Gratian, nunmehr
alleiniger Herrscher des Romischen Reiches, machte noch im Herbst 378 den aus Spa-
nien stammenden Theodosios zum magister militum; nach einem Sieg tiber die Sarmaten
wurde dieser am 19. Januar 379 in Sirmium dann zum augustus fur die praefectura Oriens
erhoben und mit der Wiederherstellung der Machtverhéltnisse auf der Balkanhalbinsel
betraut'®. Noch im gleichen Jahr gliickte dem im romischen Sold stehenden Offizier
Modares, einem Goten vornehmer Abkunft, ein entscheidender Sieg iiber seine Stammes-
genossen; fir einige Zeit konnten damit die Goten, Hunnen und Alanen aus der Europe
und den angrenzenden Landstrichen vertrieben und auf die Regionen zwischen dem
Haimos und der Donau beschriankt werden'®. Im November 380 zog Theodosios, der sich
zuvor zumeist in Thessaloniké aufgehalten hatte, in die Konstantinsstadt ein. Im Okto-
ber 382 schloB er mit den Westgoten des Fritigern einen offiziellen Friedensvertrag, der
diesen steuerfreies Siedlungsland zwischen dem Balkan und der Donau zuerkannte; zwar
muBten sie den romischen Kaiser als hochste Autoritiat anerkennen, de facto aber unter-
standen sie lediglich ihren eigenen Konigen und waren somit im Besitz einer gewissen
Autonomie'?’.

Neun Jahre spéter, im Spatsommer oder Herbst 391, wurde der Vertrag wieder ge-
brochen; unter der IFihrung des Alarich tberschritten Goten im Bindnis mit anderen
Volkerschaften den Balkan und zogen nach Siiden. Theodosios zog ihnen an der Spitze
eines Heeres entgegen, mullte aber am Hebros eine schwere Niederlage hinnehmen und
konnte nur durch den Einsatz des magister militum Promotus sein Leben retten'?®. Der
setzte den Kampf gegen die Goten fort, fiel aber noch im gleichen Jahr. Seinem Nach-
folger Stilicho gelang es 392, die gegnerischen Truppen zu besiegen, doch konnte er seinen
Erfolg nicht ausnutzen, sondern mullte auf kaiserliches Geheil3 hin Alarich aus Grinden
der Staatspolitik wieder freilassen: es war unvorstellbar, die zu dieser Zeit am stérksten
romanisierten foederati einfach auszuloschen. So sollte sich in den folgenden Jahren das
Aufeinandertreffen von Stilicho und den Goten noch mehrfach wiederholen, ohne dal} es
je zu einem anderen Ergebnis gekommen wire'”. Im Winter 394/95 wurde ganz Thraki-
en von den Hunnen verheert, die erstmals in grofem Stil die wahrscheinlich zugefrorene
Donau tberquert hatten. Dies motivierte auch die Goten, die sich nach dem Tode des
Theodosios am 17. Januar 395 an keinen Vertrag mehr gebunden fiihlten, ihr Gebiet an
der Donau zu verlassen und unter der Fihrung Alarichs pliindernd bis vor die Tore von

22 Amm. Mare. 31,6-8. Demaxpt, Spiatantike 122f. TIB 6, 64f. VeLkov, Cities 35.
12 Amm. Mare. 31,12,8-13,19. Zosimos 1V 24. Berz, Thrakien 468.
28 Amm. Mare. 31,16,3-9. Dremaxpr, Spétantike 123. StriN, Geschichte 292f. Worrram, Goten

125 Zosimos IV 24. Vel. Demaxpt, Spitantike 124-26. Kirxast, Kaisertabelle 328.332.

126 Zosimos IV 25. Eunapios Fre. 50 u. 51. TIB 6, 65. WoLrraM, Goten 154.

27 CHRYS0s, Byz. Got. 146-66. Drmanpr, Spitantike 126f. T1B 6, 65f. WoLrram, Goten 156f.
25 Berz, Thrakien 468f. WoLrram, Goten 160. Vgl. Zosimos 1V 49.

2 Val. WoLrraM, Goten 160-62.
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Konstantinupolis zu ziehen. Hier gelang es dem Préatorianerprifekten Rufinus freilich,
die Gegner auf diplomatischem Wege zum Verlassen der Diozese Thrakien zu bewegen:
die Goten zogen darauthin ab in Richtung Thessalien'®.

Theodosios hatte noch vor seinem Tode eine Nachfolgereglung vorgenommen und die
seschicke des Romischen Reiches in die Hénde seiner beiden Sohne gelegt; ein bemer-
kenswerter Unterschied zu dhnlichen Mallnahmen fritherer Kaiser bestand indes darin,
daB hier der schon 383 zum Mitkaiser eingesetzte Arkadios als der Altere zum Herrscher
der Osthilfte eingesetzt wurde, wihrend der jiingere Honorius tiber den Westen herr-
schen sollte. Beide Nachfolger waren freilich in einem derart jungen Alter, dafl die Herr-
schaft realiter in den Handen von Hofdamen oder einzelnen Vertretern der hohen Beam-
tenschaft lag"!'. Unter diesen war in der Osthélfte des Reiches, wenn auch keineswegs
unumstritten, ein starker germanisch-gotischer Einflul} existent; als etwa im Jahre 399
in Phrygien der Aufstand des ostgotischen Heerfithrers Tribigild losbrach, wurde mit
Gainas ein anderer hochrangiger Offizier gotischer Herkunft beauftragt, an den
Hellespontos zu ziehen, um ein Ubersetzen der Aufstindischen nach Thrakien zu verhin-
dern. Doch in Heérakleia angekommen, trat er mit Tribigild in Kontakt und verlor seine
Loyalitit; er zwang Kaiser Arkadios zu verschiedenen Zugestandnissen und hielt im
Jahre 400 seinen Einzug in Konstantinupolis, wo er unter anderem eine Kirche fiir seine
iberwiegend arianischen Gefolgsleute verlangte. Ein daraufthin von dem ortlichen Bi-
schof I6annés Chrysostomos in die Wege geleiteter Akt 6ffentlicher Emporung sollte im
Juli 400 tber 7.000 Goten den Tod bringen und Gainas zur Flucht veranlassen'™. Er
durchzog Thrakien, hatte aber bei den Angriffen auf die dortigen Stadte keinen Erfolg,
einen geplanten Ubergang iiber den Helleéspontos konnte der neue oberste Heermeister
Flavius Fravitta verhindern. So wandte sich Gainas nach Norden und versuchte, in die
Gebiete jenseits der Donau zu gelangen; aber noch im gleichen Jahr kam er ebendort im
Kampf mit den Hunnen ums Leben'.

Konstantinupolis und die umliegenden Landschaften Ostthrakiens wurden in den
letzten Monaten der Herrschaft des Theodosios und unter der im Mai 408 endenden
Herrschaft des Arkadios mehrfach von Lrdbeben heimgesucht; nicht in jedem Fall ist
eine eindeutige Datierung der Katastrophen moglich, mit einiger Wahrscheinlichkeit
aber ereigneten sie sich in den Jahren 394, 396, 402, 403 und 407",

Nachfolger des Arkadios wurde sein erst siebenjiahriger Sohn Theodosios 11.; gleich
dem Vorbild seines Vater stand auch seine Herrschaft unter dem Einflull von Hofdamen,
zunéchst seiner Schwester Pulcheria, spéter seiner Gattin Eudokia, sowie von wechseln-
den einfluBreichen Hofbeamten, darunter die praefecti wrbi Anthémios (405-14) und
Kyros (426-41). Bereits in den Anfingen seines Kaisertums, nicht erst zwischen 425 und
430, diirften die Notitia dignitatum entstanden sein'®, ein lateinisch gehaltenes Verzeich-
nis der hohen Amter in beiden Reichsteilen. Ebenso wie fiir die thrakischen Provinzen
Rodopa und Thracia offenbart sich hierin auch fir Kuropa eine nur geringe Konzentra-
tion von hochrangigen Militirs'. Ebenfalls in diese Zeit fiel ein fiir die spétere Reichs-
geschichte hochst bedeutsames Ereignis, die Anlage eines neuen Festungswalles in
Konstantinupolis. Zunehmende aullenpolitische Bedrohungen, aber auch die dichte Kon-
zentration der Einwohner im bisherigen Stadtgebiet fiihrten von 405 an zur Errichtung
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eines neuen Befestigungssystems, das ungefahr zwanzig Jahre spater auf mehr als sechs
Kilometern Lange von der Propontis bis zu den Blachernen reichte und aus Vormauer
und Hauptmauer bestand: zu einer nicht nidher bestimmbaren Zeit wurde noch ein Gra-
ben angefiigt. Dieses gewaltige Festungswerk, das in den nachsten eintausend Jahren
zahlreichen Belagerungen standhielt und damit den Fortbestand des Byzantinischen
Reiches garantierte, wurde urspriinglich von 95 (94?) polygonalen und rechteckigen
Tiirmen geschiitzt'”". In spiteren Generationen begegnet die Legende, die gesamte Mau-
er, die das Stadtareal auf beinahe 14 Quadratkilometer erweiterte, sei in lediglich sechzig
Tagen erbaut worden'. Die im Jahre 425 geschriebenen Notitia Urbis Constantinopolita-
nae zeigen, daf} die Stadt in 14 klimata oder regiones eingeteilt war, die aus 322 gettoniar
oder vici bestanden, aus kleineren Verwaltungseinheiten, die nach den jeweiligen den Ort
dominierenden Besitzungen benannt waren'®.

Der Ausbau der hauptstiddtischen Befestigung, die Errichtung der sogenannten
Theodosianischen Mauer ist mafigeblich mit einer immer stiarker werdenden Bedrohung
durch die Hunnen in Verbindung zu bringen. Einerseits in der Nachfolge der Goten ein
wichtiger Bestandteil des romischen Heeres, waren sie andererseits auch gefihrliche
Gegner. Bereits im Winter 404/05 fielen sie unter der Fihrung von Uldin in Thrakien ein,
ein weiterer Beutezug erfolgte in den Jahren 408/09'". 422 scheinen sie bis tief in die
Provinz Europé vorgestoflen zu sein, doch ist diese Unternehmung in den Quellen nur
unzureichend dokumentiert'!'. Moglicherweise gelangten sie damals bereits bis in die
unmittelbare Ndhe von Konstantinupolis. In der Folge dieses Zuges, nach anderer For-
schungsmeinung aber erst in den dreilliger Jahren des fiinften Jahrhunderts setzten dann
erste Tributzahlungen an die Hunnen ein; diese wurden innerhalb weniger Jahre von 350
auf 700 Goldpfund erhoht'*. 440/41 sind die Vertragsvereinbarungen wohl von romischer
Seite gebrochen worden, in der Folge brachen die nun von Attila und seinem Bruder
Bleda beherrschten Hunnen wiederum in das Reich ein; noch im Jahre 441 gelang ihnen
die Eroberung von Sirmium, Singidunum und Naissos'?. Mit hoher Wahrscheinlichkeit
ist zumindestens eine ihrer Abteilungen in Thrakien eingefallen, wo sie nach verschiede-
nen Gefechten bis vor die Mauern von Arkadiupolis gelangten. Kin neuer, wahrscheinlich
vor dem Frithjahr 443 abgeschlossener Vertrag zwang die Romer erneut zu Tributen,
noch im gleichen Jahr scheinen dann umfangreiche Baumafnahmen zur Wiederherstel-
lung des durch Feindeshand ebenso wie durch Natureinwirkungen geschadigten Donau-
limes in Angriff genommen worden zu sein. Nachdem Ostthrakien bereits in den Jahren
409 und 417, 422 und 423, 437 und 442 von teilweise kleineren Erdbeben heimgesucht
worden war, ereignete sich in der Nacht des 26. Januar 447 eine méchtige Naturkata-
strophe, die fur betriachtliche Zerstorungen vom Hellespontos iiber ganz Thrakien bis
nach Nikomédeia verantwortlich war'. In kluger Ausniitzung dieses Faktums fiithrte
Attila, der nach einem etwa zwei Jahre zuriickliegenden Brudermord nunmehr alleiniger
Herrscher der Hunnen war, seine Truppen erneut gegen die Romer, die einmal mehr die
falligen Tribute nicht geleistet hatten. Mehr als 70 Stadte wurden damals von den Hun-
nen eingenommen, darunter waren Serdica und Markianupolis. Sie stie3en bis zur thra-
kischen Chersones vor, wo ihnen Kallipolis und Séstos in die Hénde fielen. Herakleia

-

T Asuray-ErrENBERGER, Landmauer 27-60.2041. iiberzeugend gegen LrBek, Landmauer 116 u.6.

B Vol. P. Speck, Der Mauerbau in sechzig Tagen, in: H.-G. Brck (Hrsg.), Studien zur Frithgeschichte
Konstantinopels. MBM 14. Miinchen 1973, 135-78, 139 die Quellen, darunter 16. Zon. 111 106, 11-15.

% MuLLER-WIENER, Bildlexikon 20. Not. Dign. 227—43.

10 Sozomenos VIII 25,1, IX 5,1-7. Brrz, Thrakien 469. Demanpt, Spéatantike 167.

"1 Vgl. die schlichte Angabe bei Mare. Com. 75: Hunni Thraciam vastaverunt. STEIN, Geschichte 425.

"2 Val. Croce, Evidence 351.365f.

145 Mare. Com. 81. MAENCHEN-HELFEN, Huns 109-11.

" Vgal. Guipoboxnt, BEarthquakes 286-90.292-95.



Ostthrakien in frithbyzantinischer Zeit 85

konnte dank seiner guten Befesticungen ihrem Ansturm widerstehen, Arkadiupolis aber
fiel ebenso wie Druzipara, wo die berithmte Kirche H. Alexandros gepliindert wurde.
Infolge der Schwiche ihrer Gegner gelangten die Hunnen bis in das unmittelbare Hin-
terland von Konstantinupolis, sie eroberten — Athyra und das bei — Katasyrtai befind-
liche — Thermopolis. In diesem Jahr, und nicht, wie verschiedentlich zu lesen, bereits
vier Jahre zuvor, sah sich Kaiser Theodosios I1. gezwungen, auf die harten Bedingungen
einzugehen, die ihm von den Hunnen auferlegt wurden: neben einer Entschiadigung von
6.000 Goldpfund war nun der dreifache Jahrestribut, 2.100 Goldpfund, zu leisten, romi-
sche Gefangene muB3ten teuer freigekauft, die Uberliufer ausgeliefert werden. Um diese
Leistungen zu beschonigen, hat man Attila mit dem Amt eines romischen Heermeisters
bedacht; im folgenden Jahr wurde der Plan gefalt, den Hunnen durch Gesandte ermor-
den zu lassen, doch scheiterte das Vorhaben'*. Der Zorn Attilas war nur schwer zu be-
sanftigen, lediglich vorrangige Interessen im Westen und der baldige Tod des Theodosios
scheinen einen neuen Kinfall nach Thrakien verhindert zu haben. Als Kaiser Markian
(450-57) den Hunnen aber wiederum die falligen Tribute verweigerte, schien eine erneu-
te Konfrontation unausweichlich, nur der plotzliche Tod Attilas Anfang 453 ersparte den
Menschen in Thrakien eine neue Invasion'®. Insgesamt betrachtet war es fiir das ost-
romische Reich jener Tage ein glicklicher Umstand, dafl die Hunnen lediglich an Pliin-
derungsziigen und finanziellen Zuwendungen, nicht aber an einer dauernden Ansiedlung
ein Interesse hatten'".

Nach dem Tode Attilas liel Markian den in einigen Teilen entvolkerten Balkan neu
besiedeln; im Zuge dieser MaBnahmen wurde den Rugiern Land in der Umgebung von
Bizyé und von Arkadiupolis zugewiesen'*®. Im Jahre 460, in den Anféingen der Herrschaft
von Kaiser Leon I. (457-74), der gleich seinem Vorgianger das Amt nur dem Einflul} des
méachtigen Alanen Aspar verdankte, ist die Marmarameerregion von einem heftigen lird-
beben heimgesucht worden, dessen Auswirkungen am Helléspontos ebenso wie in weiten
Teilen Thrakiens zu spiiren waren'”. Nur wenige Jahre spiter wurde die Region erneut
von den Beuteziigen gemischter barbarischer Volksgruppen beriihrt; die Tributforderun-
gen der Hunnen unter Dengizich sind von Leon I. abgelehnt worden, im Jahre 469 konn-
te der magister militum per Thracias Anagastés einen entscheidenden Sieg iiber den Iirben
Attilas erringen, der Letzterem auch das Leben kostete'™. Damals hatte sich der Kaiser
bereits in dem Bemiihen, den steten Bevormundungen des Aspar zu entgehen, den aus
Kleinasien stammenden Isauriern zugewendet, ihrem Hauptling Tarasikodissa, der sich
spater Zénon nannte, sogar seine dlteste Tochter verméahlt. 471 wurde der Alane ermor-
det, doch hatte Konstantinupolis in der Folge eine Belagerung seiner Anhanger zu tiber-
stehen. Diese konnte zwar nicht zuletzt durch den Einsatz des Zénon abgewehrt werden,
doch zog der mit Aspar verwandte Theoderich Strabo in den nichsten Jahren an der
Spitze eines bedeutenden ostgotischen Heeres durch Thrakien, 473 eroberte er Arkadiu-
polis und verwiistete die Umgebung von Philippupolis'™. Sein Heer rief ihn zum Konig
aus, und Kaiser Leon I. sah sich in der Folge gezwungen, der Forderung, Strabo als al-
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leinigen Gotenkonig anzuerkennen, wenigstens formal nachzugeben. Dieser Akt forderte
freilich einen anderen Zweig der Ostgoten heraus, die unter der Fihrung von Thiudimir
von Pannonien zunéchst nach Makedonien gezogen waren, im Jahre 474 dann unter der
Herrschaft seines Sohnes Theoderich in den Norden der thrakischen Diozese gelangten,
um in den kommenden Jahren zu einem bedeutenden Machtfaktor fir die gesamte Re-
gion zu werden. Nur dank ihrer Unterstiitzung war es Zenon moglich, die Thronansprii-
che durchzusetzen, die ihm nach dem Tod von Leon 1. im Januar 474 und dem im No-
vember des Jahres erfolgten Ableben seines Sohnes Leon 11. zugefallen waren: nur weni-
ge Wochen nach seinem Herrschaftsantritt, im Januar 475, hatte ihn ein von den Goten
unter Strabo getragener Aufstand des Heermeisters Basilikos, der von Hérakleia aus auf
die Hauptstadt tiberging und zahlreichen Isauriern das Leben kostete, zunachst zur
Flucht gezwungen, doch konnte er dank der Hilfe von Theoderich bereits im Spatsommer
476 erneut in die Konstantinsstadt einziehen und den Usurpator seiner gerechten Strafe
zufithren'”.

Im folgenden zielte die Politik Zénons darauf ab, die beiden gotischen Kinheiten
gegeneinander auszuspielen; 478 zogen die Verbande Theoderichs von Markianupolis
iiber den Balkan, wurden aber entgegen einer anderslautenden Vereinbarung nicht von
Ostrom unterstiitzt, waren vielmehr Angriffen Strabos ausgesetzt. Freilich vermieden
beide Gotenhauptlinge einen Entscheidungskampf; stattdessen scheint es damals sogar
zu einer gewissen Anniaherung gekommen zu sein. Somit zogen nun auch die Goten des
Theoderich pliindernd durch Thrakien'”. Im Herbst 479 konnte ihnen der magister mi-
litum per Lllyricum Sabianus eine Niederlage zufiigen. Doch dieser Erfolg brachte den
Romern keine dauerhafte Entlastung, vielmehr wurden bereits im Winter 480/81 grof3e-
re Verbande von Bulgaren, die erst wenige Jahre vorher an der Donau erschienen, in den
Dienst genommen und gegen die gotischen Heere aufgeboten worden waren, hinwegge-
fegt. Strabo zog daraufhin erneut gegen Konstantinupolis, konnte aber die Stadt nicht
einnehmen, sondern nur das Hinterland verheeren. Auf dem Riickweg ist er dann an der
Via Egnatia bei Stablos Diomédus gestorben'*.

In dieser Zeit wurde der gesamte Grollraum um das Marmarameer wiederum durch
ein heftiges Erdbeben erschiittert; seine Auswirkungen waren in Nikomédeia und
Konstantinupolis ebenso zu spiiren wie auf der thrakischen Chersones, wo Kallipolis und
Sestos in Ruinen fielen. Die Datierung dieser Naturkatastrophe ist uneinheitlich, die
Angaben in den Quellen reichen von 477 bis 487, mit einiger Wahrscheinlichkeit wird
man den September des Jahres 480 als zutreffendes Datum annehmen diirfen'”.

Mit dem Tode des Strabo wurde Theoderich zum alleinigen Konig der Goten; seine
Macht wuchs nicht zuletzt dadurch weiter an, dal} Gefolgsleute des Verstorbenen nun in
betréachtlicher Zahl zu ihm tibergingen. Grolere Unruhen an der Ostgrenze des Reiches
zwangen Kaiser Zénon zu einem Ausgleich mit dem Gotenfihrer, der zum magister mili-
tum praesentalis erhoben und fiir 484 zum Konsul bestellt wurde. Dieser Frieden dauerte
freilich nicht lange, bereits zwei Jahre spéter zog Theoderich wiederum plindernd durch
Thrakien und stand bald erneut vor den Mauern der Reichshauptstadt, die er nach den
Worten des Chronisten Theophanés Confessor nur aus Mitleid nicht eroberte'™®. Die Kin-
schiatzung ist sicherlich unzutreffend, sie zeugt aber von dem tiefen Eindruck, den der
Kriegszug hinterlassen hat: zahlreiche Vororte wurden besetzt, die Wasserversorgung
war abgeschnitten. Da militarische Mittel, unter anderem die erneut zu Hilfsleistungen
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herangezogenen Bulgaren, versagt hatten, griff Zénon daraufhin zu einer diplomatischen
Losung, um sich der Goten zu entledigen: Theoderich wurde die Herrschaft tiber Italien
versprochen, so er den dort anséssigen Odoaker tiberwinden konne. Im Jahre 488 zog
dieser darauthin die Donau entlang in Richtung Westen; er widersetzte sich den man-
nigfachen Angriffen verschiedener Barbarenvolker, erreichte 489 Italien und stand nur
vier Jahre spéiter im Besitz Ravennas'.

Nach dem Abzug der Ostgoten wurde die thrakische Diozese vermehrt von den Bul-
garen heimgesucht; es handelt sich hierbei um Angehorige eines Turkvolkes, dessen ur-
spriinglicher Sitz in Zentralasien war. In Abgrenzung zu den slavischen Bulgaren spéte-
rer Zeiten bezeichnet man sie deshalb als Protobulgaren. 493, in den Anfingen der
Herrschaft von Kaiser Anastasios (491-518), gelang ihnen ein bedeutender Sieg tiber ein
romisches Heer; im Verlauf der Schlacht wurde der magister militum per Thracias Julian
getotet'™. Nur sechs Jahre spéter muliten die romischen Truppen nach einem abermali-
gen Kinfall an der Tzurta, moglicherweise einem Nebenflul3 der Régina, erneut eine
vernichtende Niederlage hinnehmen'’. Im Jahre 502 unternahmen die Bulgaren einen
dritten Einfall in das (ebiet, doch stellte sich ihnen diesmal keine Armee mehr entge-
gen'®. In der Folge der Invasionen entschlof3 sich Kaiser Anastasios, eher schon in den
Jahren 503/04 als zwischen 507 und 512, das Hinterland von Konstantinupolis durch die
Errichtung einer aufwendigen Verteidigungsanlage zu schiitzen: er befahl, in einer Ent-
fernung von ungefiahr 60 bis 65 Kilometern von der Hauptstadt die — Makra Teiché zu
errichten, eine 56 Kilometer lange Mauer, die von der Kiiste des Schwarzen Meeres beim
heutigen Evcik Iskelesi durch das gesamte Ostthrakien bis zur Kiiste der Propontis ver-
lief, die etwa funf Kilometer westlich von Seélymbria erreicht wurde. Die Anlage war mit
zahlreichen Turmen bewehrt, die je nach Geldndestruktur bis auf 45 Meter zusammen-
ritcken konnten'"'. Dieser Schutz war auch dringend erforderlich, war das Land doch
damals derart verwiistet, dall die erforderlichen Beitragsleistungen zur Versorgung der
hier stationierten Truppen nicht mehr aufgebracht werden konnten, was zu einem ge-
wissen Teil auch auf einen dramatischen Riickgang der Landbevolkerung zurickzufiih-
ren ist'%2

Im Gefolge der turkstémmigen Protobulgaren gab es bereits mehrere slavische Ver-
bande; diese begannen in den letzten Jahren des Anastasios eine immer starkere Rolle
zu spielen: einige zogen als Pliinderer umher, andere sind dagegen in romische Dienste
getreten. Neben Bulgaren und Hunnen waren sie Teil jener Truppen, die nach ausste-
henden Soldzahlungen im Jahre 513 unter der Fithrung des comes foederatorum Vitalianus
gegen den magister militum per Thracias Hypatios rebellierten. Nach der Einnahme von
Odéssos im Besitz betrachtlicher Mittel und somit in der Lage, noch mehr Kampfer an-
werben zu konnen, riickten die Aufstidndischen nach Konstantinupolis vor und nahmen
das Hebdomon in Besitz'®. Anastasios sah sich zu Zugestéindnissen veranlal3t, nicht
zuletzt deshalb, weil Vitalianus vorgab, die Beschliisse des Konzils von Chalkédon gegen
den zum Monophysitismus neigenden Kaiser zu verteidigen, eine taktische Mallnahme,
die auch unter der hauptstadtischen Bevolkerung Zustimmung fand. Kaum aber war

T Demovcror, Burope 11 789-95. TIB 6, 68f. WoLrraM, Goten 345—47.

% Marc. Com. 94. Drmaxpr, Spéatantike 191 in irriger Erklirung des Wortes Protobulgaren. T1B 6,
69.

159 Mare. Com. 95. TIB 6, 69. TomascHeK, Thraker 11 98.

10 Marc. Com. 95. Theoph. I 143 erklirt beschonigend, die Bulgaren seien zuriickgekehrt, bevor man
sie auch nur bemerkt habe. Vgl. SteIN, Histoire 89f. VELKoV, Cities 46.

161 156, Zon. 111 144. Die hier vorgebrachten Zahlenangaben zu den Makra Teiché basieren auf den
jungsten Forschungen des von Prof. Dr. J. Crow und Kollegen getragenen, im Jahre 2000 erfolgreich abge-
schlossenen Anastasian Wall Project der University of Newcastle upon Tyne.

12 Cod. Tust. 10,27,2. Vel. VELKov, Cities 46.

1% 16, Ant. Frg. 214e § 1. Exssuix, Vitalianus 375. VeELKov, Cities 47.



88 Uberblick iiber die geschichtliche und administrative Entwicklung

Vitalianus abgezogen, riickte der Kaiser von seinem Wort ab und sandte zwei grof3ere
Heere aus, die freilich beide besiegt wurden. Hypatios selbst geriet dabei in Gefangen-
schaft. 514 eroberte Vitalianus Sozopolis, stellte dann eine Flotte von 200 Schiffen zu-
sammen, mit deren Unterstiitzung er zum Bosporos aufbrach. In Sosthenion traf er mit
dem magister militum praesentalis 16annés zusammen, der ihm die erneuten Zugestand-
nisse des Kaisers iibermittelte: neben anderem wurde er zum magister militum per Thra-
ctas ernannt, bekam 900 Goldpfund fiir die Freilassung des Hypatios sowie die Zusage,
dal} im nachsten Jahr die strittigen religiosen Fragen auf einer Synode in Hérakleia
diskutiert werden sollten'™*. Ein abermaliger Wortbruch des Kaisers lie} Vitalianus 515
ein drittes Mal vor den Mauern von Konstantinupolis erscheinen; es gelang ihm zunéchst,
— Sykai, das spatere Galata, einzunehmen, doch ist er dann in einer grol} angelegten
Seeschlacht von dem kaiserlichen Admiral Marinos entscheidend besiegt worden'”. Unter
Einbulle seines Amtes zog Vitalianus sich fiir einige Jahre nach Anchialos zuriick, wurde
aber bereits 519 vor dem Hintergrund des religionspolitischen Wechsels von Kaiser Justin
I. (5618-27) in den Rang eines magister militum praesentalis erhoben und nach
Konstantinupolis bestellt'. Im folgenden Jahr ist er hier, wohl infolge seines stetig gro-
Ber werdenden Einflusses, der die Eifersucht der hochsten Kreise hervorgerufen hatte,
ermordet worden'"".

Zur Zeit Justins I. scheinen die thrakischen Grenzen relativ sicher gewesen zu sein,
unter der Herrschaft seines ihm nachfolgenden Neffen Justinian 1. (527-65) sollte sich
die Situation dann dramatisch dndern: nach einem bekannten Wort des Historikers
Prokopios von Kaisareia wurden damals das Illyricum und ganz Thrakien beinahe jedes
Jahr von Slaven und den hier als Hunnen bezeichneten Bulgaren heimgesucht; selbst die
Vorstiadte von Konstantinupolis und die Chersones scheinen mehrfach in Mitleidenschaft
gezogen worden zu sein'™. Das Faktum, dal die tradierende Quelle dem Kaiser gegen-
iber feindlich eingestellt ist, braucht uns nicht am generellen Wahrheitsgehalt der Aus-
sage zweifeln zu lassen, ist der Sachverhalt doch auch bei dem lateinischen Historiker
Jordanes tiberliefert'®. Schwere Kiampfe hat es in den Jahren 529 und 530 gegeben, dann
setzte eine dreijiahrige romische Offensive unter Chilbudios als neuem magister militum
per Thracias ein; 533 aber fand dieser jenseits der Donau im Kampf gegen die Slaven
den Tod. Der magister militum per Ilyricum Mundo, der ebenfalls siegreich gegen die
Eindringlinge vorgegangen war, iiberlebte ihn um zwei bis drei Jahre'™. 535 errang der
magister militum praesentalis Sittas einen Sieg iiber die Bulgaren, noch ehe diese in die
Europé vorstoBen konnten; vier Jahre spéater aber mufiten die romischen Truppen nach
wechselvollen Gefechten und zwischenzeitlichen Erfolgen eine schwere Niederlage hin-
nehmen, dabei fanden hochrangige Offiziere den Tod, wiahrend andere wie die Heerfiih-
rer Konstantin und Askum in Gefangenschaft gerieten'™. Schlimmeres noch geschah im
folgenden Jahr: 540 fithrten die Vorstoe der Bulgaren von der Adria bis nach Ostthra-
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kien, tiber die offensichtlich nicht mehr geniigend gesicherten Makra Teiché hinaus bis
in die Vorstadte von Konstantinupolis hinein. Durch neu erworbene Kenntnisse in der
Belagerungstechnik gelang ihnen alleine im Illyricum die Einnahme von 32 Festungen,
auch die Eroberung von — Kasandreia (7B 11) auf der Chalkidiké ist ausdriicklich
bezeugt'™. Mit zahlreichen Gefangenen kehrten sie in ihre Gebiete jenseits der Donau
zuriick. Andere Abteilungen wandten sich nach Griechenland. Einer grof3eren Heerschar
gelang sogar die Uberwindung der Sperrmauer auf der thrakischen Chersones, des Ago-
raion Teichos; sie stieffen bis tief in das Innere der Halbinsel vor, pliinderten das Umland
von Séstos, um anschliefend nach Kleinasien iiberzusetzen und auch die dortigen Kii-
stenregionen heimzusuchen'™.

Im Sommer 542 rief ein Erdbeben in Konstantinupolis und den umliegenden Regio-
nen Ostthrakiens schwere Zerstorungen hervor; déhnliche Katastrophen hatte es mogli-
cherweise bereits 526/27 sowie im November 533 gegeben'™. Die Angaben der literari-
schen Quellen sind freilich nicht einheitlich, ein tber jeden Zweifel erhabener Beweis fur
die Existenz dieser Beben kann somit nicht gegeben werden.

In der Mitte des Jahrzehnts fielen die slavischen Anten in Thrakien ein, wihrend sich
Bulgaren im Illyricum nachweisen lassen. Dem Vorhaben Justinians, die Anten im Nor-
den der Donau anzusiedeln und sie so zu foederati gegen die Bulgaren zu machen, scheint
kein groBer Erfolg beschieden gewesen zu sein, lassen sich ihre Ubergriffe auf das Reichs-
gebiet doch noch mehrere Jahre spiter belegen'”. Dagegen gelang es dem romischen
Feldherrn Narsés im Winter 545/46 mit Hilfe einer Schar von Herulern, die fiir den
Einsatz in Italien angeworben worden waren, pliindernde Slaven zu besiegen'™. In dieser
Zeit wurden die Reichshauptstadt und ihr Hinterland abermals von Erdbeben heimge-
sucht: auf eine kleinere Katastrophe im April 546 folgte ein schwereres Beben im Febru-
ar 548'". Bald darauf, im Jahre 549/50, iiberschritten ungefihr 3.000 Slaven die Donau
und fielen in Thrakien ein; am Hebros teilten sie sich in zwei Abteilungen, die in unter-
schiedlichen Regionen pliindernd und brandschatzend umherzogen und die ihnen entge-
genriickenden Truppen zu besiegen verstanden. Die eine Gruppe stiel3 nach Osten vor,
durchzog das Hugelland Ostthrakiens und gelangte bis vor die Mauern von Tzurulon, wo
sie ein starkes romisches Heer vernichteten, den dorticen Kommandanten Asbasdos
gefangennahmen und toteten. In der Folge gelang ihnen die Belagerung und Einnahme
von zahlreichen weiteren befestigten Ansiedlungen, darunter auch das an der Via Egna-
tia gelegene miachtige — Topeiros (715 6) am Nestos, wo sie alle méannlichen Bewohner,
mehrere tausend an der Zahl, ermordet haben sollen. Mit reicher Beute beladen konnten
die beiden slavischen Heeresverbéinde schlieflich wieder in ihre Heimat zurtickkehren'™.
Bereits im Sommer des gleichen Jahres wurde die Donau erneut von Slaven tiberschrit-
ten; diese stiellen zunéichst bis Naissos vor, wandten sich dann aber nach Dalmatien. Auf
die Nachricht vom plotzlichen Tod des Feldherrn Germanos, der schon unter Justin I.
als magister militum per Thracias hervorgetreten war, dnderten sie ihre Richtung: ver-
mehrt um zahlreiche weitere Krieger verheerten sie nun, aufgeteilt in drei stérkere Ver-
bande, den Balkan, moglicherweise von dem Ostgotenherrscher Totila (541-52) besto-

12 Prokop, De bell. 11 4,4f. Vgl. MazaL, Justinian 186.

1% Prokop, De bell. 1T 4, 6-11. Die oben erwithnte Notiz des Historikers in den anec. 18,20f nimmt
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Thrakien 472. StriN, Histoire 309f. VELKov, Cities 48.
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chen, der durch eine Truppenbindung in Thrakien den Krieg Justinians in Italien behin-
dern wollte'™. Die Slaven fiihlten sich derart sicher, dal} sie sogar in der Region iiberwin-
terten. Erst im Frithjahr 551 schickte der Kaiser ein Heer gegen sie aus, das aber nach
militdrischem Fehlverhalten bei Adrianupolis eine vernichtende Niederlage hinnehmen
multe. Die Slaven machten darauthin in der nahen — Astiké (718 6) reiche Beute und
konnten bis zu den Makra Teiché vorstoen, wo sie aber eine schwere Niederlage erlitten
und sich in der Folge in ihre Heimat zuriickzogen'".

Die Region sollte auch weiterhin nicht zur Ruhe kommen: schon im Herbst des Jah-
res wurde Thrakien im Rahmen kriegerischer Handlungen zwischen Gepiden und Lan-
gobarden von einer Schar westbulgarischer Kutriguren verheert, die mit Ersteren im
Biindnis standen. Sie stieBen auf keinen nennenswerten Widerstand und konnten sogar
den General Narsés, der mit einem Heer auf dem Wege nach Italien war, fur geraume
Zeit in Philippupolis einschlielen; spater teilten sie sich auf, eine Gruppe zog Richtung
Thessaloniké, die andere Richtung Konstantinupolis. Um sich ihrer zu entledigen, trat
Justinian in Kontakt mit den ostbulgarischen Utiguren, die er ermutigte, iiber den Don
auszugreifen und in die Heimat der Kutriguren einzufallen. Der Plan wurde ausgefiihrt,
die Kutriguren erlitten im Siiden Ruflands eine vernichtende Niederlage. Dies bewegte
ihre auf dem Balkan weilenden Stammesgenossen, die Plinderungen einzustellen und in
die Heimat zuriickzukehren; ungefiahr 2.000 von ihnen aber kamen einem Angebot der
Romer nach, die Feindseligkeiten einzustellen und sich in Thrakien anzusiedeln'™'. Im
Sommer 552 endeten auch die Feindseligkeiten zwischen Gepiden und Langobarden: bald
danach orientierten sich Letztere zunehmend nach Westen und suchten Anlehnung an
die Franken, doch ist 552/53 noch eine bedeutende Gruppe von ihnen im Raume Aproi
nachgewiesen'.

Durch die Auseinandersetzungen zwischen bulgarischen Stammen und diversen sla-
vischen Verbanden blieb Thrakien in den nachsten Jahren zwar von neuen Kinfillen
verschont, hatte dafiir aber verschiedene Erdbeben zu iiberstehen: die Europé und Teile
Bithyniens wurden im August 554 heimgesucht, Konstantinupolis und sein Hinterland
litten auch im Juli 555 sowie aller Wahrscheinlichkeit nach im April und im Oktober
557", Im Dezember des gleichen Jahres ereignete sich dann ein schweres Beben, das in
Konstantinupolis erhebliche Zerstorungen verursachte, auf dem Hebdomon Kirchen und
profane Gebaude zum Einsturz brachte und neben zahlreichen anderen Orten auch die
Vorstadt Région bis auf die Grundmauern schidigte'*.

Im Winter 558/59 unternahm der kutrigurische Khan Zabergan, vermutlich aus Ei-
fersucht tiber die nach wie vor bestehenden Beziehungen zwischen den Utiguren und
Konstantinupolis, tiber die zugefrorene Donau hinweg einen grof3 angelegten Einfall in
das Reichsgebiet. In Thrakien teilten sich die Bulgaren nach bewihrtem Muster in drei
Verbande auf: eine Gruppe wandte sich westwérts und zog durch Makedonien hindurch
bis zu den Thermophylen, eine zweite wandte sich in Richtung thrakischer Chersones,
konnte aber am Agoraion Teichos dank der Tiuchtigkeit des jungen Generals Germanos
gestoppt werden. Da die Mauer uniiberwindlich war, versuchten die Bulgaren, von der
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Nordkiiste des Golfs von Saros aus auf dem Seeweg in die Halbinsel einzudringen, doch
konnte dieser Plan ebenfalls vereitelt werden. Nach einer weiteren Niederlage auf dem
Lande zogen sie sich endgiiltig zuriick'”. Die dritte Gruppe der Kutriguren schlie3lich,
etwa 7.000 Mann, zog unter der Fihrung von Zabergan in Richtung Konstantinupolis;
sie plinderten und verwiisteten das Land, machten zahlreiche Gefangene. Die durch das
Erdbeben vom Dezember 557 schwer beschadigten Makra Teiché vermochten sie nicht
aufzuhalten; so gelang es ihnen, in das unmittelbare Hinterland der Reichshauptstadt
einzudringen, auch die dortigen Dérfer, etwa — Drypia oder — Nymphai, zu plindern
und in — Melantias bei Athyra ein Lager aufzuschlagen. Die eintretende Besorgnis und
Unruhe unter den Bewohnern von Konstantinupolis veranla3te Justinian darauthin, den
zwischenzeitlich in Ungnade gefallenen Belisar mit der Verteidigung zu beauftragen.
Diesem gelang es durch ein geschicktes Téduschungsmanover, die Kutriguren aus der
Umgebung der Hauptstadt zu vertreiben, sie verlieBen das Gebiet diesseits der Makra
Teiché und zogen sich in die Region zwischen Arkadiupolis, Druzipara und Tzurulon
zuriick'. Hier vereinten sie sich mit den Angehorigen jener beiden Verbinde, die nach
Griechenland oder zur thrakischen Chersones gezogen waren; im August des Jahres ist
dann ein Vertrag abgeschlossen worden, der ihnen betriachtliche Gelder zugestand. In der
Folge verlieBen die Kutriguren den Balkanraum, sind aber schon auf dem Riickweg in
neue Kampfe mit den Utiguren verwickelt worden'".

Zur Zeit dieser Vorgange erstellte der Historiker Prokopios von Kaisareia sein be-
rithmtes Werk De aedificiis, das ungeachtet seiner unvollstindigen Uberlieferung, seines
rhetorischen Charakters und damit verbundener mannigfacher Ubertreibungen und Aus-
schmiickungen umfassend wie keine andere Quelle Kunde von der Bautétigkeit und den
Wiederherstellungen Kaiser Justinians liefert'™. Entsprechende Mafinahmen sind in Zu-
sammenhang mit der Reichshauptstadt, ihrer ndheren Umgebung und der Region um
das Goldene Horn belegt, sie betreffen Strallen, Kirchen wie die Zoodochos Pégé vor der
Theodosianischen Landmauer oder das Michaélion in — Anaplus, weiters auch Befesti-
gungen, etwa im IFalle von Athyra oder von — Episkopeia. Der Kaiser lie} die Makra
Teiché wieder in Stand setzen, erneuerte unter anderem die Stadtmauern von Selymbria
und von — Raidestos. Der Kinfall der Kutriguren auf die Chersones war lediglich durch
die nach 540 erfolgte Restaurierung des Agoraion Teichos verhindert worden, damals
wurde auch Aphrodisias befestigt, fernerhin Elaius, Kallipolis und — Kiberis, um nur
eine Auswahl der Orte zu nennen. Im Vergleich mit den drei tibrigen thrakischen Pro-
vinzen fillt auf, daf} in Ostthrakien nur wenige neue Festungsanlagen errichtet worden
sind: withrend in der Provinz Rodopé in diesem Zusammenhang zwolf, in Thrake 35 und
in Haimimontos gar 53 Anlagen Erwihnung gefunden haben, sind in der Europé nur —
Lydikai und — Elaiai genannt, hinzu kommen dann noch — Siltiké und — Théskos.
Dieses Faktum ist mit dem vergleichsweise dichten Stadtenetz in der Region zu erkléren,
auch die groflere Entfernung zu den eigentlichen Grenzen mag eine Rolle gespielt ha-
ben'®.

Im Frithjahr des Jahres 562 kam es noch einmal zu einem Uberfall der Bulgaren auf
die thrakische Diozese', doch tauchte in der ausklingenden Herrschaft Justinians mit
den Awaren bereits ein neues Volk auf, das, den Hunnen gleich aus dem zentralen Asien
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stammend, in den kommenden Jahrzehnten zu einem wesentlichen Machtfaktor auf dem
Balkan werden sollte. Bereits im Dezember 558 waren erstmals awarische Gesandte in
Konstantinupolis erschienen, die dem Kaiser gegen Zahlung von jahrlichen Geldern und
der Moglichkeit zur Ansiedlung auf Reichsgebiet ihre Dienste angeboten haben. Nach
dem Abschlul} eines Biindnisses zogen sie vom Kaukasus aus entlang der Nordkiiste des
Schwarzen Meeres gen Westen und unterwarfen Slaven, Utiguren und Kutriguren; 563
standen sie bereits an der Donau. Abermals schickte man Gesandte zu Kaiser Justinian,
um tiiber die funf Jahre zuvor in Aussicht gestellte Landzuweisung zu verhandeln, doch
wurden keine konkreten KErgebnisse erzielt, dies offenbar die Frucht eines zwischenzeit-
lich bekannt gewordenen awarischen Doppelspiels. Auch die 562/63 gefiihrten Verhand-
lungen mit einer tiirkischen Gesandtschaft, die vor einer Aufnahme ihrer awarischen
Feinde in das Reich gewarnt hatte, mogen in diesem Zusammenhang eine gewisse Rolle
gespielt haben'".

Nur wenige Tage nach dem Herrschaftsantritt von Justin 11. im November 565 er-
schienen erneut awarische Gesandte in der Reichshauptstadt, um die Fortsetzung des
Biindnisses und der jahrlichen Geldzahlungen einzufordern, ein Anliegen freilich, dem
der Kaiser in seinem Bemiihen um eine verdnderte Aullenpolitik nicht nachkam. Dies
blieb zunéchst noch ohne negative Folgen, erst nach dem Zusammenbruch des Reiches
der Gepiden und dem Abzug der Langobarden nach Italien im Jahre 568 kam es mit
einem Angriff auf Sirmium zum Ausbruch von offenen Feindseligkeiten'”?. Uber den
Verlauf der Auseinandersetzungen sind wir nicht gut informiert, doch ist im Jahre 570
ein Sieg des spéteren Kaisers Tiberios iiber die Barbaren bezeugt. Die Eroffnung eines
Krieges gegen Persien zwei Jahre spater zwang Justin I1., zahlreiche Truppeneinheiten
vom Balkan in den Osten zu verlagern. Eine direkte Folge dieser Mallnahme dirfte die
schwere Niederlage gewesen sein, die die Awaren dem Reich im Jahre 574 beibringen
konnten. Noch im Winter 574/75 wurde daraufhin ein Vertrag abgeschlossen, der den
Barbaren einen jihrlichen Tribut von anndhernd 400 Goldpfund zugestand'”. Auf der
Basis dieses Abkommens konnte der neue Kaiser Tiberios I. (578-82) die Awaren 578 bei
einem Einfall slavischer Verbénde in das Innere Thrakiens, der moglicherweise bis zu den
Makra Teicheé fithrte, um Hilfe ersuchen. Auch unter seiner Herrschaft wurden die Be-
festigungen weiter ausgebaut, gut bekannt ist etwa die Sicherung von Galata.

In den Anfingen der Herrschaft von Kaiser Maurikios (582-602), im Mai 583, wurden
die Reichshauptstadt und ihr Hinterland erneut von einem Erdbeben heimgesucht'™. In
dieser Zeit vermehrten sich die Einfille der Slaven in den Balkanraum, auch Griechen-
land hatte nun zunehmend unter ihnen zu leiden. Der Kaiser war immer noch an der
Ostgrenze gebunden, eine Situation, die die Awaren mit ihren Forderungen nach immer
hoheren Tributleistungen auszunutzen trachteten. Als Maurikios 584 diese Leistungen
verweigerte, stielen die Awaren iiber die Donau vor; einer ihrer Verbénde gelangte bis
nach Anchialos am Schwarzen Meer, das geplindert wurde. Eine slavische Einheit drang
sogar noch weiter nach Siiden vor und wurde erst im Sommer 585 unter personlicher
Mitwirkung des Kaisers an den Makra Teiché zum Stillstand gebracht'”. In der Folge
gelang dem Feldherrn Komentiolos ein Sieg an der Régina, anschliefend rickten die
romischen Truppen in Richtung Adrianupolis vor und konnten die Feinde aus der Astike
vertreiben'".
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Im Herbst 585 starteten die Awaren vor dem Hintergrund einer Affire um einen
nach Konstantinupolis geflohenen Schamanen eine grofl angelegte Offensive gegen das
Reich und eroberten in kurzer Zeit zahlreiche Stéadte und Festungen im Donauraum, in
der Scythia minor und in Moesien'"”. Komentiolos, nun Oberbefehlshaber der Armee in
Thrakien, stellte in Anchialos ein aus Elitetruppen bestehendes Heer zusammen, das in
drei Verbdnde aufgeteilt wurde und zu Anfang einige Erfolge gegen die Eindringlinge
erzielen konnte. Im Jahre 587 aber gliickte einem awarischen Kontingent die Einnahme
der Schwarzmeerstadt Mesémbria; in der Folge gelang den Awaren ein Vorstof3 bis tief
in die Provinz Eurdopé hinein: an den Makra Teiché war es ihnen moglich, Ansimuth, den
Kommandanten der thrakischen FuBtruppen, der verbleibende romische Kinheiten in
ihren Schutz zuriickgefithrt hatte, gefangenzunehmen'”. Nicht alle Einzelheiten des
Kriegsverlaufes sind heute noch zu rekonstruieren; die romischen Offiziere, darunter
auch Komentiolos, scheinen nicht immer die besten Verteidigungsmalinahmen getroffen
zu haben, die Awaren ihrerseits versuchten sich zwar zunehmend in der Belagerung von
Stadten, waren hierin aber auch nur selten erfolgreich. Als sie vor Adrianupolis standen,
gelang es schlieBlich einem Heer unter der Fithrung des Ioannés Mystakon, sie aus der
Region zu vertreiben'”.

Im Jahre 589 wurde Thrakien wiederum von umherschweifenden Slavenhorden
heimgesucht, doch berichten die Quellen keine Einzelheiten®. Erst der Friedensschlul}
mit den Persern im Jahre 591 erlaubte es Kaiser Maurikios, eine aktivere Balkanpolitik
zu fithren und seinerseits in die Offensive zu gehen. Aller Wahrscheinlichkeit nach im
Frithjahr 592, eine unbestreitbare Chronologie a3t sich aufgrund der Widerspriiche der
Quellen nicht erstellen, machte sich der Kaiser zur Vorbereitung eines Zuges gegen die
Awaren auf in den Norden®'. Eine am Hebdomon beobachtete Sonnenfinsternis liel3 ihn
rasch wieder nach Konstantinupolis zuriickkehren, doch unternahm er bald darauf einen
zweiten Anlauf, der ihn auf der Via Egnatia bis nach Sélymbria fithrte. Von hier sollte
die Reise per Schiff nach Heérakleia weitergehen, doch zwang ein Schiffbruch Maurikios
schon bei Daneion an Land. Uber die Provinzhauptstadt und — Henaton zog er nach
Anchialos, wo er aber nur zwei Wochen verweilte, um wieder in die Stadt des Konstantin
zuriickzukehren®”?. Kin Ansuchen der Awaren um Erhohung der jiahrlichen Gelder wurde
abgelehnt; daraufhin veranlaf3ten diese zunichst slavische Verbande, in das Reich einzu-
fallen und den Kampf zu eroffnen, beteiligten sich aber schon kurze Zeit spiter auch
selbst daran. Der zum magister militum per Thracias ernannte Offizier Priskos, der wohl
mit seinen Truppen in Anchialos verblieben war, konnte zunéchst gegen die Barbaren
einige Lirfolge erzielen, doch verlagerte sich das Geschehen schon sehr bald in die Provinz
ILuropeé: iiber eine Woche hinweg belagerten die Awaren die Stadt Druzipara und pliin-
derten die Kirche des Heiligen Alexandros, zogen dann weiter in Richtung Heérakleia,
wo sie von den romischen Truppen erwartet wurden. Durch eine Kriegslist getauscht,
zogen sich diese unter Priskos nach Tzurulon zuriick, ohne dal} es zu einer wirklichen
Schlacht gekommen wire. Die Romer wurden hier belagert, doch gelang es, die Barbaren
durch eine fingierte Nachricht tiber einen geplanten Angriff auf ihre Stammliander in
Pannonien zum Abzug zu bewegen. Noch Ende 592 oder Anfang 593 wurde dann ein
Friedensvertrag geschlossen, der die Auseinandersetzungen mit den Awaren fiir kurze
Zeit beendete und dem Reich ein Vorgehen gegen die Slaven an der Donau erlaubte®”.
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Im Friithjahr 593 versammelte Priskos zu diesem Zweck in Hérakleia ein Heer und
zog dann iiber Druzipara, wo man etwa zwei Wochen verweilte, nach Dorostolon an der
Donau; nach einem klarenden Gespréach mit awarischen Gesandten wurde der Flul tiber-
schritten. Die Romer erzielten im Feindesland einige militarische Erfolge, sie verwiisteten
das Land, filhrten Gefangene in die Sklaverei und machten Beute, doch hatten sie immer
wieder auch Verluste und Riickschlige hinzunehmen. Als Priskos den kaiserlichen Befehl,
im Gebiet zu tiberwintern, milachtete, er seine Truppen vielmehr nach einigen Zuge-
standnissen an den Awarenkhan beim erneuten Donauiibertritt in die Region von Dru-
zipara zuriickfithrte, waren seine Tage als Oberbefehlshaber gezahlt; Maurikios erhob
stattdessen seinen Bruder Petros zum magister militum*™. Dieser zog im folgenden Jahr
gleichfalls von Heérakleia aus nach Druzipara, wandte sich dann nach Odéssos am Schwar-
zen Meer, um von dort aus einen Kleinkrieg gegen die Slaven an der Donau zu fiihren.
Sein Feldzug war indes ein derartiger Milerfolg, dafl der Kaiser ihn schon bald wieder
durch Priskos ersetzte®”. Der brach 595 mit seinen Truppen von der Astiké aus in Rich-
tung Norden auf; in einer personlichen Unterredung mit dem Awarenkhan akzeptierte
er die Donau nicht als die verbindliche Grenze beider Volker, riickte stattdessen gegen
das unlédngst eroberte Singidunum vor, das er zuriickgewinnen konnte. Die Awaren ver-
legten ihre kriegerischen Aktivitaten daraufhin nach Dalmatien, an der Donau aber
kehrte fiir die niachsten Monate Ruhe ein.

Erst im Herbst 597 kam es im Osten zu neuen Konflikten: die Awaren stielen bis
Tomi vor, konnten hier aber von Priskos gestoppt werden; beide Verbénde gingen in der
Region ins Winterlager und zogen im Frithjahr 598 wieder auseinander, ohne dal} es zu
einer grofleren Schlacht gekommen wéare. Im Verlauf diesen Jahres muflten die romischen
Truppen dann aber an der Jantra eine verheerende Niederlage hinnehmen, dies eventu-
ell infolge eines Verrates ihres Generals Komentiolos, nach anderer Version durch einen
Verrat des Maurikios selbst®™. Der fliichtende General zog sich mit einigen Getreuen bis
vor Druzipara zuriick, wo man ihm freilich keinen Einlall gewihrte. So sah er sich ge-
zwungen, iiber die Makra Teiché in die Reichshauptstadt zurtickzukehren; hier erwarte-
te ihn im folgenden Jahr ein Prozel3, der aber mit einem Freispruch endete. Derweil
hatten die an der Jantra siegreichen Awaren, die Komentiolos auf seiner Flucht gefolgt
waren, Druzipara einnehmen konnen und die Kirche H. Alexandros abermals geplindert.
Eine unmittelbar darauf ausbrechende Pestepidemie verhinderte aber ihren weiteren
Vormarsch; Maurikios schickte daraufthin einen Unterhiandler in die Stadt, der noch im
Jahre 598 einen fur beide Seiten akzeptablen Frieden aushandelte: so bekamen die Awa-
ren hohere Jahrgelder zugestanden, die Romer dagegen das Recht, die Slaven auch
jenseits der Donau zu bekampfen®".

Dieser Vertrag ist freilich schon 599 aut” Geheil3 des Kaisers gebrochen worden; die
Romer iiberschritten unter der Fithrung des Priskos die Donau und lieferten dort den
Awaren mehrere siegreiche Schlachten, jenseits der Theill wurden gepidische Dorfer
verwistet. Die Erfolge hatten indes keine Nachwirkung; in Konstantinupolis brach bald
darauf bedingt durch eine Getreideknappheit eine Rebellion aus, die Maurikios nur mit
Miihe unterdriicken konnte. Um das Ansehen der Familie wiederherzustellen, entzog er
Priskos das Kommando und machte seinen Bruder Petros zum strategos tes Kuropes™.
Dieser konnte 601 keinerlei militarische Erfolge vorweisen; im Sommer 602 griffen die
Awaren dann die mit den Romern verbiindeten Anten an. Maurikios veranlal3te seinen

204 Theophyl. Sim. 230—45. BesevLiev, Protobulg. Per. 110-12. PonL, Awaren 135—41.

25 Theophyl. Sim. 245-54. BesevLiey, Protobulg. Per. 112—-14. PoHL, Awaren 141-43.

26 Zu den Hintergriinden und den widerspiichlichen Quellenaussagen vgl. Pont, Awaren 153f.

27 Unsere Chronologie folgt PonL, Awaren 152-55.501. BrsevLiev, Protobulg. Per. 115f datiert die
Vorginge in das Jahr 600.

28 Theophyl. Sim. 291. Theoph. I 284. PonL, Awaren 159f.
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Bruder zum erneuten Uberschreiten der Donau; es gelangen ihm mehrere Siege iiber die
hier lebenden Slaven. Als der Kaiser dann aber den Befehl ausgab, im Feindesland zu
tiberwintern, brach eine Meuterei unter den Truppen aus: der hekatontarchos Phokas
wurde auf das Schild gehoben und zum Anfiihrer ausgerufen. Er zog mit den Soldaten
in Richtung Konstantinupolis und erhielt im November 602 auf dem Hebdomon die
Krone, um sodann in die Hauptstadt einzuziehen; Maurikios aber wurde noch Ende des
selben Monats samt seiner Familie ermordet®”.

Diese Tat hatte weitreichende Folgen, fiithlte sich der Perserkonig Chosrau 11. doch
nun berufen, als Riacher des Maurikios aufzutreten und in das Reich einzufallen; Phokas
war gezwungen, grofle Truppenkontingente vom Balkan abzuziehen und in den Osten
zu verlegen. Durch die MaBnahme wiederum ist das Verteidigungssystem an der Donau
entscheidend geschwicht worden, bereits 603 scheinen die Awaren Thrakien bei einem
erneuten Vorstof} verwiistet zu haben®". In der Folge, wohl im Jahre 604, ist ein Vertrag
abgeschlossen worden, der den Barbarenvolkern eine erneute Erh6hung ihrer Jahresgel-
der garantierte. Zwar konnten so in den niachsten Jahren weitere Raubziige der Awaren
verhindert werden, doch setzte nunmehr ein Verfall der unzureichend besetzten Festun-
gen im Grenzgebiet ein, ein Phanomen, das auch zunehmend stérkere slavische Verban-
de ermutigte, sich auf dem Reichsterritorium anzusiedeln. Im Jahre 609 standen sie
bereits vor Thessaloniké, ab dem zweiten Jahrzehnt des Jahrhunderts erfolgte eine Land-
nahme in groflem Stil*'".

Kaiser Phokas hatte nach Lage der Quellen keine gute Herrschaft ausgeiibt; 609
schlieBlich fithrte die allgemeine Unzufriedenheit zur Erhebung des Herakleios, Sohn des
Exarchen von Karthago, der iiber Abydos, Hérakleia und die unverteidigten Makra
Teiché nahezu ungehindert einen Marsch auf Konstantinupolis antrat, um hier 610 die
Herrschaft zu iibernehmen. Bereits im darauffolgenden Jahre wurden die Hauptstadt
und ihr Hinterland wieder von einem KErdbeben heimgesucht. Auch an der generellen
Lage auf dem Balkan @nderte sich in dieser Zeit nur wenig: wie zahlreiche Schatzfunde
verraten, war ein grofler Teil der einheimischen Bevolkerung auf der Flucht vor den in
das Reich einflutenden Slaven, moglicherweise haben auch die Awaren bereits 611 einen
Vorstold bis nach Ostthrakien unternommen®?. In den folgenden Jahren wurden viele
Ansiedlungen und Festungen in der Region belagert, manche, etwa Adrianupolis,
Mesembria oder Sozopolis, konnten sich den Angreifern widersetzen, andere, darunter
Naissos und Serdica, wurden eingenommen. Im Jahre 615 tiberstand Thessaloniké eine
Belagerung der Slaven, zwei Jahre spéter scheiterten Awaren und Slaven ebenfalls vor
den Mauern der Stadt. In der Folge dieser zweiten Belagerung, ungefahr 618/19, haben
die Barbaren einen erneuten Feldzug nach Thrakien unternommen®'®. Darauthin diirfte
Kaiser Herakleios, der immer noch sein Hauptaugenmerk auf Persien gerichtet hatte,
in Verhandlungen mit den Awaren eingetreten sein; im néchsten Jahr, also 619/20, wur-
de zwischen beiden Parteien ein Vertrag geschlossen, durch den sich die Romer mit einer
deutlichen Erhohung der Jahresgelder einen freien Riicken erkauften. Als aber der Zug
gegen die Sasaniden 622 begann, scheint der Vertrag gebrochen worden zu sein; so war
der Herrscher gezwungen, im Winter in die Reichshauptstadt zuriickzukehren. Im Juni
623 suchte er dann unweit der Makra Teiché in einer personlichen Zusammenkunft mit

29 Theophyl. Sim. 294-305. Theoph. 1 284-90. BesevLiev, Protobulg. Per. 117-19. Fixg, Early Balkans
33. PonL, Awaren 159-62. TIB 6, 73f.

219 Theoph. I 290. TIB 6, 74.

2 Joh. von Nik. 175f. FerJancic, Invasions 106f. Fixe, Early Balkans 33—41. PoHL, Awaren 237f.

#2 Theoph. I 299. Chron. Pasch. I 383. BesevLisv, Protobulg. Per. 120. Guiposoxi, Earthquakes 352f.
PonL, Awaren 242. TIB 6, 74.

3 Die Quellenlage ist etwa bis zum Jahre 620 diirftig, die Vorgéinge auf dem Balkan lassen sich deshalb
nicht mit letzter Sicherheit datieren, vgl. Ponr, Awaren 240-48.
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dem Awarenkhan einen neuen Iriedensvertrag auszuhandeln: die romische Delegation
versammelte sich in Sélymbria, kurz darauf traf der Khan in der Nahe von Hérakleia
ein; der Kaiser zog ihm mit groBem Aufwand entgegen, erfuhr dann aber von einem
geplanten Hinterhalt und sah sich gezwungen, sein Heil in der Flucht zu suchen. Die
Awaren stiefen ihm nach und schafften es sogar, die Makra Teiché zu tiberwinden; sie
plinderten das Hinterland der Reichshauptstadt und schlugen ihr Lager am Hebdomon
auf. Nachdem sie die Umgebung verwiistet und zahlreiche Kirchen und Doérfer zerstort
hatten, zogen sie sich wieder mit einer groffen Anzahl von Gefangenen tiber die Donau
zuriick®*. Abermals diirfte es zur Aushandlung eines Vertrages gekommen sein, der im
Winter 623/24 seinen Abschluf3 gefunden hat und die aufzubringenden Jahresgelder auf
200.000 Solidi festlegte. Im Jahre 624 zog Herakleios dann wieder gen Osten, doch waren
die Perser nicht leicht zu besiegen: nach aufreibenden Kampfen gingen sie sogar zum
aegenangriff tiber. Da auch der Awarenkhan zunehmend unter Druck geriet und zur
Absicherung seiner Vormachtstellung einen neuen grolen Erfolg benotigte, kamen die
beiden so ungleichen Partner iiberein, im Jahre 626 gemeinschaftlich von Osten wie von
Westen auf Konstantinupolis vorzuriicken, um die Stadt einzunehmen. Die Perser durch-
zogen Kleinasien und machten Chalkédon zu ihrem Hauptquartier. Im ostlichen Thra-
kien scheinen die Makra Teiché kein Hindernis mehr dargestellt zu haben; im Juni er-
schien bereits eine angeblich 30.000 Mann starke awarische Vorhut in Melantias, wo sie
ihr Lager aufschlug, um sodann verschiedene Vorstoe in Richtung der Hauptstadt zu
unternehmen. Anfang Juli nahmen sie Sykai ein und begannen ihr Zerstorungswerk in
den Vorstiadten®”. Ende des Monats erschien der Khan mit dem restlichen Heer, der
Uberlieferung nach 80.000 Mann. Die Belagerung war auBerordentlich hart und wurde
auch unter Zuhilfenahme von Maschinen durchgefiithrt, doch waren die Verteidiger von
Konstantinupolis in der Lage, die Angriffe abzuwehren; auch die slavischen monoxyla,
die im Goldenen Horn operierten, blieben trotz der dortigen schwachen Befestigungen
erfolglos. So sah sich der Khan schlielich nach einwochigem Kampf gezwungen, die
Belagerung abzubrechen und den Riickzug anzuordnen, wihrend die Perser noch bis zum
Frithjahr 627 am Bosporos verweilten®'%. Nach dem Scheitern dieses Heerzuges stellten
die Awaren fiir Ostthrakien keine Bedrohung mehr dar; sie zogen sich teils in den Westen,
teils in ihre Kernliander zuriick, wo sie in den nachsten Jahren zunehmend in Kampfe

mit den nach Unabhingigkeit strebenden Slaven verstrickt wurden®'".

III. OSTTHRAKIEN IN MITTELBYZANTINISCHER ZEIT

In den folgenden Jahren konzentrieren sich die uns tberlieferten byzantinischen
Quellen beinahe ausnahmslos auf den Osten des Reiches, wo nur kurze Zeit nach dem
endgiiltigen Niederringen der Perser 628 mit den Arabern ein neuer, sehr gefahrlicher
Gegner hereinbrach. Dem Balkan wird demgegeniiber nur geringe Aufmerksamkeit zu-
teil, jedoch ist offensichtlich, dall damals in diesem Raum eine konstruktive Politik kaum
moglich war. Slavische Verbande diirften weite Teile der verodeten Landstriche in Thra-
kien in Besitz genommen haben; da dies einerseits nicht zu verhindern war, sie aber im

#t Chron. Pasch. I 712f nennt als zeitgenossische Quelle das korrekte Datum 623, Theoph. I 301f
dagegen 619. In der gelehrten Literatur werden die Ereignisse zwischen 617 und 623 angesetzt, vgl. die
Angaben bei PoHL, Awaren 425 A. 7.

215 Chron. Pasch. I 717f. Theod. Synk. 8,31-35.12,15-18. Barisic¢, Siége 378f. BesevLiey, Protobulg. Per.
121. PonL, Awaren 248f.

26 Vel Barisic, Siége 380-90. Besevriry, Protobulg. Per. 121-23. PonL, Awaren 250-55.

A7 Vel. BesevLigy, Protobulg. Per. 123. DitTEN, Bedeutung 127-32. Fing, Early Balkans 43. HaLpox,
Byzantium 46f. PonL, Awaren 255.
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Gegensatz zu ihren Stammesbriidern in Makedonien auch keine Bedrohung fir die be-
stehenden Ansiedlungen der Region darstellten, erhielten sie de facto den Status von
Foderaten. Durch die Unterweisung von byzantinischer Kultur und Religion hoffte man,
sie eng an das Reich zu binden?'®.

Die Ausdehnung der slavischen Siedlungsgebiete ist in der wissenschaftlichen For-
schung unterschiedlich beurteilt worden und kann mit letzter Sicherheit wohl auch nicht
bestimmt werden; der extremen Position von Georg Ostrogorsky freilich, dafl zu jener
Zeit lediglich Konstantinupolis, Thessaloniké und einige wenige Adriastiddte als letzte
Stiitzpunkte der byzantinischen Macht auf dem Balkan fungierten®?, wird heute kaum
jemand mehr zustimmen mogen.

Unter der Herrschaft von Kaiser Konstans I1. (641-68) waren die Streitkrafte lange
Jahre hindurch im Abwehrkampf gegen die Araber gebunden. Erst als 656 nach der
Ermordung des ‘Uthman ein Biirgerkrieg zwischen Mu‘awiya und “AlT ausbrach, war dem
Reich eine Atempause vergonnt, auch anderen Gebieten konnte nun wieder eine stérke-
re Aufmerksamkeit gewidmet werden®'. So unternahm der Kaiser 658 einen Feldzug
gegen die Sklabinen, geschlossene slavische Siedlungsgebiete im Hinterland von
Konstantinupolis, der ihn wahrscheinlich entlang der Via Egnatia bis in die Region von
Thessaloniké fithrte; zahlreiche Gefangene wurden gemacht, diese dann teilweise in Klein-
asien angesiedelt®™'. Der Spielraum fiir eine aktivere Balkanpolitik war freilich engen
zeitlichen Grenzen unterworfen; nur drei Jahre spéter, 661, hatte Mu‘awiya den inner-
arabischen Konflikt zu seinen Gunsten entschieden, nur um den Kampf gegen das
Byzantinische Reich unverziiglich wiederaufzunehmen. Alljahrlich wurde Kleinasien von
den Arabern heimgesucht, im Jahre 669 standen sie dann bereits am Bosporos und be-
lagerten Chalkédon. Arabische Historiker berichten in diesem Zusammenhang auch von
einer Uberschreitung der Meerenge und einer ersten, trotz aller Mithen freilich vergebli-
chen Belagerung von Konstantinupolis unter dem spiteren Kalifen Yazid, doch berech-
tigt uns nicht zuletzt das Schweigen der griechischen Quellen, diese Notiz als unhistorisch
einzuschitzen?.

Zwei Jahre spater, 671, drang eine arabische Flotte in das Marmarameer ein und
iiberwinterte in — Kyzikos (T1B 13)**. Ubergriffe auf europiischen Boden sind in Zu-
sammenhang mit der Unternehmung zwar nicht tiberliefert, doch sollte sich dies schon
bald dndern. Nach der Anlage von verschiedenen Stiitzpunkten im Agiisraum stieBen
die Araber 674 wiederum in die Propontis vor, diesmal in der festen Absicht,
Konstantinupolis selbst anzugreifen und zu erobern. Im April landeten sie unweit der
Theodosianischen Landmauer an dem Kiistenstreifen zwischen dem Hebdomon und der
Festung — Kyklobion beim heutigen Zeytin burnu; bis in den September hinein kam es
wohl hauptsachlich zur See immer wieder zu Waffengdngen mit den Byzantinern, dann
zogen sich die Angreifer auf die Halbinsel Kyzikos zuriick, um dort ihr Winterlager
aufzuschlagen®!. Im Frithjahr stiefen sie erneut gegen die Reichshauptstadt vor, nur um
wiederum zuritickgeschlagen zu werden. Bis 678 dauerten die Kampfe an, doch gelang es
den Arabern nicht, einen wirklich entscheidenden Sieg herbeizufithren. Im Gegenteil
verstanden es die Byzantiner, den Angreifern erhebliche Verluste zuzufiigen, dies vor
allem dank der Verwendung des sogenannten ,,Griechischen Feuers®, einem auch auf

8 BesevLiey, Protobulg. Per. 139f. DitreN, Bedeutung 131-34. TIB 6, 75.
29 0STROGORSKY, (Geschichte 78f. Vel. DitTeN, Bedeutung 136.
20 HaLpoN, Byzantium 55. LiLig, Reaktion 68.

21 Theoph. 1 347. Linie, Byzanz 103. Ipem, Reaktion 68. TIB 1, 56. TIB 6, 75.
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2 Theoph. I 354. Eventuell wurde Kyzikos bereits im Friihjahr 674 auf dem Weg nach Konstantinupolis
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dem Wasser brennenden Gemisch von verschiedenen Chemikalien, dessen Einsatz hier
zum ersten Mal sicher bezeugt ist*”. Schlielich mullten die Araber schwer geschlagen
den Riickzug antreten, ihre bis zu diesem Zeitpunkt ungehemmte Offensivbewegung war
erstmalig entscheidend gestoppt worden. Die wenigen ihnen verbleibenden Schiffe wur-
den durch einen Seesturm weiter dezimiert, das ohne die Unterstiitzung einer Flotte
operierende Landheer erlitt ebenfalls eine Niederlage. Kaiser Konstantin IV. (668-85)
war somit als strahlender Sieger aus den Auseinandersetzungen hervorgegangen, das
Kalifat dagegen sah seine Macht und Autoritat in erheblichem Malle erschiittert. Schon
um seinem Sohn Yazid die Herrschaft zu sichern, schlof Mu‘awiya deshalb im Jahre 679
nach mehrmonatigen Verhandlungen einen Friedensvertrag mit Byzanz, der ihn zu Gei-
selstellung und Geldzahlungen verpflichtete®".

Auf dem Balkan hatte es geraume Zeit tiber keine Unruhen gegeben, doch sollte sich
dies in den letzten Jahren der arabischen Belagerung mit der Affire um Perbundos &n-
dern. Dieser, ein Fiirst der slavischen Rynchinen, die im Umland von Thessaloniké sie-
delten, hatte die Eroberung dieser Stadt geplant, war aber darauthin um das Jahr 676
verhaftet und nach Konstantinupolis geschickt worden. Die Bitte einer slavischen Ge-
sandtschaft um Milde und Freilassung ihres Firsten versprach Kaiser Konstantin IV. zu
erfillen, sobald nur die arabische Belagerung beendet sei. Bevor es aber dazu kam, ent-
floh Perbundos zu slavischen Verbénden, die in der Umgebung von Bizyé siedelten, also
nur ungefihr 110 Kilometer von der Reichshauptstadt entfernt. Hier jedoch wurde er
entdeckt, sodann nach Konstantinupolis zuriickgebracht und schlieBlich hingerichtet,
well er sich geweigert hatte, seine gleichermallen gegen das Reich wie den christlichen
Glauben gerichteten Plane aufzugeben. Als sich die Kunde von seinem Tode verbreitet
hatte, erhoben sich die Rynchinen und andere slavische Stamme im Strymongebiet, um
Pliinderungsziige in der Region zu unternehmen und Thessaloniké iiber Monate hinweg
einer intensiven, aber letztlich erfolglosen Belagerung zu unterziehen®’.

Der Abschlul} des Friedensvertrages mit dem Kalifat 679 gab den Byzantinern Ge-
legenheit, ihre Aufmerksamkeit nun wieder verstiarkt dem Balkan zuzuwenden, wo mit
den Bulgaren eine neue Bedrohung aufgetreten war. Diese hatten in den dreiliger Jahren
des siebten Jahrhunderts unter Kubrat die Vorherrschaft der Awaren abschiitteln kon-
nen, wurden aber alsbald von den Chazaren aus ihren Siedlungsgebieten zwischen Don,
Kuban und dem Asowschen Meer nach Westen abgedringt. Asparuch, einer der finf
Sohne Kubrats, fihrte einen groferen Verband in die Region zwischen Donau und
Dnjestr, wo man sich wohl in den sechziger Jahren mit den dort lebenden Hunnen und
Slaven vereinte und zu einem Reich zusammenschloB?*. Die zunehmenden Ubergriffe
auf byzantinisches Territorium im Suden der Donau veranlaBten Konstantin IV., kaum
daf3 die arabische Bedrohung gebannt war, mit Reitertruppen und einer Flotte gegen die
Bulgaren zu Felde zu ziehen. Zwar tiberschritt man die Donau, doch war dem Zug kein
Erfolg beschieden: der Kaiser erkrankte und mullte vorzeitig nach Mesémbria zuriick-
kehren, seine Soldaten erlitten kurz darauf eine Niederlage und zogen sich in wilder
Flucht tber die Donau nach Stiden zuriick. Die Feinde folgten ihnen durch die ganze
Scythia Minor hindurch bis in die Umgebung von Varna, wo ihnen die geographischen
aegebenheiten fur eine Ansiedlung geeignet erschienen. Die Bulgaren begannen, die
anséssigen slavischen Stamme zu unterwerfen, fithrten aber auch fortwahrend Kriegs-
und Beuteziige gegen die lokalen byzantinischen Festungen und Dorfer. So zwangen sie

2
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den Kaiser, mit Asparuch einen offiziellen Friedensvertrag abzuschlielen: ein gutes Jahr
nur nach dem so glanzvollen Friedensschlull mit dem Kalifat war Byzanz damit seiner-
seits in der Rolle des Besiegten und genotigt, Tributleistungen zu entrichten®. Die
Ansiedlung der Bulgaren in Moesien wurde de facto anerkannt, doch sollte man dies nicht
als eine formale Gebietsabtretung einschiatzen, sondern eher davon ausgehen, daf} ihnen
der Status von Foderaten gewdhrt wurde®".

In unmittelbarer Konsequenz dieser Ereignisse wurde ein eigenstéindiges Thema
Thraké zur Neuorganisation der Verteidigung auf der Balkanhalbinsel, zum Schutz der
Reichshauptstadt und zur Wiedergewinnung der verlorenen Gebiete eingerichtet; dieses
Thema war das erste, das es tiberhaupt in Iluropa gegeben hat. Bereits 680 scheint es in
seinen Anfangen nachweisbar, hat doch auf dem damals in Konstantinupolis abge-
haltenen sechsten oikumenischen Konzil ein patrikios Theodoros teilgenommen, der als
komes des im Nordwesten Kleinasiens gelegenen Themas Opsikion und gleichzeitig als
hypostrategos Thrakes ausgewiesen ist®™'. Aus dem letzteren Titel ergibt sich, daf3 der
oberste Befehlshaber des auch schon zuvor fur die Verteidigung Thrakiens zustédndigen
Militarbezirks, der zu den ranghochsten Militars des Byzantinischen Reiches gehorte,
damals als eine Art vorlaufiger Verwalter der européischen Gebiete fungierte, um nach
vollendeter Organisation des Themas Thrakéeé von einem eigenen strategos abgelost zu
werden. Dagegen ist die Vorstellung von einer generellen Amtsverbindung in gleicher
Weise abzulehnen wie die einer Unterordnung des européischen unter das asiatische
Thema**. Was nun die territoriale Ausdehnung des thrakischen Militédrbezirkes angeht,
so gibt es keine eindeutigen Quellenaussagen; eine Auswertung der Unterschriftenlisten
der Kirchensynoden von 680/81 und 691/92 laBt jedoch erkennen, dafl das Gebiet im
wesentlichen dem der Provinz Kurdopé entsprochen hat, an der Schwarzmeerkiiste aber
bis nach Mesémbria und Sozopolis hinaufreichte. Die aufgefithrten Stadte liegen zum
iiberwiegenden Teil in Kiistennédhe, das Landesinnere dagegen scheint in diesem Raum
nicht mehr flachendeckend von den Byzantinern kontrolliert worden zu sein, eine Lage,
die sich erst in der zweiten Hélfte des achten Jahrhunderts entscheidend anderte®®. Das
unmittelbare Hinterland von Konstantinupolis, die Region bis zu den Makra Teiché, hat
arabischen Quellen zufolge im siebten und im achten Jahrhundert unter dem Namen
Taphros ein eigenes Thema gebildet und wurde erst unter Kaiser Leon V1. (886-912) mit
dem Thema Thraké vereinigt. Moglicherweise unterstand das Gebiet einem archon oder
komes tu teichiu**'.

Kaiser Justinian II. (685-95, 705-11) war an einem Fortbestand des Vertrages, den
sein Vater Konstantin IV. mit den Bulgaren abgeschlossen hatte, nicht interessiert. So
liel er 687 Kavallerieeinheiten aus dem Thema Opsikion nach Europa tiberfithren, ein
Jahr spater durchquerte er mit seinen Truppen das gesamte Ostthrakien und konnte bis
nach Thessaloniké vorstoflen, dabei zahlreiche von Slaven besiedelte Landschaften durch-
ziehen und ihre Bewohner der byzantinischen Macht unterwerfen, ein Akt, der als grof3er
Erfolg eingeschétzt worden ist. Ungeachtet des Faktums, dall die Byzantiner auf dem
Riickweg in einen bulgarischen Hinterhalt gerieten und viele Soldaten ihr Leben verlo-
ren, hatte der Zug doch die Sicherung der Via Egnatia, die Wiederherstellung der Land-
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verbindung zwischen den beiden Metropolen Konstantinupolis und Thessaloniké zur
Folge. Angeblich 30.000 Slaven gerieten bei dem Unternehmen in Gefangenschaft und
wurden zum tiberwiegenden Teil in Kleinasien angesiedelt*. Nur wenige Jahre spiter
liel Kaiser Justinian II. dann eine betriachtliche Anzahl von Byzantinern, die im syri-
schen Grenzland beheimatet waren, nach Thrakien umsiedeln, um so der slavischen
Dominanz in verschiedenen Regionen weiter entgegenzuwirken®*.

In den frithen Neunziger Jahren des siebten Jahrhunderts lebten dann erneut die
Auseinandersetzungen mit den Arabern auf; 693 muliten die Byzantiner eine schwere
Niederlage hinnehmen, die zu einem Umschwung in der Beurteilung des Herrschers
fithren sollte. Die Unzufriedenheiten vermehrten sich und miindeten zwei Jahre spéter
in seinen Sturz; Justinan I1. wurde verstiimmelt und nach Cherson verbannt, Leontios,
ein patrikios von isaurischer Herkunft, bestieg den Thron (695-98)*7. Dieser aber war
auch nicht in der Lage, der arabischen Expansion wirksam entgegenzutreten. Nach einer
fehlgeschlagenen Unternehmung in Afrika wurde er seinerseits gestiirzt, verstimmelt
und durch den drungarios des Themas Kibyrrhaiotai Apsimaros ersetzt, der den Namen
Tiberios II. annahm (698-705). In der Zwischenzeit war Justinian II., nicht bereit, sich
mit seinem Geschick abzufinden, zu den Chazaren geflohen und hatte die Tochter ihres
Khagans geheiratet. Als eine Gesandtschaft aus Konstantinupolis seine Auslieferung
verlangte, gelang es ihm, seinen Rivalen abermals zu entkommen. Gegen 704 kam er zur
Donaumiindung, wo er mit dem Bulgarenherrscher Tervel, dem Sohn des um 700 ver-
storbenen Asparuch, Kontakt aufnahm. Er versicherte sich seiner Unterstiitzung, um
dann im Jahre 705 an der Spitze eines groBlen Heeres von Slaven und Bulgaren auf der
alten und nur wenig genutzten Kiistenstralle von Mesembria tiber — Médeia und Philea
nach Konstantinupolis zu gelangen. Uber ein Aquiidukt konnte er mit seinen Getreuen
in die Hauptstadt eindringen und sich erneut in den Besitz der Herrschaft setzen. Die
beiden Exkaiser wurden gleich vielen anderen hingerichtet, Tervel hingegen erhielt fiir
seine Hilfe neben zahlreichen Geschenken den Kaisartitel verliehen, er hatte damit den
hochsten Rang nach dem Kaiser selber inne. Als Justinian II. seine Macht gentigend
gefestigt hatte, kehrte der Bulgare unter der Zusicherung in die Heimat zurtick, dafl auch
die einst vereinbarten Tribute wieder geleistet werden wiirden®?.

Ein Urteil zu fillen tiber die Politik des Kaisers in den folgenden Jahren, ist kein
leichtes Unterfangen; die wenigen uns erhaltenen Quellen sind ihm gegeniiber aullerst
negativ eingestellt und zeichnen das Bild eines unberechenbaren Tyrannen, verdienen
aber ob ihrer Einseitigkeit kein bedingungsloses Vertrauen. So ist etwa die Historizitat
des unmotiviert erscheinenden Bulgarienfeldzuges von 708, der mit einer schméhlichen
Niederlage der Byzantiner bei Anchialos endete, in Zweifel gezogen worden, unseres
Erachtens nach vollkommen zu recht, steht ein solches Unternehmen doch in krassem
Gegensatz einerseits zu den den Bulgaren drei Jahre zuvor gewahrten hohen Ehrungen
und andererseits dem Faktum, dall man bei ihnen nur drei Jahre spéter, 711, wiederum
um militérische Hilfeleistungen ansuchte, ohne dall von einem zwischenzeitlichen Aus-
gleich die Rede gewesen wire®. Zwar entsprach Tervel damals der Bitte Justinians I1.,
doch konnte seine Unterstiitzung den abermaligen Sturz des Kaisers nicht verhindern:

2 Theoph. I 364. Nik. Patr. 36. BrsevLiev, Protobulg. Per. 169f.191. OstroGORSKY, Geschichte 108-10.

#6 Theoph. I 391. Livig, ,,/Thrakien” und ,, Thrakesion“ 38.

7 Theoph. I 368f. LiLik, Byzanz 112. OsTROGORSKY, Geschichte 117f.

2% Theoph. I 373-75. Nik. Patr. 42. BesevLiev, Protobulg. Per. 192-95. LiLike, Byzanz 114. TIB 6, 78.

* Theoph. I 376. Nik. Patr. 43. Vgl. auch LiLit, Byzanz 114. OsTRoGORSKY, Geschichte 120 A. 2. Die
Quellen berichten weder tiber die Motivation des Kaisers, den Krieg zu eroffnen, noch iiber eine Aussohnung
beider Parteien nach dem Sieg der Bulgaren. Erfolgte letztere aber nicht, so wire das Hilfegesuch Justinians
I1. von 711 vollig unverstandlich. Die Schwierigkeiten losen sich leicht, wenn man von einem durchgehend
guten Verhaltnis der beiden Parteien ausgeht.
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nach einer fehlgeschlagenen Strafexpedition gegen Cherson kam es zu einem Aufstand,
die Truppen riefen den dorthin verbannten Philippikos Bardanés zum neuen Kaiser aus.
Dieser konnte Konstantinupolis Ende des Jahres 711 ohne jede Schwierigkeit in Besitz
nehmen, Justinian I1. aber wurde gefangengenommen und getotet®*.

Den Kaisermord und wohl weniger einen Bruch vertraglicher Vereinbarungen durch
den neuen Herrscher nahmen die Bulgaren zum Anlal}, um im folgenden Jahr in Ost-
thrakien einzufallen: auf” der schon einige Jahre zuvor genutzten Kiistenstralle zogen sie
am Schwarzen Meer entlang, verwiisteten Philea und stieflen tiber den Bosporos bis zu
den Vorstadten der Reichshauptstadt vor, wo sie grolle Zerstorungen verursachten.
Reich mit Beute beladen, kehrten sie in ihre Heimat zuriick, zerstorten dabei weitere
Ansiedlungen®!'. Die thrakischen Truppen wurden, wohl aufgrund ihrer Schwiche, von
Einheiten aus dem Thema Opsikion unter dem Kommando des patrikios Gedrgios
Buraphos unterstiitzt, doch waren diese offensichtlich ebenfalls nicht in der Lage, einen
bedeutenderen Erfolg gegen die Eindringlinge zu erringen. Gleichwohl wurde schon im
Sommer 713 Philippikos Bardanés aus ihrem Kreis heraus gestiirzt, geblendet und durch
den Hofbeamten Artemios ersetzt, der unter dem Namen Anastasios I1. eine kurze Herr-
schaft antrat (713-15)**. Ein Friedensvertrag mit den Bulgaren kam aber erst unter
seinem Nachfolger Theodosios I11. (715-17) zustande, der gleichfalls den Soldaten des
Themas Opsikion den Thron verdankte: im Jahre 716 wurde neben einem jahrlichen
byzantinischen Tribut in Form von Tierhdauten und Gewandern eine Grenze vereinbart,
die unweit der heutigen bulgarisch-tiirkischen Grenze bei — Méleonon (715 6) ihren
Anfang nahm?**.

Der neue, fur sein Amt offenkundig vollkommen ungeeignete Herrscher regierte nur
wenig mehr als ein Jahr; nach einem kurzen Biirgerkrieg triumphierten die verbtindeten
Themen Anatolikon und Armeniakon tiber das ihn unterstiitzende Opsikion, im Friih-
jahr 717 zog der strategos des Anatolikon Leon in Konstantinupolis ein und wurde dort
zum neuen Kaiser gekront, ein Amt, das er bis zum Jahr 741 innehaben sollte. Die Zeit
der raschen Kaiserwechsel hatte ihr Ende gefunden**. Kaum auf dem Thron, war Leon
III. gezwungen, sich der immer stiarker werdenden Bedrohung durch die Araber zu stel-
len; seit geraumer Zeit war namlich zu erkennen, daf} das Kalifat einen erneuten Zug
gegen die byzantinische Reichshauptstadt vorbereitete. So ordnete der Kaiser eine Fort-
setzung der bereits unter Anastasios Il. eingeleiteten Verteidigungsmafllnahmen an.
Schon im Sommer des Jahres tiberquerte ein grof3es arabisches Heer unter der Fiihrung
des Kalifenbruders Maslama den Helléspontos, um durch ganz Ostthrakien hindurch in
Richtung Konstantinupolis zu ziehen. Dabei konnten mehrere Dorfer und Festungen
eingenommen werden, ein Faktum, das sich einer arabischen Quelle nach aus der alles
in allem nur schwachen Besiedelung der ganzen Region und einer damit verbundenen
lediglich unzureichenden Verteidigungskraft ergeben hatte*. Die Dorfer im Hinterland
von Konstantinupolis wurden verwiistet, anschliefend liell Maslama von der Propontis
bis zum Goldenen Horn einen von einer Brustwehr geschiitzten Graben ausheben, der
jedwede Landverbindung vollig unterband. Am 1. September erreichte eine Flotte von
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- Theoph. 1 386.391-95. Nik. Patr. 52. Lirie, Reaktion 127f u. A. 76. OSTROGORSKY, Geschichte 129f.
Zu den Themen B. BLysipou, @éua Avatohnav, in: Mikra Asia 69-111.351-72. E. KOUNTOURA-(ALAKE, ©¢ua
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Linie, Reaktion 128.216f. Ipem, ., Thrakien” und ., Thrakesion® 41.
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insgesamt 1.800 Schiffen die Gewéasser vor Konstantinupolis; ebenso wie im Jahre 674
landete man in — Magnaura unweit des Hebdomon, um bald darauf einen Angriff auf
die Seemauern zu starten. Dank des ,,Griechischen Feuers® konnte dieser aber von den
Verteidigern abgewehrt werden; so zog sich die arabische Flotte, der die Einfahrt in das
Keras durch eine Kette versperrt blieb, in die Bucht von Sosthenion zuriick®*.

Die Araber waren auf eine lingere Dauer der Belagerung vorbereitet, sie hatten
reiche Vorrdate und sogar Saatgut mitgebracht, zudem wurden Raubziige in Thrakien
und auf der asiatischen Seite des Bosporos zur weiteren Versorgung durchgefiihrt. Die
Verteidiger aber widerstanden ldnger als erwartet, die Angreifer sahen sich gezwungen,
auch die Wintermonate vor den Mauern zu verbringen. Da diese aber aullergewohnlich
hart waren, schwanden die Vorrite der Araber dahin. Das darbende Land lie3 weitere
Pliinderungen nicht zu, was den Ausbruch einer Hungersnot im Lager der Angreifer zur
Folge hatte; Tiere und Saatgut wurden hier verspeist, Theophanés berichtet sogar von
Kannibalismus und anderen Formen extremer Erndhrung®’. Krankheiten und Seuchen
waren die Folge, viele Belagerer verloren so ihr Leben. Im Frithjahr 718 schien sich die
Lage zu bessern, waren doch zwei Flottenverbénde ausgesandt worden, die Araber mit
Waffen und Vorraten zu versorgen. An der Bosporosmiindung aber fielen die Schitfe dem
..Griechischen Feuer® zum Opfer, die Byzantiner hatten damit wieder die Hoheit zur See
inne. Nur wenig spater wurden auch jene arabischen Truppen besiegt, die zur Unterstiit-
zung der Belagerer auf dem asiatischen Ufer des Bosporos stationiert waren: fir die
Verpflegung der Bewohner von Konstantinupolis gab es damit keine Einschrankungen
mehr, withrend sich im Lager der Feinde die Not vergroflerte. Durch Kingreifen der Bul-
garen, wahrscheinlich auf der Basis des Vertrages von 716, verloren die Araber nochmals
mehr als 20.000 Mann**®. Kin erfolgreicher Abschlul} der Belagerung war damit unmog-
lich geworden, Maslama sah sich gezwungen, der Anordnung des neuen Kaliphen ‘Umar
II. Folge zu leisten und in die Heimat zuriickzukehren®?. Somit hatten die Byzantiner
die entscheidende arabische Offensive gegen ihre Hauptstadt siegreich tberstanden;
wenn auch die Einfille in Kleinasien nicht ausblieben, so sollte es doch einen #dhnlichen
Vorstol3 in Zukunft nicht mehr geben.

Nur wenige Monate nach diesem glinzenden Erfolg gelang es Leon 111., seinen Thron
gegen die Machtgeliiste des 715 abgesetzten Anastasios II. zu verteidigen: unter der

/orspiegelung falscher Tatsachen hatte sich dieser bulgarischer Unterstiitzung fiir sein
Vorhaben versichern konnen. Von seinem Verbannungsort Thessaloniké aus fithrte er die
Truppen bis nach Hérakleia, wo der Betrug aber aufgedeckt wurde. Darauthin lieferten
die Bulgaren ihn und seine Getreuen an Leon III. aus, der die Aufrihrer im Frithjahr
719 hinrichten lie*". Das grundsitzliche Verhéltnis beider Staaten ist durch diesen
Vorfall nicht beeintrachtigt worden, die Lage auf dem Balkan blieb auch in den nachsten
Jahren ruhig.

Im Jahre 727 revoltierten Soldaten des Themas Hellas und der Kykladen unter der
Fihrung des turmarchos Agallianos gegen Leon III. und erhoben einen Kosmas zum
Gegenkaiser. Die Mainahme wird von den Quellen, wahrscheinlich zu Unrecht, mit den
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ersten bilderfeindlichen Malinahmen des Kaisers in Verbindung gebracht. Die Aufstian-
dischen zogen vor die Hauptstadt, doch ist ihre KErhebung nach nur kurzer Zeit im —
Lakkos, wohl dem Goldenen Horn, niedergeschlagen worden®'. Im Oktober des Jahres
740, im letzten Herrschaftsjahr des Kaisers Leon, wurde der GroBraum um das Marma-
rameer von einem schweren Krdbeben heimgesucht; die Zerstorungen reichten von
Nikomédeia und Nikaia in Bithynien bis tief in das Innere Ostthrakiens hinein und
durften tiber die Régina hinaus noch Bizye, Médeia und die umliegenden Ortschaften
ereilt haben. In Konstantinupolis waren ungeachtet der Schiaden an 6ffentlichen Bauten,
Wohnhéausern und Kirchen auch die Stadtmauern derartig in Mitleidenschaft gezogen
worden, dal} zu ihrer Wiederherstellung eine eigene Steuer eingefithrt wurde*=.

Nach dem Tode Leons III. im Juni 741 sah sich sein Sohn Konstantin V. (741-75)
gezwungen, die Anspriiche auf die Thronnachfolge in einem mehr als zwei Jahre andau-
ernden Birgerkrieg gegen seinen Schwager, den komeés des Themas Opsikion Artabasdos
durchzusetzen. Im Verlauf dieser Auseinandersetzung, die von den Quellen mit der Fra-
ge um die Berechtigung der Bilderverehrung in Verbindung gebracht wird, konnte sich
der als ikonodul beschriebene Aufrithrer im Sommer 742 gar in den Besitz von
Konstantinupolis setzten und wurde hier als Kaiser anerkannt, Patriarch Anastasios
(730-54) uiberreichte ihm die Krone, auch das Thema Thrakée huldigte ihm. Darauthin
zog Konstantin vor die Mauern der Hauptstadt, um diese vom September des Jahres an
mit Unterstiitzung von Soldaten aus den Themen Anatolikon und Thrakésion sowie der
Flotte des Themas Kibyrrhaiotai zu belagern: als Sitz diente ihm dabei tiber lange Zeit
hinweg — H. Mamas (1) am Bosporos. Die Versorgung der Eingeschlossenen konnte
unterbunden werden, ihre Ausfialle wurden stets mit Krfolg zuriickgeschlagen; am 2.
November 743 stand Konstantinupolis dann wieder in seinem Besitz, Artabasdos aber
wurde auf der Flucht ergriffen und bald darauf hingerichtet®?.

Beide Parteien waren bemiiht, Unterstiitzung durch die Araber zu erhalten, diese
aber hatten versucht, ihrerseits mit ausgedehnten Beuteziigen durch Kleinasien Gewinn
aus dem byzantinischen Biirgerkrieg zu ziehen. Konstantin V. sah sich somit nach dem
Sieg Uber Artabasdos gezwungen, seinerseits gegen die Araber zu Felde zu ziehen; im
Jahre 745/46 gelang ihm die Eroberung von Germanikeia, in der Folge lie3 er in grof3er
Zahl Araber und monophysitische Syrer nach Thrakien umsiedeln®*. Kaum zwei Jahre
spéter, 747/48, erreichte eine grofle Pestwelle, die in Sizilien und dem stdlichen Italien
ihren Ausgang genommen hatte und tiber die griechischen Inseln ostwirts gewandert
war, das ostthrakische Land; die Bewohner von Konstantinupolis und den umliegenden
Ortschaften starben in groller Zahl. Die derart entstandenen Bevolkerungsliicken sind
aber zu einem spéateren Zeitpunkt durch Umsiedlungsmafinahmen wieder geschlossen
worden®?. 750/51 eroberten die byzantinischen Truppen Meliténé; die Bevolkerung der
die Stadt umgebenden Landstriche wurde daraufhin ebenso nach Thrakien deportiert
wie vier Jahre spéter die Kinwohner aus der Region um Theodosiupolis, dem heutigen
Erzurum. Zwar konnte dergestalt der Kinflul3 der Slaven in Thrakien zuriickgedrangt
werden, doch beklagte der Geschichtsschreiber Theophanés in diesem Zusammenhang

1 Theoph. I 405. Nik. Patr. 57f. Georg. Kedr. I 796. OstroGORSKY, Geschichte 135. PmbZ 4093.4242.
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die Zunahme von héretischen Stromungen, waren doch unter den Heimatvertriebenen
viele dualistischen Vorstellungen anhéingende Paulikianer®*.

Konstantin V. lie} im Zuge der Ansiedlungen zahlreiche Orte im Hinterland der
Reichshauptstadt befestigen, andere Kastelle ganz neu neu anlegen. Dies aber werteten
die Bulgaren als einen aggressiven Akt, als eine Verletzung des Vertrages von 716 und
forderten entsprechende lintschiadigungen. Der Herrscher verweigerte ihre Leistung, ja
behandelte die bulgarischen Gesandten nicht einmal in wiirdiger Manier®?; somit war ein
Waffengang unausweichlich geworden, das Ende der Friedensperiode in Thrakien war
gekommen. Es gelang den Bulgaren, bis zu den Makra Teiché vorzustoflen; sie richteten
betrachtliche Zerstorungen an und scheinen vereinzelt sogar noch weiter in Richtung
auf Konstantinupolis vorgeriickt zu sein. Nach dem Bericht des Theophaneés, der Kaiser
Konstantin gegeniiber dullerst kritisch eingestellt war und ihm nichts Gutes zugestehen
mochte, machten sie hier Gefangene und kehrten unbehelligt in ihre Heimat zuriick, nach
dem in diesem Fall wohl objektiveren Niképhoros Patriarchés aber zog Konstantin ihnen
entgegen und zwang sie zu einer Schlacht, die er gewinnen konnte. Die Bulgaren wandten
sich daraufhin zur Flucht, wurden aber noch geraume Zeit tiber verfolgt und hatten hohe
Verluste hinzunehmen®®,

Nach einem erfolgreichen Feldzug gegen die Araber zog Konstantin V. 758/59 gegen
die slavischen Stamme in Makedonien, ein Jahr spater brach er dann erneut mit einem
grolen Heer gegen die Bulgaren auf. Im Verlauf dieses Feldzuges mullten die Byzantiner
am Beregaba-Pal} eine Niederlage hinnehmen, in deren Beschreibung sich der Bericht
des Theophanés tiber die Unternehmung erschopft, sie erzielten bald darauf aber bei —
Markellai (715 6) einen glanzvollen Sieg, den uns nur Niképhoros tradiert. Die Bulgaren
wurden zum Abtritt von Gebieten gezwungen, die ihnen 716 zuerkannt worden waren,
auch hatten sie Geiseln zu stellen; sie empfanden die Niederlage als derartig schwerwie-
gend, dal} sie alle Angehorigen des sie regierenden Fiirstenhauses Dulo toteten und mit
den Vokil ein neues Geschlecht zur Herrschaft bestellten*”. Die inneren Unruhen im
Bulgarenreich veranlaf3ten eine grole Gemeinschaft von Slaven, Niképhoros spricht von
mehr als 200.000 Menschen, den Balkan zu verlassen und sich in Bithynien unter der
Obhut des Kaisers anzusiedeln®. Im gleichen Jahr noch, 763, brachen die Bulgaren den
eben mit Byzanz geschlossenen Frieden und tiberfielen im Versuch, die Schmach von
Markellai auszugleichen, einige Orte und Festungen unweit der gemeinsamen Grenze.
Konstantin riickte darauthin mit 800 Schiffen und mehr als 9.000 Reitern gegen die
Feinde vor; in der Ebene bei Anchialos wurde eine fiir beide Seiten verlustreiche Schlacht
geschlagen, aus der die Byzantiner aber letztlich als die Sieger hervorgingen. Der fiir die
Niederlage verantwortliche Kapkhan Telec wurde von seinen eigenen Leuten getotet®!.
Der Erfolg galt als einer der grofiten, die Konstantin in seiner Herrschaft errungen hat,
und wurde mit entsprechenden Feiern begangen. Den Bulgaren, die um einen Friedens-
schlul} ansuchten, wurden derart strenge Bedingungen diktiert, dal} Khan Sabinos, der
als ein Befiirworter dieses Ausgleiches aufgetreten war, jedes Ansehen verlor, nun um sein
Leben fiirchten mulite und sich gezwungen sah, zu den Byzantinern iiberzulaufen®?. Ein
erneuter Zug der Byzantiner in Richtung Norden bewog die nunmehrigen bulgarischen
Machthaber, 763 oder schon 764, einen freilich nur kurz andauernden Frieden zu schlie-
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Ben, bereits 765 provozierten sie die Byzantiner aber wiederum zu Waffengéngen. Die
Truppen Konstantins drangen tief in das Innere Bulgariens vor, konnten aber den Feind,
der heftigen Widerstand leistete, nicht restlos unterwerfen; im folgenden Jahr wurde
deshalb ein neuer Versuch unternommen, doch scheiterte das grofl angelegte Unterfan-
gen, da ein schwerer Sturm einen betrichtlichen Teil der byzantinischen Flotte im Nord-
osten von Mesémbria vernichtete®®.

Nach diesem MiBlerfolg liel Konstantin V. den Plan einer volligen Eroberung Bulga-
riens fir einige Jahre ruhen; das Reich stellte infolge seiner inneren Zerriittung auch
keine Bedrohung dar. Stattdessen sah er sich gezwungen, vermehrt auf die inneren Ver-
héltnisse in Byzanz einzugehen: die gegen die Verehrung der religiosen Bildwerke gerich-
tete Politik hatte sich immer noch nicht restlos durchsetzen konnen, Widerstinde waren
nach wie vor zu tiberwinden. Bald nach dem Ungliick vor Mesembria sah er sich beispiels-
weise gezwungen, neunzehn hohere Offiziere und Wiirdentrager hinzurichten, darunter
den komes des Themas Opsikion David und den stratégos des Themas Thrakéeé Theophy-
laktos®*. Gleichwohl wurde zu dieser Zeit der Ausbau von Festungen, Strallen und Briik-
ken weitergefiihrt. 774 kam es dann zu einem erneuten Zug gegen Bulgarien, das seine
innere Krise tiberwunden hatte und mit dem Khan Telerig seit einigen Jahren wieder
einen starken Fiithrer besal3. Bevor es zu grolleren Gefechten kommen konnte, wurde aber
auf die Initiative von bulgarischen Gesandten bei Varna ein Friedensvertrag abgeschlos-
sen. Dieser hatte indes nur wenige Monate Bestand, sah Konstantin doch in der geplan-
ten Umsiedlung von Slaven aus der Berzétia in die bulgarischen Kernlande einen Verstol3
gegen die Abmachungen®”. Im Frithjahr 775 entsandte er wiederum eine Flotte, die
freilich gleich ihrer Vorgangerin neun Jahre zuvor bei Mesembria das Opfer von Stiirmen
wurde. Als Telerig dann bald darauf byzantinische Informanten toten liel3, sah sich der
Kaiser genotigt, im August des Jahres personlich einen Feldzug gegen die Feinde zu
fihren. Dies sollte sein letztes Unternehmen sein: unweit von Arkadiupolis erkrankte
Konstantin schwer; er wurde von der Stadt auf einer Trage an die Kiiste nach Selymbria
gebracht, um von dort zur See nach Konstantinupolis zu gelangen; in Hohe der Festung
— Strongylon aber ist er am 14. September 775 verstorben®®.

Nach dem Tode Konstantins trat auf dem Balkan ein mehrere Jahre andauernder
IFrieden ein; sein Sohn Leon IV., der ihm in der Herrschaft nachfolgte (775-80), zog 777
den aus unbekannten Grinden aus Bulgarien vertriebenen Telerig an den Hof in
Konstantinupolis und verheiratete ihn mit einer Nichte seiner Gattin. Im folgenden Jahr
ist eine grofle Anzahl von Monophysiten, angeblich 150.000 Menschen, von Kilikien und
Syrien aus in Thrakien angesiedelt worden, die Region wurde damit zu einer dicht be-
volkerten Landschaft innerhalb des Byzantinischen Reiches®. Nach dem baldigen Tod
des Kaisers trat sein minderjahriger Sohn Konstantin VI. die Herrschaft an (780-97),
die er zunéchst aber nur dem Namen nach ausiibte; realiter wurde die Politik in den
folgenden Jahren durch seine Mutter Eiréné bestimmt. Damals standen weite Teile
Thrakiens unter der Kontrolle der Byzantiner; die Grenze zu Bulgarien, an der es auch
in nachster Zeit noch keinerlei kriegerische Zwischentille geben sollte, verliet nordlich
der Stiadte Mesembria, — Beroé (7/B 6) und Philippupolis®®. Somit ist es nur wenig
verwunderlich, daf} zahlreiche Bischofssitze in Ostthrakien im Jahre 787 ihre Vertreter

23 Theoph. I 436f. Nik. Patr. 73. BesevLiev, Protobulg. Per. 218-22.

20+ Theoph. T 438. OSTROGORSKY, Geschichte 145.

265 Theoph. I 447f. BrsevLiey, Protobulg. Per. 224-26. TIB 6, 80.

206 Theoph. 1 448. BeSevLiev, Protobulg. Per. 227. Fixg, Early Balkans 76f. 778 6, 81. Zu den Kiampfen
des Kaisers gegen die Bulgaren vgl. auch AxcrLov — Kasev — CoLraxov 201-13.

27 Theoph. I 451f. Mich. Syr. I1I 2. BesevLiev, Protobulg. Per. 229. Cuaraxis, Transfer 144. LivLig,
. Thrakien™ und ., Thrakesion® 41. TIB 6, 81 u. A. 172.

28 Vel. BESEVLIEV, Protobulg. Per. 229. Livik, . Thrakien” und .. Thrakesion” 42. TIB 6, 81.



106 Uberblick iiber die geschichtliche und administrative Entwicklung

zum siebten oikumenischen Konzil nach Nikaia in Bithynien entsandten, um dort dem
Ikonoklasmus ein wenn auch nur vorldufiges Ende zu bereiten und den Glaubigen die
Verehrung der religiosen Bildnisse vorerst wieder zu gestatten: Arkadiupolis und Bizyé
waren durch ihre Wirdentrager prasent, Chalkis und Chariupolis, Daneion, Derkos und
Druzipara, auch die Metropolis Herakleia, ferner Hexamilion und Kallipolis, Madytos
ebenso wie Metrai, Panion und Raidestos, weiterhin Theodorupolis und Tzurulon; dazu
kamen die unter der Oberhoheit der Metropolis von Adrianupolis stehenden Vertreter
der Sitze von Garella und von Pamphilon®. Mehrere Wiirdentriger entstammten der
Provinz Haimimontos, aus der Provinz Rodopé aber ist mit Sicherheit lediglich der Me-
tropolit von Traianupolis als Teilnehmer des Konzils nachzuweisen. Daraus ergibt sich,
daf3 die byzantinische Vormachtstellung im Norden und Nordwesten betrachtlich tiber
die Nordgrenze der Provinz Eurdpé hinausreichte, wihrend das Gebiet jenseits des He-
bros damals nur unvollkommen kontrolliert werden konnte.

Im Jahre 790 erhob sich Konstantin V1. gegen seine Mutter, um die Herrschaft nun
selbst in die Hand zu nehmen; bald darauf kam es zu bewaffneten Konflikten mit den
Bulgaren, moglicherweise auf den Einflul von Kreisen um die gestiirzte Eiréné hin.
Nachdem sich diese aber im Sommer 797 wieder in den Besitz des Kaiserthrones gebracht
hatte, um nun das Byzantinische Reich als alleiniger basileus (!) zu regieren, wurde die
vormalige Kintracht wiederhergestellt*”. In dieser Zeit sind Konstantinupolis und die
umliegenden thrakischen Ortschaften wiederholt, im Februar 790 ebenso wie im Mai 796,
von schweren Erdbeben heimgesucht worden®".

Die wenigen Jahre von Eirénés Alleinherrschaft standen unter keinem guten Stern;
als Frau und lediglich angeheiratetes Mitglied der Dynastie von Anfang an nicht unum-
stritten, zudem durch den aktiv herbeigefiihrten Sturz des eigenen Sohnes, dessen Blen-
dung sie zumindestens gebilligt, wenn nicht sogar betrieben hatte, auch moralisch dis-
kreditiert, stiitzte sie sich auf einander widerstreitende Ratgeber und mufite mit der
Kaiserkronung Karls des Grolen am 25. Dezember 800 auch aulenpolitisch eine herbe
Niederlage hinnehmen. So war ihr Sturz Ende Oktober 802 eine logische Konsequenz,
neuer Kaiser wurde der einstige patrikios und genikos logothetes Nikephoros 1. (802—11)*.
Dieser scheint ein besonnener und tiichtiger Herrscher gewesen zu sein, der die wirt-
schaftliche Lage des Byzantinischen Reiches durch verschiedene finanzpolitische Mal3-
nahmen zu verbessern trachtete: da ihm mit der Chronik des Theophanés aber die aus-
fihrlichste uns erhaltene Quelle extrem feindlich gegeniibersteht, ist eine objektive Kin-
schétzung seiner Herrschaft ein schwieriges Unterfangen®™. In Griechenland und auf der
Peloponnes gelang es ihm, die dort anséssigen Slaven wirksam zu bekampfen, die Aus-
einandersetzungen mit den Arabern dagegen blieben erfolglos. Gleich anderen Herr-
schern vor ihm betrieb er in Thrakien eine gezielte Ansiedlungspolitik, zahlreiche Fliicht-
linge aus Kleinasien erhielten hier eine neue Heimat. Da er aber nicht der lange Zeit
regierenden syrischen Dynastie angehorte, hatte sich Niképhoros immer wieder mit Re-
volten auseinanderzusetzen; eine solche zwang ihn 807, einen Feldzug gegen die Bulgaren
bei Adrianupolis aufzugeben und nach Koénstantinupolis zuriickzukehren. Der Anlal3
dieses Heerzuges, der einen Bruch des zuletzt unter Kiréné erneuerten Friedens darstell-
te, ist unterschiedlich beurteilt worden, moglicherweise kann man ihn als eine Antwort

269 Darrouzis, Nicée 29f.54f. Livig, ., Thrakien® und ,, Thrakesion® 41-45.47. TIB 6, 81. Auffallend und
aus den erhaltenen Quellen heraus nicht zu erkliren ist alleine das Fehlen eines Reprisentanten aus
Selymbria.

70 BrsevLiey, Protobulg. Per. 230-34. LiLik, Byzanz 172. OSTROGORSKY, Geschichte 150-52. TIB 6, 82.
arundlegend fiir diese Epoche sind Liuie, Eirene und Sprck, Konstantin VI.

# Theoph. I 464.470. GuipoBoxi, Earthquakes 372f.

#2 Theoph. I 471-77. LiLig, Eirene 105-11.286-91 zum Sturz der Kaiserin. Ipem, Byzanz 172f.

2 Vel. OsTROGORSKY, Geschichte 156-64. PmbZ 5252 bietet eine exzellente Wiirdigung seiner Person.



Ostthrakien in mittelbyzantinischer Zeit 107

auf die starken Expansionsbewegungen verstehen, die der nordliche Nachbar seit der
Thronbesteigung von Khan Krum (etwa 802-14) entfaltet hatte®™. In der Folge sprachen
die Waffen: im Herbst 808 iiberfielen die Bulgaren ein byzantinisches Heer im
Strymongebiet, toteten viele Soldaten und erbeuteten den gesamten Sold in Hohe von
1.100 Pfund Gold; noch vor Ostern 809 eroberte Khan Krum die Stadt Sardiké, im Ver-
lauf” dieser Aktion fielen etwa 6.000 byzantinische Soldaten und eine grofle Anzahl von
Zivilisten. Einige der fiir die Niederlage Verantwortlichen lie} der Kaiser nach H. Mamas
am Bosporos verbannen®”. Ein alsbald im Kalifat ausbrechender Biirgerkrieg bot den
Byzantinern Gelegenheit, ihre Aufmerksamkeit nun ganz auf den Balkan zu konzentrie-
ren; Niképhoros liell in Thrakien ein Heer zusammenziehen, dem neben den européischen
auch einige kleinasiatische Kontingente angehorten. Im Juni oder Juli 811 brach man
auf in Richtung Bulgarien; die Byzantiner erzielten einige Teilerfolge, selbst die gegne-
rische Hauptstadt Pliska konnte in Besitz gebracht und gepliindert werden. Die Frie-
densangebote, die der nun offensichtlich verunsicherte Krum unterbreitete, wurden wie-
derholt abgelehnt. Als die Bulgaren dann aber den Truppen durch die Besetzung der
Gebirgspésse an der jetzigen Luda Kaméija den Riickweg abschnitten, wandelte sich die
Situation: die Byzantiner gerieten in Panik und wurden beim Versuch, die Sperren zu
durchbrechen, am 26. Juli 811 vernichtend geschlagen. Der Kaiser selbst blieb auf dem
Schlachtfeld, sein Sohn Staurakios konnte mit einer schweren Verwundung in der Schul-
ter nach Adrianupolis entkommen®*. Dort wurde er zum Kaiser ausgerufen und nach
Konstantinupolis gebracht, im Oktober 811 aber wegen seines absehbaren Todes durch
seinen Schwager Michaél I. Rangabe ersetzt (811-13)*"".

Im Friithjahr des folgenden Jahres zog dieser, gestiitzt auf Truppen der Themen
Opsikion und Thrakésion, gegen die Bulgaren; bis Tzurulon wurde er von seiner Gattin
Prokopia begleitet. Kaum hatte man die Festung verlassen, so traf die Nachricht ein,
dald Debeltos in die Hinde Krums gefallen und die Bevolkerung deportiert worden war;
dies hatte einen Aufruhr unter den Soldaten zur Folge, dem Michaél I. nur mit Miihe
Herr werden konnte. Die entstandene Handlungsunfiahigkeit brachte es mit sich, dal} die
Bulgaren weite Gebiete in Thrakien wie in Makedonien in ihren Besitz brachten, im
nordlichen Thrakien wie im Strymon-Bereich verliellen die byzantinischen Einwohner in
groBer Zahl ihre Dorfer®™. Selbst in Konstantinupolis entstanden Unruhen, die der Kai-
ser aber wirksam bekiampfen konnte. Die Ablehnung eines bulgarischen Angebotes, zu
den Bestimmungen des Vertrages von 716 und der gemeinsamen Grenze an den Méleones
zuriickzukehren, hatte Anfang November 812 nach einmonatiger Belagerung den Unter-
gang von Mesémbria zur Folge; hier fiel Khan Krum neben Edelmetallen und umfang-
reichen Vorriten auch das ..Griechische Feuer” in die Héinde*™. Im Februar 813 zogen
die gegnerischen Parteien erneut gegeneinander zu Ifelde; bevor es aber zu einem Auf-
einandertreffen kam, traten die Bulgaren schon wieder den Riickzug in ihre Heimat an,
dies, nachdem sie erhebliche Verluste hatten hinnehmen miissen, wohl infolge der schlech-
ten Witterung oder aber einer ausgebrochenen Seuche®. Durch diesen kleinen Erfolg
befliigelt, lieB Michag@l I. in Thrakien eine grole Armee versammeln, um Anfang Mai
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wiederum zu einem Feldzug gegen die bulgarischen Heerscharen aufzubrechen; Prokopia
begleitete ihn bis nach Akedukton (— Kéduktu) in der Néhe von Hérakleia, was unter
den byzantinischen Truppen Verédrgerung hervorrief. Wenige Wochen spéater trafen die
Heere dann im Gebiet von Adrianupolis aufeinander; nachdem man sich mehrere Tage
unentschlossen gegeniibergestanden hatte, gingen die Byzantiner am 22. Juli zum An-
griff tiber, wurden aber infolge ihrer Uneinigkeit vernichtend geschlagen. Teile des Hee-
res wandten sich zur Flucht, der Kaiser selbst konnte nur mit Miithe die Hauptstadt
erreichen. Vor dem Hintergrund dieser Niederlage war seine Stellung nun unhaltbar
geworden, Michaél I. wurde am 11. Juli 813 gestiirzt und samt seiner Familie zum Klo-
stereintritt gezwungen, wihrend man den vormaligen stratégos des Anatolikon Leon zum
neuen Herrscher erhob®!.

Nur sechs Tage spater hatten die Bulgaren die Makra Teiché tiberwunden und stan-
den vor der Theodosianischen Landmauer. Da aber eine erfolgreiche Belagerung von
Konstantinupolis schon wegen des Fehlens einer Flotte unmoglich war, forderte Khan
Krum, der in der Kirche der Anargyroi in Ta — Paulinés residierte, Kaiser Leon V. nach
verschiedenen KEinschiichterungsritualen zu Friedensverhandlungen auf. Dieser ging
zwar zum Schein darauf ein, plante aber, seinen Gegeniiber bei dem Treffen in — Gallés
ermorden zu lassen. Das Attentat indes schlug fehl, Krum konnte entkommen, blieb
moglicherweise sogar unverletzt®™. In der Folge war Ostthrakien einem wiitenden Ver-
geltungszug ausgesetzt: die Vorstiadte der Konstantinsstadt wurden ebenso wie die Orte
am Bosporos in Brand gesteckt, der kaiserliche Palast von H. Mamas zerstort und ge-
plundert; samtliche Gefangenen wurden getotet, das erbeutete Vieh geschlachtet. Die
Dorfer zwischen dem Goldenen Tor und Région gingen in Flammen auf, in Athyra wur-
den Festung und Briicke zerstort. Selymbria wurde dem Erdboden gleichgemacht, Da-
neion verwistet. Die Provinzhauptstadt Herakleia konnte Dank der ausgezeichneten
Befestigungen der Wut des Khan widerstehen, hier wurden lediglich die Vorstadte und
die Hafenanlagen niedergebrannt. Die néchste groflere Befestigung Raidestos dagegen
fiel den Angreifern in die Hénde, sie wurde gebrandschatzt, ihre Verteidiger getotet. Das
unweit gen Westen gelegene Panion vermochte sich dank einer starken Besatzung zu
verteidigen, nach der Zerstorung ihrer Umgebung wandten sich die Bulgaren in das
Landesinnere und eroberten Aproi. Sie machten die Stadt fir die nachsten Tage zu ihrer
Basis, um von hier aus weitere Festungen zu erobern; ihre Vorstolle waren grof3tenteils
gegen den Berg Ganos gerichtet, in dessen Schutz sich zahlreiche Byzantiner gefliichtet
hatten: die hier gefangenen Manner wurden getotet, Frauen und Kinder in die Sklaverei
verschleppt. Dann wandten sich die Bulgaren weiter gen Westen, nahmen Hexamilion
ein und drangen in die Chersones ein, die sie wenigstens bis in die Hohe von Madytos
verwiisteten®. Die Nordkiiste des Golfs von Saros wurde bis zum Hebros gepliindert,
dann zogen die Scharen in Richtung Adrianupolis, nicht ohne die am Wege liegenden
Orte und Ansiedlungen wie Garella, — Didymoteichon und — Skutare (beide 7/B 6) in
ihren Besitz zu bringen. Adrianupolis, das schon geraume Zeit iiber von einem Bruder
Krums belagert worden war, fiel nach kurzer Zeit, seine Bewohner, etwa 40.000 an der
Zahl, scheinen allesamt nach Bulgarien deportiert worden zu sein®".
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Kaiser Leon V. hatte dem Vernichtungszug Khan Krums nichts entgegengestellt, er
war um die Sicherung seiner Herrschaft in Konstantinupolis bemiiht. Im folgenden Win-
ter 813/14 unternahmen die Bulgaren abermals einen Einfall nach Ostthrakien; die durch
protobulgarische Inschriften bezeugte Einnahme von Sozopolis wie von Bizyé hat sich
spéatestens auf diesem Heerzug zugetragen. Arkadiupolis wurde erobert, danach tiber-
schritten sie die Régina. Im Stiden des Flusses machten die Bulgaren reiche Beute, auch
sollen etwa 50.000 Menschen in ihre Gewalt geraten sein. Ein Unwetter liel} den Flul3
anschwellen und zwang sie, 15 Tage an seinen Ufern zu verharren, bevor sie, von byzan-
tinischen Truppen unbehelligt, die Heimreise antreten konnten®. Wenig spéter ging
Krum daran, ein groes Heer zu versammeln, um gemeinschaftlich mit Awaren und
Slaven Konstantinupolis zu erobern; Leon V. blieb nunmehr nicht untétig, sondern ging
daran, seinerseits eine Armee aufzustellen. Die Blachernenmauer wurde verstiarkt, zu-
satzlich ein Graben ausgehoben. Die ZweckméfBigkeit dieser Mallnahmen brauchte indes
nicht mehr bewiesen zu werden, am 13. April 814 ist der Bulgare unerwartet an einem
Blutsturz verstorben®*. Die von ihm gefithrten Heerscharen verblieben zunéchst in Thra-
kien, wo sie wiederum Zerstorungen anrichteten, plinderten und brandschatzten, doch
waren sie nicht in der Lage, vor die Mauern der Reichshauptstadt vorzustoBen. Um den
Krieg weiter in den Norden zu verlagern, entsandte Kaiser Leon im Spatherbst 814 eine
Flotte nach Mesémbria. In der Nédhe der Stadt gelang den Byzantinern ein grof3er Sieg,
der einerseits den Krieg entschied, aber andererseits auch den Auftakt zu Christenver-
folgungen in Bulgarien darstellte®".

Nur wenig spéter hatte sich dann auf beiden Seiten die Erkenntnis durchgesetzt, dal}
der Abschluf} eines Friedensvertrages von Nutzen sei: Leon V. mulite MaBinahmen zur
Erholung Thrakiens und der dort lebenden Menschen treffen, der seit Mérz 815 im Amt
stehende Khan Omurtag beabsichtigte eine innere Konsolidierung Bulgariens und ein
weiteres Ausgreifen nach Nordwesten. Der Vertrag kam Ende 815 oder Anfang 816 zu-
stande und wurde auf die beachtlich lange Dauer von dreiflig Jahren abgeschlossen:
neben verschiedenen anderen Bestimmungen regelte er einen Grenzverlauf zwischen
Debeltos und — Makrolibada (71B 6) etwa entlang des Erkesija-Walles®™. Der durch
gegenseitige Kide bekriftigte Vertrag leitete eine neue Phase der guter Nachbarschaft
zwischen den beiden Staaten ein, in der sich die Bulgaren den Byzantinern politisch wie
kulturell entscheidend anniaherten; bemerkenswert ist auch, dal} keine Regelungen in
bezug auf die Leistung von etwaigen Tributen getroffen wurden. Die aus Adrianupolis
Deportierten scheinen in der Folge zu einem grofen Teil in ihre Heimat zuriickgekehrt
zu sein; in den kommenden Jahren liel} Kaiser Leon zahlreiche Truppen nach Thrakien
schaffen, um die Landschaften neu zu bevolkern und den Wiederaufbau der zerstorten
Dorfer und Festungen voranzutreiben®.

Am Weihnachtstag des Jahres 820 wurde Kaiser Leon V. von Parteigiangern des
wegen einer Verschworung bereits zum Tode verurteilten patrikios und komes tes ton
exkubiton scholes Michagl getotet, letzterer, ein ehemaliger Waffengefihrte, dann noch am
gleichen Tag zum neuen Herrscher gekront. Von Anfang an sah Michaél I1. seine Herr-
schaft durch die Usurpation des slavischstammigen turmarches ton phoideraton Thomas
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bedroht; dieser hatte mit Ausnahme der Themen Opsikion und Armeniakon den grof3ten
Teil der in Kleinasien stationierten Truppen auf seine Seite ziehen konnen und war in
Antiocheia mit Billigung des Kalifates zum Kaiser gekront worden. Uber die Hinter-
griinde der Bewegung la3t sich heute nur wenig sagen: die verschiedentlich angefithrten
sozialen Motive finden in den Quellen keine Stiitze, auch die Funktion des Thomas als
Streiter fur die Bilderverehrung und wider den Ikonoklasmus, der seit den Tagen Leons
V. wieder zur offiziellen Doktrin der Reichskirche geworden war, scheint eine spétere
Erfindung zu sein, die von der heutigen Forschung weitgehend verworfen wird®”. Im
November 821 setzte Thomas mit 80.000 Mann in der Hoéhe von Abydos iiber den
Hellespontos nach Europa tiber, durchzog Ostthrakien, dessen Einwohner ihm als dem
Réacher ihres Wohltéaters Leons V. einen begeisterten Empfang bescherten, um nur einen
Monat spéter mit der Belagerung von Konstantinupolis zu beginnen. Einstige Gefolgs-
leute und Verwandte Leons V. standen in seinem Gefolge, darunter Grégorios Pterotos,
dem es gelungen war, mit einer Flotte in das Goldene Horn einzudringen und die Reichs-
hauptstadt von dieser Seite her unter Druck zu setzen. Die Eingeschlossenen aber waren
Kaiser Michaél 11. ergeben, sie wehrten sich tapfer und konnten zudem auf die iiberle-
gene Stiarke ihrer Befestigungen vertrauen. Somit zog sich die Belagerung in die Lange;
der thrakische Winter machte Operationen zur See alsbald unmdéglich und Thomas hiel3
seine Ménner, im Hinterland von Konstantinupolis in das Winterlager zu gehen®'. Im
Friithjahr 822 wurden die Kampfe dann wieder aufgenommen, die nun in vielen Fallen
zu Wasser ebenso wie zu Lande zugunsten Michagéls I1. ausgingen. Durch gefilschte Sie-
gesmeldungen konnte der Usurpator Thomas zwar seine bei — Byridu stationierte Flot-
te noch einmal auf 350 Schiffe vergrofern, doch wurden diese nach nur kurzer Zeit zu
einem erheblichen Teil ein Opfer des ,,Griechischen Feuers®. Damit war die Hoheit zur
See verloren, doch dauerte die Belagerung zunéachst noch weiterhin an, keine Seite war
stark genug, eine definitive Entscheidung herbeizufiithren. Dies sollte sich erst im Herbst
mit dem KEingreifen der Bulgaren unter Khan Omurtag dndern; diese stellten sich ent-
weder auf Bitten Michagls oder aber aus eigenem Antrieb, gestiitzt auf den Vertrag von
815/16, auf die Seite des Amoriers und stieffen bis in den Raum um Hérakleia vor?”.
Thomas war gezwungen, den Belagerungsring um Konstantinupolis zu lockern und sich
den Angreifern in seinem Riicken zu stellen; bei — Kéduktu kam es zur Schlacht, die
wahrscheinlich entgegen dem Zeugnis der byzantinischen Quellen keinen klaren Sieger
hatte, sondern beiden Seiten hohe Verluste abverlangte. Omurtag zog sich danach in die
Heimat zuriick, Thomas schlug in der Ebene von — Diabasis ein Winterlager auf, um
von hier aus, in einiger Entfernung der Konstantinsstadt, die Orte und Dorfer der Um-
gebung heimzusuchen. Zu einer effektiven Wiederaufnahme der Belagerung sollte es
nicht mehr kommen, im April oder Mai 823 unternahm Michagl I1. einen Ausfall und
vermochte, die Truppen des Usurpators zu versprengen. Thomas floh mit einigen Kon-
tingenten nach Arkadiupolis, wo er nun seinerseits iiber fiinf Monate hin belagert wurde;
Mitte Oktober schlieBlich wurde er an Michaél ausgeliefert und hingerichtet, sein Stief-
sohn Anastasios, der sich nach Bizyé zuriickgezogen hatte, erlitt bald darauf ein gleiches
Schicksal*®. Andere Stadte Ostthrakiens, darunter Panion und Hérakleia, gaben die
Sache aber auch jetzt noch nicht verloren; so sah sich Michagél I1. gezwungen, den Biir-
gerkrieg auch 824 noch fortzusetzen. Panion wurde eingenommen, nachdem ein Erdbe-
ben die Mauern beschadigt hatte, die Provinzhauptstadt schlieflich, moglicherweise
ebenfalls von der Naturkatastrophe in Mitleidenschaft gezogen, konnte von der Meeres-

20 Vol. PratscH, Theodoros Studites 273f. PmbZ 4990 (Michael 11.). 8459 (Thomas ,.der Slawe®).

P 16. Skyl. 32-35. Ios. Gen. 27f. Theoph. Cont. 55-57. TrEADGOLD, Revival 236-38.

22 Jo. Skyl. 35-37. 16s. Gen. 28f. Georg. Mon. I1 796 erwithnt eine Bitte des Kaisers, die anderen Quel-
len betonen die bulgarische Eigeninitiative. Vgl. DoLcer, Reg. 403. BeSevLiev, Protobulg. Per. 282.

25 16. Skyl. 38—40. Ios. Gen. 30f. PmbZ 317. TrEADGOLD, Revival 240-42.
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seite her erobert werden. Nach dreijahrigem Kampf war der Frieden im Innern damit
wiederhergestellt®.

Im Gegensatz zu manch anderen Gebieten des Byzantinischen Reiches erlebten Ost-
thrakien und die benachbarten Landschaften in den kommenden Jahren eine Zeit des
Friedens und der Regeneration. Im Oktober 829 verstarb Michagl I1., Nachfolger wurde
sein Sohn Theophilos (829-42). Dieser unternahm einer protobulgarischen Inschrift zu-
folge 831/32 einen Vorstol3 auf bulgarisches Gebiet, doch wurden die Byzantiner rasch
zuriickgeschlagen, und nach dem Fall einiger Festungen im Raume Adrianupolis beeilte
man sich, zum Frieden zuriickzukehren®?. Etwa sechs Jahre spiter, 837, kiindet eine
andere Inschrift von Slavenaufstinden im Raume Thessalonike, die aber ebenfalls bald
unterdriickt waren. In dieser Zeit sind weitere Byzantiner, die ehemals von Krum aus
dem Raume Adrianupolis in Gebiete nordlich der Donau verschleppt worden waren, in
ihre Heimat zuriickgekehrt*.

Nicht lange nach dem Auslaufen des auf dreilig Jahre geschlossenen Friedens kam
es dann zwischen den Byzantinern und Bulgaren erneut zu Waffengéngen: wie dem Be-
richt des Chronisten Leon Grammatikos zu entnehmen ist, sind die Bulgaren bald nach
dem Ableben des Patriarchen Methodios im Juni 847, also noch in den ersten Regierungs-
jahren von Kaiser Michael I11. (842-67), wiederholt in das Thema Thraké eingefallen,
um hier ebenso wie in dem benachbarten, seit dem Anfang des neunten Jahrhunderts
belegten Thema Makedonia Pliinderungsziige zu unternehmen. Kaiserin Theodora, die
fur ihren noch unmiindigen Sohn die Herrschaft ausiibte, lie§ darauthin Besatzungen in
die Orte an der Grenze legen und ihrerseits verschiedene Festungen auf bulgarischem
Boden angreifen. Auf diese Aktionen dirfte sich eine Notiz in der Vita retractata des
heilicen Petros von Atroa iiber byzantinische Feldziige gegen die Unnot egun Bulgaroi in
der Provinz Europé und in Gebieten jenseits des Hebros beziehen®’. Genauere Kinzel-
heiten tiber den Hergang dieser Feldziige und tiber ihre zeitliche Dauer sind freilich nicht
bekannt. Der Abschlul} eines neuerlichen Friedensvertrages ist zwar moglich, wird aber
in den erhaltenen Quellen nicht ausdriicklich erwdhnt. Das Klima zwischen den beiden
Landern war jedenfalls in der Folge nicht frei von Spannungen: so hat der bulgarische
Khan Boris bald nach seinem Herrschaftsantritt im Jahre 852 dem iibereinstimmenden
Zeugnis mehrerer Geschichtsschreiber nach einen Angriff auf das Byzantinische Reich
erwogen, doch konnte das diplomatische Geschick der Kaiserin Theodaora ihn gerade noch
davon abhalten®®. Auch in den nichsten Jahren scheint es auf dem Balkan anders als in
Kleinasien, wo man erfolgreich gegen die Araber vorging, nicht zu nennenswerten be-
waffneten Auseinandersetzungen gekommen zu sein: ein in der Literatur vereinzelt er-
wahnter Feldzug, den Michaél I11. 855 oder 856 gemeinsam mit seinem Onkel Bardas
gegen die Bulgaren gefiihrt haben soll, um einige strategisch bedeutsame Festungen an
der Kiiste des Schwarzen Meeres und im Tal der Maritza zuriickzuerobern, hat wohl
niemals stattgefunden, die beschriebenen Vorginge diirften eher in die sechziger Jahre
des Jahrhunderts zu datieren sein®”.

2 Theoph. Cont. 71. 16. Skyl. 40f. I6. Zon. 111 139. Ios. Gen. 31f. Guibosoni, Earthquakes 376. TrEaD-
GoLD, Revival 242.

5 BrsevLiey, Protobulg. Per. 290. T1B 6, 85 u. A. 201.

26 BrsevLiey, Protobulg. Per. 293-95. TIB 6, 85 u. A. 202f. TreapcoLD, Revival 290f.

7 Leon. Gramm. 235. Vita rec. Petri Atroas 164-67. BeSgvLiev, Protobulg. Per. 296f. T1B 6, 85. Zum
Thema Makedonia vel. KoLeparov, Imeto 55f. OBoLENSKY, Commonwealth 76. 715 6, 82 u. A. 182.

2 Theoph. Cont. 162. 15. Skyl. 90. 16s. Gen. 61. Der Vorfall ereignete sich noch vor der Entmachtung
der Kaiserin im Marz 856. BeSEvLiy, Protobulg. Per. 297 und TreapcoLD, History 449 erwigen den Ab-
schluf} eines bulgarisch-byzantinischen Friedensvertrages nach 846, doch bieten beide keine entsprechenden
Belege.

# GauzeLky, Adoption 130 erwithnt den Feldzug als ein historisches Faktum, TIB 6, 86 geht bereits
auf eine vorsichtige Distanz. Aus den Quellen i3t sich keine sichere Datierung entnehmen.



112 Uberblick iiber die geschichtliche und administrative Entwicklung

Im Jahre 860 erlebte das Byzantinische Reich einen unerwarteten Angriff aus dem
Norden; mit 200 Schiffen waren sogenannte Ros, eher allgemein Skandinavier denn Rus-
sen, die Schwarzmeerkiiste hinabgesegelt und in den Bosporos eingedrungen. Im Juni
legten sie einen Belagerungsring um Konstantinupolis und verheerten zugleich die Vor-
stadte und die gesamte Umgebung. Der Kaiser, der zu einem Feldzug gegen die Araber
aufgebrochen war, kehrte eilends in die Reichshauptstadt zurtick, um zusammen mit dem
Patriarchen Photios den Widerstand zu organisieren. Die Belagerer waren nicht in der
Lage, die machtigen Mauern der Stadt zu tiberwinden, der Angriff scheiterte, moglicher-
weise auch wegen eines Sturmes, der zahlreiche Schiffe vernichtete. In der Folge zogen
die Ros wieder ab, doch blieb ihre Aktion den Byzantinern noch lange in Erinnerung.
Bald daraut” schickte man Missionare in den Norden und nahm auch zu den Chazaren
im Norden des Schwarzen Meeres Kontakte auf*™.

Nur wenige Monate spéter, im Jahre 861 oder 862, schlossen die Bulgaren unter Khan
Boris ein Bundnis mit dem ostfrankischen Herrscher Ludwig dem Frommen, um so
gegen die stete Expansion des GroBmihrischen Reiches unter Rostislav vorzugehen.
Dieser wandte sich daraufthin mit der Bitte um Lehrer fiir Recht und Christentum nach
Konstantinupolis, um dergestalt auf die Umklammerung seines Reiches zu antworten.
Michael I1I. entsprach dem Ansinnen gerne, war er doch tiber die frankisch—bulgarische
Allianz und eine damit verbundene Bedrohung fiir das Byzantinische Reich gleichfalls
nur wenig erfreut; er sandte das Briiderpaar Konstantin und Methodios nach Méahren,
die Slavenmission, ein Kreignis von hochster kulturgeschichtlich Bedeutung, nahm so
ihren Anfang®'. Am 28. Mai 862 wurde dann die Balkanhalbinsel von einem schweren
Erdbeben heimgesucht; in Konstantinupolis und dem Hinterland kam es zu erheblichen
Zerstorungen, doch auch Bulgarien hatte unter der Naturkatastrophe viel zu leiden. Hier
entstanden Versorgungsengpésse, eine Hungersnot war die Folge®?. Gleichwohl lief man
sich in kriegerische Auseinandersetzungen mit dem GroB3méahrischen Reich verwickeln.
Die Byzantiner glaubten sich daraufhin zum Beistand verpflichtet. Nachdem es dem
strategos des Themas Thrakéesion Petronas am 3. September des folgenden Jahres gelun-
gen war, dem Emir ‘Umar von Meliténé und seinen Truppen eine vernichtende Nieder-
lage beizubringen und die Bedrohung Kleinasiens durch die Araber so zunéchst einmal
abzuwehren, nutzten sie die hierdurch gewonnene Handlungsfihigkeit, um das ge-
schwachte Bulgarien zu Lande wie zu Wasser anzugreifen. Philippupolis und seine Um-
gebung, — Zagoria (TIB 6) sowie die Schwarzmeerstidte Debeltos, Anchialos und
Mesémbria konnten erobert werden, ohne dal} die Bulgaren nennenswerten Widerstand
leisteten®”, Khan Boris war darauthin bereit, mit dem Byzantinischen Reich Frieden zu
schlieBen; er verpflichtete sich, das Biindnis mit den Ostfranken zu losen, die Hoheit des
Kaisers in Konstantinupolis anzuerkennen und samt seinem Volk das Christentum an-
zunehmen. Das nur schwach bevolkerte Zagoria und wohl auch Debeltos wurden ihm
zuriickgegeben, die iibrigen Ortschaften aber blieben im byzantinischen Besitz**. Die
Taufe der Bulgaren diirfte schon 864 vollzogen worden sein, Khan Boris nahm den Na-

30 Theoph. Cont. 196. Photios, Hom. 74-110. Bei Leon. Gramm. 240f und Sym. Mag. 674 ist der Sturm
erwihnt. Die genaue Datierung des Angriffs erfolgt durch Chron. Brux. 33, vgl. A A. Vasiuiev, The Russian
Attack on Constantinople in 860. Cambridge, Mass. 1946, 102f u.6. sowie A. KtvLzER, Studien zum Chronicon
Bruxellense. Byz. 61 (1991) 413-47, 413.446f. Siehe auch OBoLENSKY, Commonwealth 182f.

301 Vel. SCHREINER, Byzanz 143. Als Beispiel fiir die beinahe uniibersehbare Literatur sei verwiesen auf
G. S1oKL, Kyrill und Method — Slawenlehrer oder Slawenapostel. Wirklichkeit und Legende. Kirche im Osten
23 (1980) 13-31.

32 Theoph. Cont. 196f. Sym. Mag. 677. 1. Skyl. 107. 16s. Gen. 74. Vgl. Guivbosoxnt, Earthquakes 385.

33 Vol. Leon. Gramm. 238. Sym. Mag. 665. Die hier beschriebenen Ereignisse werden vereinzelt irrig
in die Jahre 855/56 datiert, vgl. oben. Allgemein OSTROGORSKY, Geschichte 189-92. TrreapcoLD, History
451f.

0t FiNg, Early Balkans 118f. GovzeLev, Adoption 132. Soustar, Bemerkungen 149-56. TIB 6, 86.
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men seines kaiserlichen Taufpaten Michaél an; innere Widerstinde, die vor allem seitens
der Bojaren gegen die Christianisierung und einen damit verbundenen stérkeren byzan-
tinischen Einflufl vorgebracht wurden, erlebten in den kommenden Monaten eine blutige
Unterdiickung®”. Das Frankenreich aber mochte gleich der Romischen Kurie die enge
Anlehnung Bulgariens an das Byzantinische Reich nicht dulden. So kam es in der Folge
zu erheblichen Verstimmungen, die dadurch noch weiter verstiarkt wurden, dal} die Bul-
garen, in ihrer Hoffnung auf eine autokephale Kirche enttauscht, einen Wechselkurs
zwischen Rom und Konstantinupolis einschlugen. Erst auf jener auch als achtes oiku-
menisches Konzil bezeichneten Kirchensynode, die 869/70 in Konstantinupolis tagte,
wurde die Zugehorigkeit der bulgarischen Kirche unter die Jurisdiktion des Patriarcha-
tes endgiltig festgelegt, der Stuhl des Andreas hatte damit tiber den des Petrus trium-
phiert™".

Zu diesem Zeitpunkt wurde Byzanz bereits von Basileios 1. regiert, einem aus Adri-
anupolis im Thema Makedonia stammenden Mann einfacher Abkunft, der bei Hof Kar-
riere gemacht hatte, zum Mitkaiser aufgestiegen war, um sodann in der Nacht vom 23.
auf den 24. September 867 seinen vormaligen Forderer Michaéel I11. im Palast von H.
Mamas ermorden zu lassen und selbst die Herrschaft anzutreten®’. Zur Sicherung der
Thronfolge liel} er seinen &ltesten Sohn Konstantin am 6. Januar 869 zum Mitkaiser
kronen, ein unmittelbar darauf eingetretenes Erdbeben, das in Konstantinupolis und in
der Bosporosregion erhebliche Schiden hervorrief, scheint dem Zeugnis der Quellen nach
von den Zeitgenossen nicht als ein negatives Omen fiir den Bestand der Dynastie ver-
standen worden zu sein®”®. Nach dem Ausgleich mit Bulgarien 870 erlebte Thrakien eine
Zeit des Friedens; Basileios 1. konzentrierte seine Aufmerksamkeit auf” die ostliche Half-
te des Reiches, wo grofle Schlachten gegen die Paulikianer geschlagen wurden; im Jahre
873 hielt er nach der Zerstorung zahlreicher Festungen einen Triumphzug ab, der vom
Hebdomon bis zur Hagia Sophia fithrte®”. Die Araber wurden in den folgenden Jahren
mit wechselndem Erfolg bekriegt, aber auch in Italien und in Sizilien waren die byzan-
tinischen Armeen im Finsatz. Die Christianisierung der Balkanhalbinsel erlebte einen
starken Aufschwung, nachdem einige der aus Mahren vertriebenen Schiiler des 885 ver-
storbenen Methodios in Bulgarien und in Makedonien eingetroffen waren, um in slavi-
scher Sprache zu missionieren®’. Bald danach, im August 886, ist Kaiser Basileios I.
verstorben, moglicherweise an den Folgen eines Jagdunfalls, der sich in — Apameia un-
weit der Reichshauptstadt zugetragen hat®'!.

Unter seinem Sohn und Nachfolger Leon VI. (886-912) lebte der Konflikt mit den
Bulgaren wieder auf, fand der Frieden in Thrakien aus einem eher nichtigen Anlaf3 sein
Iinde: im Jahre 893 tbertrug der Kaiser auf Anregung des Stylianos Zautzés hin das
Monopol fur den byzantinisch-bulgarischen Handel an zwei griechische Kaufleute; der
Markt wurde von Konstantinupolis nach Thessalonike verlagert, die bulgarischen Hand-

3% Vol. DVORNIK, Slaves 184-95. OsTROGORSKY, Geschichte 192. PmbZ 1035. Die Taufe wurde in der
alteren Literatur in die Jahre 865 oder 866 datiert.

36 Fixe, Early Balkans 119-25. Gouzenev, Adoption 136-59. TIB 6, 86-88.TrrapcoLp, History
453-56.

07 Der Aufstieg des Basileios ist von mannigfachen Legenden umgeben, ihr historischer Kern ist heute
nur noch schwer zu ermitteln; vel. G. Moravesik, Sagen und Legenden iiber Kaiser Basileios I. DOP 15 (1961)
59-126. PmbZ 832. N. Tosias, Basil I (867-886), the Founder of the Macedonian Dynasty. Ann Arbor, Mich.
1969, 1-156.

308 Leon. Gramm. 254. Sym. Mag. 688. Synax. Cpl. 380. Guiposoxnt, Earthquakes 387f.

39 Io. Skyl. 137. TrEADGOLD, History 457.

319 In Mihren hatte es Verfolgungen der Slavenapostel gegeben. nachdem Papst Stephan das Slavische
als Liturgiesprache verboten hatte, vgl. Duicry, Histoire 106. GouzeLev, Adoption 174f. OBoLENSKY, Common-
wealth 94-96.146f. TIDB 6, 88.

ST JeNKINS, Byzantium 197.200 vermutet eine Beteiligung Leons VI. am Tode seines Vaters.
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ler zudem mit hoheren Zollen belastet. Gegen diese offene Diskriminierung erhob der
gerade eingesetzte neue Khan Symeon, ein jingerer Sohn des 889 zurtickgetretenen Bo-
rig, der in der Reichshauptstadt erzogen worden war, einen scharfen Protest, der aber
wirkungslos blieb. Darauthin fiel er 894 mit seinen Truppen in das Byzantinische Reich
ein und konnte zunichst einmal einige militarische Erfolge erzielen. Kaiser Leon VI.
schloB3 mit den im Riicken der Bulgaren lebenden Ungarn ein Biindnis und verwickelte
Symeon in einen Zweifrontenkrieg, auf den die Bulgaren nach kurzem Zurtickweichen
mit einer Allianz mit den in Stdruflland lebenden Petschenegen antworteten. So gelang
es, die Ungarn zu vertreiben, selbst ein Vorstol} auf’ Konstantinupolis erschien plotzlich
moglich. Leon VI. konzentrierte aus diesem Grunde Soldaten .,aus simtlichen Themen
des Ostens™ auf der Balkanhalbinsel, im Jahre 896 kam es dann bei Bulgarophygon zur
entscheidenden Schlacht, die fiir die Byzantiner verloren ging®*. Symeon verwiistete in
der Folge die thrakischen Landschaften, ohne aber direkt gegen die Reichshauptstadt
zu ziehen: dagegen scheint er bis in die ndhere Umgebung von Médeia vorgedrungen zu
sein. SchlieBlich kam es 897 zum Abschlul eines Friedensvertrages, in dem sich die By-
zantiner zu alljahrlichen Tributzahlungen verpflichteten, als Ort der Ubergabe wurde
Debeltos vereinbart. Die den bulgarischen Handel betreffenden Bestimmungen wurden
aufgehoben, der Markt wiederum nach Konstantinupolis verlegt.

Dieser Vertrag blieb mehrere Jahre tiber in Kraft, er vermochte allerdings nicht, die
Bulgaren davon abzuhalten, nach der arabischen Plinderung von Thessaloniké 904 in
Richtung der heimgesuchten Stadt vorzuriicken. lhre Inbesitznahme konnte Leon VI.
durch einige territoriale Zugestandnisse verhindern, die Grenze verlief danach nur etwa
zwanzig Kilometer von Thessaloniké entfernt®?. Lediglich drei Jahre spiter sahen sich
die Byzantiner unversehens einer neuen Bedrohung ausgesetzt: unter der Fithrung des
Kiewer Fursten Oleg erschien eine grofle russisch-waragische Flotte vor den Toren der
Reichshauptstadt; die Barbaren suchten die Orte am Bosporosufer heim und zerstorten
die Kirchen und Paliste. Sie umgingen die Kette, die die Zufahrt zum Keras versperrte,
indem sie ihre Boote von Galata aus iiber Land in den Meeresarm schafften. Unter dem
Eindruck dieser Bedrohung liel3 sich Kaiser Leon VI. zu einem Abkommen bewegen, das
den Russen verschiedene Zugestandnisse gewihrte. Auf seiner Basis wurde dann am 2.
September 911 in Konstantinupolis ein Vertrag mit den Gesandten des Firsten Oleg
abgeschlossen; dieser gewihrte den Russen betrichtliche Handelsvorteile, darunter Zoll-
freiheit, ein sechsmonatiges Aufenthaltsrecht in der Stadt und ein eigenes Quartier in H.
Mamas. Zwar konnten die Feindseligkeiten zwischen Konstantinupolis und Kiew durch
das Abkommen nicht grundsétzlich beendet werden, doch sollte in Zukunft ein verstark-
ter Transfer von byzantinischen Kultur- und Wertvorstellungen in den Norden maoglich
werden?'.

Am 11. Mai 912 ist Leon V1. verstorben, neuer Herrscher wurde sein jingerer Bruder
Alexandros. Im Bemiihen, aus dem Schatten seines Vorgéngers herauszutreten, liel3 er
verschiedene Amter und Wiirden neu besetzen; auch der im Jahre 907 im Zuge des so-
genannten Tetragamiestreites abgesetzte Patriarch Nikolaos Mystikos wurde auf den
Thron zuriickberufen, die umstrittene vierte Gemahlin seines Bruders dagegen, Zoe

#1216, Skyl. 175-78. Leon. Gramm. 266-68. Georg. Cont. 855. Theoph. Cont. 357-60. Sym. Mag. 701f.
Fing, Early Balkans 137-39. JeNkins, Byzantium 202f. LiLig, Byzanz 219. OsoLeNsKyY, Commonwealth 105f.
TIB 6, 89. TrEADCOLD, History 463f.

33 Vol. Fing, Early Balkans 140. OsoLexsKY, Commonwealth 106f. OsTRoGORSKY, (Geschichte 214. 7B
6, 89f.

314 Die Vorgéinge sind in den griechischen Quellen unerwihnt, aber durch die Povest” Viemennych Let
tiberliefert und heutzutage historisch unbestritten, vgl. OpoLENSKY, Commonwealth 184-87. A A. VasiLIEy,
The Second Russian Attack on Constantinople. DOP 6 (1951) 165-225. MaLiNcoup1, Vertrage 55-77.
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Karbonopsina, in ein Kloster eingeschlossen®”. Alexandros waren nur dreizehn Monate
auf dem Thron vergonnt; gleichwohl tat er in dieser kurzen Zeit einen aullenpolitisch
verhangnisvollen Schritt: als die bulgarischen Gesandten auf der Basis des Vertrages von
897 ihre jahrlichen Tribute einforderten, verweigerte er diese nicht alleine, sondern be-
nahm sich zudem hochfahrend und beleidigend, bot damit Zar Symeon den ersehnten
Vorwand zu einer erneuten kriegerischen Auseinandersetzung. Die innere Situation in
Byzanz begiinstigte derartige Absichten: bald nach dem Bruch mit den Bulgaren, am 6.
Juni 913, starb der Kaiser an einem Blutsturz, damit war der einzig verbleibende Sprof3
der Makedonischen Dynastie der erst sieben Jahre alte Sohn Leons V1., Konstantinos,
der aber der Verbindung mit Zoé entstammte und deshalb von Teilen des Volkes als ille-
gitim abgelehnt wurde. Patriarch Nikolaos Mystikos sollte ihn an der Spitze eines Rates
vertreten, war aber in seiner Position selbst noch nicht vollig gefestigt, nachdem der
domestikos ton scholon Konstantinos Dukas nach dem Tode des Alexandros einen nur mit
Miihe unterdriickten Usurpationsversuch unternommen hatte®'®. So konnten die Bulga-
ren, die wohl schon geraume Zeit vorher Ristungen und Truppenkonzentrationen vor-
genommen hatten, Thrakien vergleichsweise miithelos durchziehen, im August 913 stan-
den sie bereits vor den Mauern der Reichshauptstadt, um diese auf der Landseite vom
Keras bis zur Propontiskiiste abzuriegeln. Symeon war damit in der gleichen Lage wie
sein Landsmann Krum hundert Jahre zuvor, doch im Unterschied zu diesem ging es ihm
nicht wesentlich um Plinderung und Zerstorung, sondern um die Inbesitznahme des
Byzantinischen Reiches, das er mit seinem Land zu verschmelzen und im Verbund zu
regieren beabsichtigte®”. Die Befestigungen der Stadt erwiesen sich aber auch jetzt als
zu stark, Konstantinupolis war uneinnehmbar; Symeon bezog deshalb im Hebdomon
Quartier und nahm mit Patriarch Nikolaos Mystikos Verhandlungen auf. Schliellich
konnte er zum Abzug bewegt werden, nachdem er zum basileus ton Bulgaron gekront
worden war und die Zusage erhalten hatte, dafl eine seiner Tochter mit Konstantin VI1I.
verheiratet werde?'®.

Diese weitreichenden Zugestéandnisse wurden von der Mehrzahl der Byzantiner aber
nicht mitgetragen; so kehrte Zo6é Karbonopsina im Februar 914 in den Kaiserpalast
zuriick, um fir ihren Sohn die Herrschaft zu iibernehmen, derweil Nikolaos Mystikos all
seine politischen Befugnisse verlor und nun mit der Ausiibung des Patriarchenamtes
Vorlieb nehmen mufite. Die Vereinbarungen mit Symeon wurden fiir nichtig erklart, ein
Aufleben der Feindseligkeiten war daraufthin unvermeidlich. Noch im gleichen Jahr fielen
die Bulgaren in die Themen Thrake und Makedonia ein, im September gelang ihnen die
Eroberung von Adrianupolis, das sie freilich nur kurze Zeit halten konnten. In den néch-
sten Jahren verheerten sie das Umland von Thessaloniké und den westlichen Balkan-
raum. Zo6é versuchte darauthin, wenn auch ohne grofferen Erfolg, Ungarn und Serben in
den Kampf gegen Symeon einzubeziehen; die Petschenegen freilich waren bereit, mit
der Hilfe der Byzantiner tiber die Donau vorzustolen und Bulgarien in einen Zweifron-
tenkrieg zu verwickeln. Im Juni 917 schlof3 Zoé einen Friedensvertrag mit den Arabern,
um so Ruhe an der Ostgrenze herzustellen und die ungeteilte Aufmerksamkeit dem Bal-
kan zuwenden zu konnen. Gleichzeitig hatte man in der Ebene von Diabasis aus den
Soldaten mehrerer Themen eine betrichtliche Heeresmacht versammelt, die dem Kom-
mando von Ledn Phokas unterstand. Derweil diese entlang der Schwarzmeerkiiste in

315 Zu Kaiser Alexandros vgl. P. KarLix-Havrer, The Emperor Alexander’s Bad Name. Speculum 44
(1969) 585-96, zum Tetragamiestreit JENKINS, Byzantium 212-26. J.L. Boosamra, The Eastern Schism of
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316 To6. Skyl. 195-200. Theoph. Cont. 380-85. Io. Zon. 11 457-61. JeNkins, Byzantium 226-30.
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nordliche Richtung marschierte, war eine von Romanos Lakapénos befehligte Flotte
aufgebrochen, die Petschenegen bei der Donautiberquerung zu unterstiitzen. Allein, die
Letzteren weigerten sich, die den Byzantinern gegebene Zusage einzuhalten, vielleicht
auf bulgarisches Einwirken hin; am 20. August 917 mullte dann die Landarmee unweit
von Anchialos am Achel6os eine schwere Niederlage hinnehmen, die Unternehmung war
damit vollkommen fehlgeschlagen. Ledon Phokas konnte sich nur mit Miithe nach
Mesémbria retten, Symeon dagegen zog mit seinen Truppen langsam in Richtung der
Reichshauptstadt. Leon Phokas nutzte die Gelegenheit, die Gegner zu iiberholen, um
unweit von Konstantinupolis bei Katasyrtai erneut eine Armee zusammenzustellen. Die
wurde aber in einem Nachtgefecht ebenfalls iiberwunden. Fiir die néichsten Jahre war
Symeon damit zum Gebieter iiber Thrakien geworden, doch gelang es ihm nicht, sein
erklartes Ziel zu erreichen, die Macht der hauptstadtischen Mauern zu iiberwinden und
sich in den Besitz von Konstantinupolis zu setzen®".

Patriarch Nikolaos Mystikos stand all die Jahre tiber in Briefkontakt mit Khan
Symeon, diese Texte, die zu den wichtigsten Quellen jener Zeit gehoren, zeugen von dem
Versuch, auf der Basis des gemeinsamen Christentums einen gewissen Einflul} auf den
Bulgaren auszutiben. So erlauterte er die Griinde, die die Byzantiner dazu bewogen hat-
ten, Krieg gegen Bulgarien zu fithren, bat aber gleichzeitic um Vergebung wegen des
hierdurch zugefiigten Unrechtes, in einem anderen Schreiben betonte er einerseits die
Stundhaftigkeit seines Volkes, wies aber andererseits auch auf die Unmaoglichkeit hin, die
Reichshauptstadt einzunehmen®’. Trotz dieses Austausches liel Symeon sein Heer wei-
terhin durch Thrakien ziehen, 918 fiel er dann auch in Hellas ein und fiihrte einen er-
folgreichen Feldzug gegen die Serben. Angesichts dieser Situation wurde fir Zoe die Lage
zunehmend schwieriger, die Forderung nach einem starken Militdrregiment stetig lauter.
Der bislang ungeschlagene Admiral Romanos Lakapénos, der seine Flotte in den Héafen
der Hauptstadt und im Keras aufgeboten hatte, nutzte die Gunst der Stunde und rif3 im
Marz 919 die Macht an sich; nur zwei Monate spéter vermahlte er seine Tochter Helena
mit Konstantin VII. und erhielt die Wiirde eines basileopalor, im September des folgen-
den Jahres wurde er dann zum Kaisar, im Dezember 920 sogar zum Mitkaiser gekront.
Was Symeon all die Jahre erstrebt hatte, war Romanos damit gelungen®'.

Wihrend der Emporkommling nun daran ging, seine Macht zu festigen und die An-
gehorigen des alten Regimentes um ihren Einflul zu bringen, unternahm Symeon neue
Gewaltakte gegen das Byzantinische Reich. Sein Verlangen. als Herrscher iiber die
Romier eingesetzt und anerkannt zu werden, bestand zwar weiterhin fort, doch war dies
nur iiber eine Entmachtung des Lakapenen zu erreichen. So wurde Thrakien auch fer-
nerhin von seinen Truppen heimgesucht; sie riickten erneut bis nach Katasyrtai vor und
schlugen unweit von — Thermopolis im Hinterland der Reichshauptstadt eine siegreiche
Schlacht gegen die Tagmata. Im Méarz 921 besiegte Symeon dann ein grofles Heer der
Byzantiner bei Pégai, dessen Anfiihrer sich mit Miihe nach Kastellion retten konnten,
brandte den dortigen Palast nieder und pliinderte in der Folge die Kiiste des Bosporos.
Ein im Frithjahr oder Sommer 921 unterbreitetes Angebot des Patriarchen Nikolaos
Mystikos, ihn in Hérakleia oder Selymbria zu Friedensgesprachen zu treffen, blieb un-
beantwortet®*. Nachdem er seinen Einfluf} iiber Serbien gefestigt hatte, fiel Symeon im

19 Dugcev, Histoire 118f. Fing, Early Balkans 148f. Jexkins, Byzantium 232-35. OpoLeNsKY, Com-
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Jahre 922 wiederum in Ostthrakien ein, er iiberwand die kaum noch als Schutzwehr
fungierenden Makra Teiché und zog vor die Mauern von Konstantinupolis. Der Palast
von H. Theodora unweit des Goldenen Hornes ging damals in Flammen auf, eine byzan-
tinische Armee wurde kurz darauf zuriickgeschlagen, doch scheint Symeon bald die
Erkenntnis gekommen zu sein, dal} ein wirklicher Fortschritt, das heil3t eine Eroberung
der Konstantinsstadt, nur mit Hilfe einer Flotte zu erreichen sei. So schickte er eine
Gesandtschaft zu den seetiichtigen Fatimiden in Afrika aus, um entsprechende Verhand-
lungen zu fithren, doch verstanden es die Byzantiner dank ihrer geschickten Diplomatie,
den Abschluf} eines Biindnisses zu verhindern. Auch kleinere Erfolge wie die neuerliche
Eroberung von Adrianupolis waren nicht dazu angetan, einen wirklichen Sieg tiber
Romanos Lakapenos zu erringen®”. Aus diesem Grunde suchte Symeon, als er 924 erneut
Thrakien durchzogen hatte und vor den Mauern der Reichshauptstadt stand, den per-
sonlichen Austausch mit seinem Rivalen. Nachdem er mit verschiedenen Wiirdentragern,
darunter auch dem Patriarchen Nikolaos Mystikos, zusammengetroffen war und seinen
Wunsch durch die Zerstorung diverser Vorstiadte sowie der Kirche der Theotokos von
P&gé unterstrichen hatte, kam es im September auf einem in der Hohe von Kosmidion
in das Goldene Horn hineingebauten Steg zur Begegnung der beiden Manner. Die Situa-
tion wurde durch die spiatere Legende ausgeschmiickt und diirfte in ihrem historischen
Kern wohl nicht mehr rekonstruierbar sein; in jedem Ifall bedeutete das Zusammentref-
fen aber, das in Abwesenheit des legitimen Kaisers Konstantin VII. stattgefunden hat,
ein Ende der hochgesteckten Pline Symeons. In der Folge hat der Khan ostthrakischen
Boden nicht mehr betreten; zwar scheint die Stadt Bizyé erst 925 nach mehrjihriger
Belagerung in die Hand seiner Truppen gefallen zu sein, er selber diirfte zu diesem Zeit-
punkt aber sein hauptsichliches Interesse bereits auf den Westen der Balkanhalbinsel,
auf Serbien und Kroatien, konzentriert haben. Den Titel basileus Bulgaron kai Romaion
fihrte er weiterhin, auch wenn Romanos Lakapénos in einem der drei Briefe, die er zwi-
schen 925 und 926 an ihn richtete, dagegen Einspruch erhob. Als Symeon versuchte, auf
dem Verhandlungsweg in Rom Anspriiche durchzusetzen, ist er am 27. Mai 927 eines
plotzlichen Todes gestorben®*.

Neuer Herrscher in Bulgarien wurde sein zweitgeborener Sohn Peter (927-69), der
zunéchst gemeinsam mit seinem Onkel Georg Sursuvul regierte. Da das Land von einer
Hungersnot geschwécht war und man sich von angriffsbereiten Feinden umgeben wihn-
te, wurde bereits im Oktober 927 ein Friedensvertrag mit Byzanz abgeschlossen. Man
scheint hier zum Grenzverlauf zuriickgekehrt zu sein, der in den Jahren 897 und 904
vereinbart worden war; Peter wurde als basileus Bulgaron bestitigt, konnte damit legitim
den Zarentitel fithren. Der Krzbischof von Bulgarien wurde nun auch offiziell in den
Rang eines Patriarchen erhoben, nachdem er diesen Titel schon einige Jahre zuvor un-
berechtigterweise gefiithrt hatte; seine Residenz hatte er aber in Silistra an der Donau
und nicht in Preslav zu beziehen. Das Abkommen wurde durch eine Eheverbindung
bestatigt: der Bulgare heiratete in der bereits wieder renovierten Kirche der Theotokos
von Pegé Maria, eine IEnkelin von Romanos Lakapénos. Nach mehreren Festbanketten,
unter anderem auch in Pégai, zogen die Bulgaren dann unter kaiserlichem Geleit bis zum
Hebdomon, um darauthin in ihre Heimat zurtickzukehren. Zwar war es ihnen nicht ge-
lungen, eine Verbindung zum purpurgeborenen Makedonengeschlecht herzustellen,
gleichwohl war mit dem Abkommen eine giinstige Basis fir die Gestaltung der beider-
seitigen Beziehungen gelegt worden, der byzantinische Einflull wuchs in den folgenden
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Jahren in Bulgarien standig an®®
Erfolg unterdriickt*.

Der Winter 927/28 war von aullergewohnlicher Héarte, Hungersnot und Seuchen wa-
ren die Folge einer viermonatigen Irostperiode. Romanos Lakapénos liel damals an die
Bediirftigen Gelder und Lebensmittel verteilen, eine Gesetzesnovelle sollte all jenen Ge-
rechtigkeit widerfahren lassen, die ihr Land aus der Not heraus erheblich unter Preis
verkauft hatten®’. In den folgenden Jahren gelangen den byzantinischen Truppen in
Kleinasien beachtliche Erfolge, 934 etwa wurde Meliténé endgiiltig eingenommen. Im
gleichen Jahr aber erlebte Thrakien eine Invasion der Ungarn; sie verstanden es, bis vor
die Mauern von Konstantinupolis vorzustoBen. Da sie nur an Plinderungen und Beute,
nicht aber an Landnahme interessiert waren, war es den Byzantinern maoglich, durch
Vertriage und Tribute ihre Zerstorungswut in Grenzen zu halten®®. Bald darauf, im Juni
941, hatte sich Romanos Lakapénos eines erneuten russisch-waragischen Angriffes zu
erwehren: derweil die byzantinische Flotte in der Agiis gegen Piraten vorging, war der
Kiewer Fiirst Igor mit einer stattlichen Anzahl von monoxyla im Bosporos aufgetaucht,
um zu plindern und brandzuschatzen. Der palrikios Theophanés stellte sich ihnen mit
einigen ausgedienten Schiffen bei — Hieron (7B 13) entgegen und konnte dank des
., Griechischen Feuers® einen Angriff auf die Reichshauptstadt verhindern; die Russen
blieben aber noch ungefihr zwei Monate in der Region, sie suchten das asiatische Ufer
des Bosporos heim und stieflen iiber Nikomédeia hinaus weit ins Landesinnere vor. In
der Zwischenzeit war die Flotte wieder in heimischen Gewéssern, auch Landtruppen sind
von der Ostgrenze zurickberufen worden. Den vereinten Kréften gelang es, Mitte Sep-
tember 941 in einer Schlacht nahe der thrakischen Kiiste die Boote der Russen so gut
wie vollstandig zu vernichten. Igor freilich konnte in die Heimat entkommen; zwei Jah-
re spéter fuhrte dann er erneut ein grolles Heer von Russen und Petschenegen gegen das
Byzantinische Reich. An der Donau aber wurden die Truppen bereits abgefangen,
Romanos Lakapénos war zur Erneuerung des Handelsabkommens mit Kiew bereit. Der
Vertrag wurde 944 mit leichten Vorteilen fiir Byzanz unterzeichnet®. Nur kurze Zeit
zuvor war ein erneuter Vorstoll der Ungarn abgewehrt worden, nachdem Theophanés
wiederum einen Vertrag ausgehandelt hatte und Geiseln gestellt wurden®”.

Mitte Dezember 944 wurde Romanos Lakapénos von seinen Sohnen Stephanos und
Konstantin entthront und auf die Insel — Prote (7[5 13) im Marmarameer verbannt,
hegten diese doch die Befiirchtung, ihr Vater wiirde Konstantin VII. zu seinem Nachfol-
ger bestimmen. Indes fithrten sie eben diesen Sachverhalt durch ihre Tat herbei; noch
bevor sie sich ihres Schwagers entledigen konnten, wurden sie selbst im Januar 945 ver-
haftet und in die Verbannung geschickt, nach einem mehr als zwanzigjahrigen Intervall
trat Konstantin VII. als Vertreter des Makedonenhauses wieder selbst an die Spitze des
Staates. Bald danach wurden Konstantinupolis und die umliegenden Dorfer erneut von
einem Erdbeben heimgesucht®!. Die politische Lage der nichsten Jahre war sehr stabil,
der Balkan war beruhigt, in Kleinasien waren die byzantinischen Truppen kleineren
Rickschlagen zum Trotz auf dem Vormarsch. Um das Jahr 948 erschien der ungarische

. Eine antibyzantinische Verschworung wurde 928 mit
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Prinz Bulesu in der Reichshauptstadt, um hier die Taufe zu empfangen, ein weiterer
Ungarprinz mit Namen Gyula konvertierte bald darauf, in den frithen fiinfziger Jahren
des zehnten Jahrhunderts, am Bosporos ebenfalls zum Christentum. Ungeachtet dessen
scheint es aber in den kommenden Jahren noch zu Auseinandersetzungen mit den By-
zantinern gekommen zu sein®?. Wohl 957 besuchte die russische GroBfiirstin Olga, Wit-
we des Igor, mit einigem Gefolge Konstantinupolis; wesentlichstes Anliegen diurfte die
Erneuerung des mit Romanos Lakapénos geschlossenen Handelsvertrages sowie die Stéar-
kung der gegenseitigen Beziehungen gewesen sein, moglicherweise aber hat sie damals
auch aus der Hand des Patriarchen Polyeuktos die Taufe empfangen®?. Zwei Jahre spéi-
ter, im Frithjahr 959, unternahmen die Ungarn erneut einen grollen Zug gegen das By-
zantinische Reich; sie verursachten in Thrakien erhebliche Verwiistungen, konnten dann
aber durch das Kriegsgeschick des patrikios Pothos Argyros und einen néchtlichen Hin-
terhalt, den ihnen der domestikos tes dyseds L.edon Phokas bereitet hatte, besiegt und zu-
riickgeschlagen werden®*. Nochmals zwei Jahre spiter, Konstantin VII. war in der
Zwischenzeit von seinem Sohn Romanos 11. (959-63) abgelost worden, verstanden es die
Ungarn wiederum, nach Thrakien vorzustoBen, doch mullten sie auch jetzt eine Nieder-
lage hinnehmen, diesmal durch den patrikios Marianos Argyros*. Im gleichen Jahr ge-
lang es dem Feldherrn Niképhoros Phokas, nach einem mehrere Jahre andauernden
Kampf die Insel Kreta wieder aus der Hand der Araber zu befreien, einer der grofiten
militarischen Erfolge der letzten Jahrzehnte war damit errungen.

Im Jahre 963 verstarb Maria, die Gattin des Bulgarenherrschers Peter; in der Folge
verlangten die Byzantiner, daf3 ihre beiden Sohne Boris und Romanos als Geiseln nach
Konstantinupolis geschickt wirden, ferner, dal3 die Bulgaren wirkungsvoll gegen die
Vorstolle der Ungarn in den thrakisch-makedonischen Raum vorzugehen hitten. Im
Herbst 965 dirften dann bulgarische Gesandte in der Konstantinsstadt eingetroffen sein
und um die Einlosung jener finanzieller Zusicherungen, die ihnen der Vertrag von 927
gemacht hatte, angesucht haben®*. Niképhoros Phokas, der zwischenzeitlich die Witwe
von Romanos II. geheiratet hatte und selbst an der Spitze des Staates stand (963-69).
empfand angesichts der jingsten Militdarerfolge der Byzantiner derartige Zahlungen als
unpassend, lie} die Gesandten peitschen und schickte sie unverrichteter Dinge wieder
heim. AnschlieBend durchzog er Thrakien an der Spitze eines Heeres und nahm einige
der grenznahen bulgarischen Festungen ein. Um aber einen dauernden Konflikt in dem
schwierigen Gelande zu vermeiden und das weitere erfolgreiche Vorriicken im Osten nicht
zu gefihrden, schickte er im Jahre 966 oder 967 eine Gesandtschaft zum Kiewer Firsten
Svetoslav, dem Sohn von Olga und Igor, um diesen zum Angriff auf Bulgarien zu bewe-
gen und gleichzeitig ein Ubergreifen der Russen auf das byzantinische Cherson zu ver-
hindern®”. Ein Jahr spiter, 967 oder 968, iiberschritt Svetoslav die Donau und konnte
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in rascher Folge weite Gebiete im Nordosten des Landes unter seine Herrschaft bringen.
Zar Peter wurde ob dieser Niederlagen herrschaftsunfahig; die Byzantiner, die erst jetzt
die Gefahr, die von dem Kiewer Fiirsten ausging, richtig einschiatzen lernten, erlaubten
darauthin seinem Sohn Boris, nach Bulgarien zuriickzukehren, wo man ihn zum Zaren
erhob. Furst Svetoslav dachte derweil bereits an eine dauernde Ansiedlung im Raum
Preslav, wurde jedoch im Sommer 968 durch einen Angriff der Petschenegen auf Kiew
fur kurze Zeit in die Heimat zuritickberufen. Zu diesem Zeitpunkt hatten die Byzantiner
bereits ebenso wie die Bulgaren erkannt, dafl ein Biindnis gegen den Russen fiir beide
Seiten von Vorteil war, fiir die einen, um sich eines gefihrlichen Nachbarn zu entledigen,
fiir die anderen, um die verlorenen Gebiete wieder zuriickzuerhalten: so ist 968 eine bul-
carische Gesandtschaft in Konstantinupolis bezeugt®®. Nur ein Jahr spiter war Svetos-
lav zurtick in Bulgarien und entledigte sich seines dortigen Gegners in einer einzigen
grofien Schlacht. Bald darauf, in der Nacht vom 10. zum 11. Dezember 969, fiel Kaiser
Niképhoros Phokas einem Mordanschlag zum Opfer; neuer Herrscher des Byzantinischen
Reiches wurde der General 16annés Tzimiskées (969-76). Dieser wandte sich an Svetoslav
mit der Forderung, zur urspriinglichen Vereinbarung zuriickzukehren und das besiegte
Bulgarien zu verlassen, ein Ansinnen, das freilich keine Chance hatte, realisiert zu wer-
den. Vielmehr nahm der Russe nunmehr Preslav ein, um dann auch in die Gebiete im
Stiden des Haimos vorzustoflen und nach hartem Kampf Philippupolis zu erobern®’. In
der unverkennbaren Absicht, in Konstantinupolis selbst seinen Sitz zu beziehen, drangen
seine Truppen nach Ostthrakien vor und standen im Sommer 970 vor Arkadiupolis. Hier
stellten sich die Byzantiner, deren nummerisch unterlegenes, aber aus hervorragenden
Kampfern bestehendes Heer von dem stratelates Bardas Skléros befehligt wurde, zur
Schlacht; es gelang ihnen dank einer besseren Strategie, die FFeinde zu besiegen und in
die FFlucht zu schlagen. Die Eindringlinge zogen sich daraufhin ganz aus dem byzantini-
schen Gebiet zuriick®.

Im April 971 unternahm I6annés Tzimiskés dann seinerseits eine Grol3offensive ge-
gen die Russen: seine Landtruppen stielen von Adrianupolis aus in den Balkan vor,
gleichzeitig zog eine Flotte von 300 Schiffen die Donau hinauf. Bereits nach wenigen
Wochen war Preslav eingenommen, der hier residierende, von Svetoslav entmachtete Zar
Boris 1I. wurde offiziell als Herrscher empfangen, um sich so der Unterstiitzung der
Bulgaren gegen die Besatzer zu versichern. AnschlieBend marschierten die Byzantiner
weiter in Richtung Norden auf Dorostolon, wo sich der Kiewer First verschanzt hatte.
Nach einer harten Belagerung, in deren Verlauf zahlreiche Austille zuriickgeschlagen
wurden und die Donauflotte das gefiirchtete ,,Griechische Feuer® verwendete, konnten
die Russen Ende Juli zur Kapitulation gezwungen werden. First Svetoslav verpflichte-
te sich, Bulgarien zu rdéumen, in Zukunft dann nicht mehr auf dem Balkan zu erscheinen
und auch von Angriffen auf die byzantinischen Besitzungen auf der Krim Abstand zu
nehmen; dafiir bekamen die Russen neben der dringend benotigten Verpflegung eine
Erneuerung ihrer vormaligen Handelsprivilegien zugestanden. Nach einer personlichen
Begegnung mit I6annés Tzimiskés machte sich Svetoslav dann auf den Heimweg nach
Kiew, fiel aber, bevor er sein Ziel erreichen konnte, im Frithjahr 972 am Dnjepr einem
Angriff der Petschenegen zum Opfer. In der Zwischenzeit war I6annés Tzimiskés nach
Konstantinupolis zuriickgekehrt; Bulgarien hatte er freilich nach der Befreiung von den
Russen nicht mehr in die Unabhéngigkeit entlassen, sondern dem Byzantinischen Reich
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angeschlossen. Das bulgarische Patriarchat war wieder aufgelost und in den Rang eines
Erzbistums zuriickgestuft worden, der kiirzlich noch mit Ehren empfangene Zar Boris
1I. weilte nunmehr, seines Titels beraubt und in den Rang eines magistros gestellt, als
Gefangener am Bosporos™!.

Die Herrschaft der Byzantiner erstreckte sich freilich nur tber den Nordosten des
vormaligen Bulgariens, wihrend die entlegenen Gebiete im Westen grofitenteils in ihren
alten Strukturen fortbestanden. Ein wohl armenischstammiger komeés mit Namen Niko-
laos war hier zu einigem Einflul gekommen, seine vier Sohne David und Moses, Aaron
und Samuel, die sogenannten Kométopuloi, begannen die Bulgaren alsbald zum Wider-
stand gegen Konstantinupolis aufzurufen. Wahrscheinlich in Reaktion darauf lief3
Ioannés Tzimiskes, der sich in den folgenden Jahren auf die Festigung und Ausweitung
der Ostgrenze konzentrierte, im Gebiet um Philippupolis Paulikianer ansiedeln®*. Nach
dem Tode des Kaisers im Januar 976 konnte sein Nachfolger Basileios 11., der dltere Sohn
von Romanos 1., der in den Anfangen gemeinsam mit seinem Onkel Basileios Lakapénos
regierte, zunéchst noch nichts gegen die Unruhen in Bulgarien tun, hatte er sich doch
erst einmal der Usurpation des Bardas Skléros zu erwehren. Diese konnte erst drei Jah-
re spater, im Mai 979, dank der Tatkraft des Bardas Phokas, eines Neffen von Niképhoros
I1., niedergerungen werden; Ostthrakien war in die Auseinandersetzungen aber nur we-
nig einbezogen, die Kimpfe fanden zumeist in Kleinasien stattt*?.

In den nachsten Jahren traten noch weitere Verwicklungen auf. Das Verhéltnis zwi-
schen Basileios 11. und seinem Onkel, der die hohe Position eines parakoimomenos inne-
hatte, wurde immer angespannter, 985 dann verlor der Lakapene Amt und Einflul3, der
Vertreter des Makedonenhauses tibernahm in eigener Verantwortung die Fihrung des
Staates. Seine erste aullenpolitische Tat sollte ein Feldzug gegen die Bulgaren sein; so
brachen im Sommer 986 byzantinische Truppen von Adrianupolis aus in Richtung Nor-
den auf, um die Kométopuloi Aaron und Samuel — ihre Brider David und Moses waren
bereits 976 oder kurz danach ums Leben gekommen — zu bekdmpfen und den Frieden
auf dem Balkan wiederherzustellen. Das Unternehmen wurde aber ein volliger Fehl-
schlag; die Byzantiner stiel3en zwar bis nach Sardiké vor, vermochten die Stadt aber nicht
einzunehmen. Auf dem Rickmarsch wurden sie am 17. August von den Bulgaren ange-
griffen und vernichtend geschlagen, nur wenigen Soldaten, darunter auch dem Kaiser,
gelang die Flucht**.

Der Feldzug hatte schwerwiegende Folgen: auf bulgarischer Seite fithrte er zu einem
kurzen Bruderkrieg, den Samuel, der eine Annaherung zwischen Aaron und den Byzan-
tinern befiirchtet hatte, bereits im Juni 987 mit einem Sieg bei Razmetanica zu seinen
Gunsten entscheiden konnte, um in den folgenden Jahren als die verbleibende kraftvolle
Fihrerpersonlichkeit seine Macht ungehindert auszubauen und die Grenzen seines Kin-
fluBbereiches bis nach Thessalien, Epeiros und den Gebieten des heutigen Albanien zu
erweitern®”. Auch auf byzantinischer Seite brach ein Biirgerkrieg aus, der allerdings von
langerer Dauer sein sollte. Bardas Skléros kehrte aus seinem Exil im Kalifat zuriick und
gritf erneut nach dem Purpur, der gegen ihn von Kaiser Basileios 11. ausgesandte Gene-

#F. DoLGER, Die Chronologie des grolen Feldzuges des Kaisers Johannes Tzimiskes gegen die Russen.
BZ 32 (1932) 275-92. Dujcev, Histoire 135f. Fixg, Early Balkans 186f. Jexkixs, Byzantium 297f. Ostro-
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ral Bardas Phokas liel} sich nach kurzer Zeit gleichfalls zum Kaiser ausrufen. Eine ge-
wisse Zeitspanne tiber machten die beiden Aufrithrer gemeinsame Sache, dann setzte sich
Bardas Phokas als der Stiarkere durch, liel3 Skléros inhaftieren und trat den Marsch auf
Konstantinupolis an, um die Stadt in Besitz zu nehmen und die Macht zu ergreifen.
Basileios 11. konnte sich nur durch ein Biindnis mit dem Kiewer GroBfirsten Vladimir
retten; fur die Hand der kaiserlichen Schwester Anna entsandte dieser eine Hilfstruppe
(druzina) von 6.000 wardgischen Soldaten, die im Frithjahr 988 in der Reichshauptstadt
eintrafen. Dank ihrer Hilfe gelang es dem Makedonen, seinem Gegenspieler bei Chryso-
polis eine schwere Niederlage beizubringen; in einer weiteren Schlacht fand Bardas
Phokas dann im April 989 bei Abydos den Tod. Basileios I1. hatte damit einen wichtigen
Schritt zur Festigung seiner Macht getan, doch war die Gefahr noch nicht endgiiltig
voriiber: Bardas Skléros, der von der Witwe des Phokas aus dem Gefangnis entlassen
worden war, unternahm abermals einen Usurpationsversuch, doch verstand es der Ma-
kedone, wohl noch im November des Jahres 989, mit ihm zu einem friedlichen Ausgleich
zu kommen und den Thron auf diese Weise zu sichern®®. Damals wurden Konstantinupolis,
Ostthrakien und Teile Bithyniens von einem heftigen Beben heimgesucht; mehrere Ort-
schaften im Hinterland der Reichshauptstadt wurden dabei vollkommen zerstort*.

Im Frithjahr 991 nahm Kaiser Basileios 11. den Kampf gegen die Bulgaren, die er
als die gefahrlichsten Gegner des Reiches ansah, wieder auf. In den néchsten Jahren
wurden wechselvolle Schlachten geschlagen, die teils von den Byzantinern. teils aber
auch von den Bulgaren gewonnen werden konnten. 995 war der Makedone gezwungen,
den Krieg auf dem Balkan zu unterbrechen, um personlich in Syrien und im Kaukasus
zu kampfen. Samuel nutzte die Abwesenheit des Kaisers, um mit seinen Truppen tiber
Thessalien hinaus bis tief in die Peloponnes vorzustoflen. Als dann 997 Romanos, der in
Konstantinupolis in Geiselhaft gehaltene Sohn und letzte Abkommling des einstigen
Bulgarenherrschers Peter, als nomineller Regent seines Volkes verstorben war, kronte
sich der Kométopulos selbst zum Zaren, um bald darauf seine Hauptstadt von Prespa
nach Ochrid zu verlegen®®. Seine Aufmerksamkeit galt in den néchsten Jahren mehr dem
Westen der Balkanhalbinsel, wo ihm neben anderen Erfolgen auch die Einnahme von
Dyrrachion gelang; Basileios I1. legte 999 oder 1000 die Kriegfithrung auf dem Balkan
in die Hande des patrikios Theodorokanos und des pratospatharios Niképhoros Xiphias.
Im Frihjahr 1001 trat er dann wieder personlich in Europa in Erscheinung und begann
mit einer systematischen Offensive, die ihn innerhalb einer vergleichsweise nur kurzen
Zeit in den Besitz von Bidiné (Vidin), von Pliska und von Preslav brachte. Die Ungarn
halfen 1004 bei der Einnahme von Skopje, ein Jahr darauf wurde Dyrrachion zuriicker-
obert, die Bulgaren hatten damit bereits mehr als die Héalfte ihres Territoriums verlo-
ren*”. Die Kampfe dauerten bei wechselndem Schlachtengliick noch einige Jahre an,
ohne daf} uns Quellen tiber ihren genauen Verlauf erhalten wiaren. Im Juli 1014 aber fiel
am Pal} von Kleidion dank des strategischen Geschicks des Niképhoros Xiphias die Ent-
scheidung zugunsten der Byzantiner, die Bulgaren muften hier eine vernichtende Nie-
derlage hinnehmen, Zar Samuel konnte zwar mit einem kleinen Teil seiner Soldaten nach
Prilep entkommen, verstarb aber schon im Oktober des Jahres. In der Folge seines Todes
kam es im Bulgarenreich zu inneren Wirren, die die endgiiltige Niederlage noch beschleu-
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50-58. TrEADGOLD, History 517-19.

7 Leon. Diak. 175f. 16. Skyl. 331f datiert das Erdbeben irrtimlich in das Jahr 986. Vgl. GrRuMEL,
Chron. 480. Guiposoni, Earthquakes 404f.

38 Ducarv, Histoire 139. Fine, Early Balkans 195f. Ostrogorsky, Geschichte 255f. TIB 6, 94. TREADGOLD,
History 521f. Zrararski, Istorija 1 2, 660-66.

#9 Dugcev, Histoire 140f. FiNg, Early Balkans 197. JeNkins, Byzantium 322-26. Moravesik, Magyars
62. ZraTtarskl, Istorija I 2 678-87.



Ostthrakien in mittelbyzantinischer Zeit 123

nigten, vier Jahre spéiter konnte Kaiser Basileios I1. dann in Ochrid einziehen und die
Huldigungen der letzten Angehorigen des Zarenhauses entgegennehmen®'. In den fol-
genden 170 Jahren war Bulgarien damit kein eigenstédndiges Staatswesen mehr, sondern
nur ein Bestandteil des Byzantinischen Reiches. Das Gebiet wurde in mehrere Themen
untergeteilt, blieb aber ansonsten in seiner inneren Verwaltung und in seinem Steuersy-
stem weitgehend unverdndert; alleine seine kirchliche Struktur ist dahingehend umgean-
dert worden, dal} ein autokephales Erzbistum von Ochrid nunmehr als hochste Instanz
dem Kaiser selbst unterstellt wurde®'.

Unter der Herrschaft von Kaiser Basileios 11. erlebte das Byzantinische Reich eine
seiner glanzvollsten Zeiten, den Hohepunkt seiner Machtentfaltung, das Ende des von
Kaiser Herakleios eingeleiteten heroischen Zeitalters, um nur einige Wirdigungen mo-
derner Gelehrter zu wiederholen®?. Als der Kaiser am 15. Dezember 1025 verstarb, hat-
te er gut fiinfzig Jahre lang zumindestens dem Namen nach an der Spitze des Staates
gestanden. Vergleichbares sollte es nun fur lange Zeit nicht mehr geben, die folgenden
Jahrzehnte wurden durch Herrscher bestimmt, denen lediglich kurze Regierungszeiten
vergonnt waren. Im Jahre 1027 fielen unter seinem Nachfolger Konstantin VIII. (1025-28)
die Petschenegen auf dem Balkan ein, konnten aber leicht wieder zurtickgedrangt wer-
den*?. Nachdem es bereits im Jahre 1010 ein Erdbeben gegeben hatte, wurde die Region
auch im August 1032 und im Marz 1033, gegen Ende der Herrschaft von Romanos I11I.
Argyros (1028-34), vonschweren Naturkatastrophen heimgesucht, diein Konstantinupolis
und im Umland erhebliche Zerstorungen verursachten®*. Die Reihe der Erdbeben rif3
auch unter seinem Nachfolger Michaél IV. (1034-41) nicht ab, Ende 1036, von November
1037 bis Januar 1038 und im Juni 1041 sind in unterschiedlicher Heftigkeit entsprechen-
de Katastrophen belegt?”. Sie waren teils von Hungersnoten und Heuschreckenplagen
begleitet. In diesen Jahren kam es auch wiederholt zu Einfillen der Petschenegen in das
Reichsgebiet. In Bulgarien hatte die Einsetzung eines Griechen zum Erzbischof von
Ochrid und die generelle Forderung, Steuern nurmehr in Geld und nicht in Naturalien
zu leisten, ein Klima groBer Unzufriedenheit erzeugt, das sich 1040 in einem Aufstand
entlud, der aber bald unterdriickt werden konnte*.

Die kurze Herrschaft von Michael V. (Dezember 1041-April 1042) war fur die Ge-
schichte des ostlichen Thrakien ebensowenig von Bedeutung wie die beiden Monate, die
Z08g, die Witwe von Michagl 1V. und Tochter von Konstantin VIII., gemeinsam mit ihrer
jungeren Schwester Theodora regierte. Umso interessanter sollte die Herrschaft von
Konstantin IX. Monomachos werden, einem Senator, der durch seine Heirat mit Zoé am
11. Juni 1042 auf den Thron gelangte. Dieser hatte sich rasch grollen Aufgaben zu stel-
len, bereits nach wenigen Wochen war er gezwungen, sich einer Usurpation zu erwehren:
nachdem er im September, wohl infolge einer Hofintrige, den erfolgreich in Italien kamp-
fenden General Georgios Maniakés abberufen hatte, liel3 sich letzterer von seinen Truppen
zum Kaiser ausrufen, setzte nach Dyrrachion tiber und trat entlang der Via Kgnatia den
Marsch auf Konstantinupolis an. Im Frithjahr 1043 traf er westlich von — Idessa bei
— Ostrobos (beide TIB 11) auf ein Heer Konstantins I1X.; die Schlacht war fiur den
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Usurpator schon fast gewonnen, als ihn ein Pfeilschul} das Leben kostete und der Auf-
stand in sich zusammenbrach®?. Noch im gleichen Jahr tauchte eine Flotte von ungefihr
400 Schiffen im Bosporos auf, die Vladimir, Sohn des Fiirsten Jaroslav von Kiew, befeh-
ligte. Die Griinde, die zu diesem unerwarteten Angriff fiithrten, lassen sich heute nicht
mehr ermitteln, das Streben nach Prestige und Ansehen, das sich durch eine erfolgreiche
Militaraktion gegen das méachtige Byzanz erwerben lief3, mag ebenso eine Rolle gespielt
haben wie eine grundsétzliche feindliche Einstellung gegeniiber den Griechen und ihrem
in Kiew so starken kulturellen Einflul}, moglicherweise liegt die Motivation aber auch in
einer konkreten Auseinandersetzung, die sich nur wenig zuvor in Konstantinupolis zwi-
schen russischen und byzantinischen Héndlern ereignet hatte, in deren Verlauf ein pro-
minenter Russe zu Tode kam®*®. Auch ein Zusammenhang mit der Erhebung des Georgios
Maniakes wurde vermutet, doch lafit sich dies ungeachtet der chronologischen Schwie-
rigkeiten in bezug auf die Planung und Koordination eines gemeinsamen Vorgehens nicht
aus den Quellen belegen®”.

Die Bevolkerung von Konstantinupolis geriet ob des unvermuteten Erscheinens der
Russen im Eingangsbereich des Bosporos in Panik. In aller Schnelle lie3 der Kaiser eine
Flotte zusammenstellen, die sodann unter dem Kommando des magistros Basileios
Theodorokanos den Feinden entgegenzog. Gleichzeitig wurden samtliche Handler aus
dem russischen und skandinavischen Raum, die sich in der Reichshauptstadt aufthielten,
als mogliche Sympathisanten oder gar Kollaborateure in Gewahrsam genommen. Dank
der Uberlegenheit des ,,Griechischen Feuers™ und der Unterstiitzung durch einen Sturm,
der den nur leicht gebauten Booten der Russen zusétzliche Verluste bereitete, gelang den
Byzantinern in der Hohe von — Pharos ein entscheidender Sieg tiber die Angreifer; vie-
le Russen verloren im Verlauf der Kampfhandlungen ihr Leben, andere gerieten in Ge-
fangenschaft und wurden in der Folge geblendet oder verstiimmelt*®. Erst im Jahre 1046
kam ein Friedensvertrag zustande, der den Uberlebenden die Freiheit schenkte; bald
darauf ist Maria, die Tochter Konstantins IX., zur Festigung der Beziehungen mit Vse-
volod, dem jiingeren Sohn des Jaroslav von Kiew, verheiratet worden.

In der Folge dieses letzten bezeugten Angriffs der Russen auf Konstantinupolis kam
es zu vereinzelten Erhebungen von Angehorigen der in der Hauptstadt ansédssigen Min-
derheiten. Konstantin IX. verfugte deshalb im Jahre 1044 die Ausweisung all jener Ar-
menier, Juden und Mohammedaner, die noch keine dreilig Jahre in der Stadt ihren
Wohnsitz hatten. Damals hat sich ein grofler Teil der Juden aus dem Chalkoprateia-
Viertel jenseits des Goldenen Hornes in Galata niedergelassen®.

Der Sieg tiber Prinz Vladimir bedeutete einen groen Erfolg fir Konstantin 1X., war
aber erst der Auftakt zu neuen Auseinandersetzungen, die sich das Byzantinische Reich
mit Volkern aus dem Nordosten zu liefern hatte. Wahrend die Russen wegen des unauf-
haltsamen Vordringens der Steppenvolker schon bald zu einer Umorientierung ihrer In-
teressengebiete gezwungen waren und damit in den nachfolgenden Generationen kaum
noch eine Bedeutung fiir Konstantinupolis besaflen, wurden die Petschenegen, Uzen und
Kumanen immer wichtiger: seit der Annexion Bulgariens hatte das Reich an der Donau
eine gemeinsame Grenze mit den Turkvolkern, Byzanz war unmittelbar von ihrem Tun
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betroffen. Wahrscheinlich im Jahre 1046 sah sich der Petschenegenhauptling Kegen nach
inneren Kontroversen gezwungen, mitsamt seinen Anhangern die Donau zu tiberschrei-
ten, um auf diese Weise dem Zorn des machtvollen Oberfithrers Tyrach zu entgehen; die
Konflikte unter den Petschenegen bekamen damit eine aulenpolitische Dimension. Kai-
ser Konstantin IX. nahm den Sachverhalt zunéchst hin, er liel Kegen in die Reichs-
hauptstadt bringen, wo man ihn taufte und in den Rang eines patrikios stellte. Anschlie-
Bend wies der Herrscher den Petschenegen Gebiete in Moesien zu, um sie hier anzusiedeln
und im Bedarfsfall als foederati gegen ihre Stammesbriider im Norden der Donau einset-
zen zu konnen®®,

Diese Mallnahme sollte sich als folgenschwer erweisen, fiithrte sie doch rasch zu einer
Verschlechterung der Beziehungen mit den Petschenegen Tyrachs, der gegen die Begiin-
stigung seines Rivalen und die von nun an konsequent durchgefiihrten Einfille in sein
Herrschaftsgebiet in Konstantinupolis scharfen Protest erhob. Als dieser ungehort blieb,
fihrte Tyrach seine Gefolgsménner im Winter 1047 iiber die zugefrorene Donau und fiel
plindernd in die byzantinischen Territorien ein, doch wurden die Scharen bald durch
eine Seuche geschwicht. Einer Armee unter Konstantinos Arianités gelang es im Zusam-
menspiel mit den Petschenegen Kegens, die Kindringlinge zu besiegen; Tyrach geriet in
Gefangenschaft, wurde aber entgegen dem Rat Kegens nicht getotet, sondern getauft
und sodann mit seinen Leuten in dem lediglich schwach bevélkerten Gebiet um Serdica
angesiedelt. Die hohe Konzentration der Petschenegen auf dem Balkan fiihrte zu einem
Aufstand der lokalen byzantinischen Militareinheiten, die sich nun um ihren Einflul}
gebracht fithlten. Konstantin IX. gelang es zunéchst noch einmal, einen Frieden herbei-
zufiihren; seinen Verwandten Leon Tornikes, der seit geraumer Zeit in Rivalitat zu ihm
stand und Anfithrer der Bewegung war, lie} er in ein Kloster einsperren®¥.

Die Ruhe dauerte freilich nicht lange; bereits im Herbst des Jahres wurde Leon
Tornikes aus seinem Kloster befreit und nach Adrianupolis gebracht, wo man ihn zum
Kaiser erhob. Er fithrte die ihm ergebenen Truppen in Richtung Koénstantinupolis, wo
er die bislang unverehelichte Theodora zu heiraten gedachte, um so eine Verbindung zum
Makedonenhaus herzustellen und sich zu legitimieren. Aufgrund fehlender Mittel mul3te
er seinen Soldaten zu Versorgungszwecken die Plinderung ostthrakischer Ortschaften
und Dérfer erlauben, was ihn viele Sympathien kostete. Bei Selymbria tiberwand Leon
Tornikés ohne Schwierigkeiten eine kleine Truppe von Gefolgsleuten Konstantins IX.,
bald darauf erschien er vor den Mauern der Reichshauptstadt®™. Zwar hatte der Kaiser
seine Uberwiegend in Kleinasien stationierten Heereseinheiten nach Konstantinupolis
zuriickgerufen, zu diesem Zeitpunkt aber war die Stadt derartig von Truppen entblof3t,
dal} ihre Einnahme leicht moglich gewesen wére. Doch Ledn Tornikés versiaumte diese
Gelegenheit, zu Thron und Reich zu gelangen, hatte er doch mit seiner Entscheidung, in
Thermopolis Quartier zu beziehen und hier auf eine freiwillige Ubergabe zu warten, die
schlechtere Wahl getroffen: aufgrund der personlichen Tapferkeit Konstantins IX. und
der allgemeinen Erkenntnis, dal3 dieser schon bald Verstédrkung aus Kleinasien erhalten
wiirde, schmolz sein Heer namlich immer mehr dahin. Die Lage Leons verschlechterte
sich derart, daf} er sich schlieBlich gezwungen sah, den Riuckzug anzutreten. Mit der
ergebnislosen Belagerung des kaisertreuen Raidestos verlor er abermals wichtige Zeit
und den Rest seines Ansehens: sobald die kaiserlichen Heereseinheiten in Ostthrakien
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eingetroffen waren, brach der Aufstand vollig in sich zusammen, Leon Tornikés wurde
letztlich mit wenigen verbleibenden Anhéngern in Bulgarophygon gefangengenommen
und geblendet®®.

Im Frithjahr 1048 fielen die Seldschuken in die Ostgebiete des Byzantinischen Rei-
ches ein; ausgehend von der dhnlichen Kampfweise liel} Konstantin IX. daraufthin aus
den jingst im Raume Serdica angesiedelten Petschenegen eine Armee von 15.000 Solda-
ten zusammenstellen, um sie gegen die Kindringlinge ins Feld zu schicken. Kaum aber
in Kleinasien angekommen, verweigerten sich die Petschenegen, ungeachtet des Fak-
tums, das Tyrach und andere ihrer Fiithrer in Konstantinupolis als Geiseln gehalten
wurden. Die Truppe kehrte eigenméachtig nach Europa zuriick, vereinigte sich mit ihren
Stammesbriidern, um sich in der Folge in dem ihrer Lebensweise eher angemessenen
sebiet um Preslav niederzulassen. Kegen und sein Gefolge waren in diese Ereignisse nicht
involviert, wurden aber ungeachtet dessen zu Gespriachen nach Konstantinupolis zitiert.
Hier bewirkten Intrigcen und ein Mordanschlag, dal3 diese dem Byzantinischen Reich
gegeniiber bislang treu ergebenen Petschenegen von ihrer Haltung abriickten, um sich
nunmehr mit den Angehorigen des anderen Stammes zusammenzuschliefen®*. Es war
den Byzantinern zunachst unmoglich, mit Erfolg gegen die Rebellen vorzugehen; viel-
mehr muliten sie in den kommenden Jahren mehrere Niederlagen hinnehmen, unter
anderem bei Diampolis und im Gebiet von Adrianupolis; Konstantinos Arianités verlor
dabei sein Leben. Erst 1051, als die Petschenegen bis nach Arkadiupolis und Chalkis
vorstielen, waren die Truppen Kaiser Konstantins IX. unter Niképhoros Bryennios und
Michaél Akoluthos wieder siegreich; im gleichen Jahr gelang dariiberhinaus auch ein
Erfolg tber eine Schar, die bis in die Umgebung von Katasyrtai vorgedrungen war. In
der Schlacht bei Preslav blieben bald darauf aber wieder die Petschenegen Sieger; unter
dem Eindruck dieser Niederlage sah sich Konstantin 1X. dann genotigt, 1053 einen auf
die lange Dauer von dreillig Jahren befristeten Friedensvertrag abzuschliefen, der den
Petschenegen gegen die Zusage, kiinftig nicht in den Stden des Haimos vorzudringen,
Siedlungsland im Paristrion tiberlie3*%.

Am 11. Januar 1055 ist Konstantin IX. verstorben; unter der kurzen Herrschaft der
schon hochbetagten Theodora (1055-September 1056) als letztem Abkommling des Ma-
kedonenhauses blieb Ostthrakien ebenso von Plinderungsziigen und feindlichen Einfal-
len verschont wie unter der Regierung des ihr nachfolgenden Michagl VI. (1056-1057).
Erst unter Kaiser Isaak 1. Komnénos (1057-59) kam es im Jahre 1059 erneut zu Uber-
fallen der Petschenegen auf das Reich, doch war es den Byzantinern nicht schwer, sie
rasch wieder in ihr Territorium jenseits des Haimos zurtickzutreiben. Ein Einfall der
Ungarn, der sich im gleichen Jahr ereignete, diirfte ebenfalls auf die Aggressionen der
Petschenegen zuriickzufiithren sein, moglicherweise war er eine Vergeltungsmafinahme
fur Angriffe, die sie von byzantinischem Boden aus gestartet haben. Bevor es jedoch zu
schweren und langandauernden Waffengdngen kommen konnte, schlo Kaiser Isaak I.
Komnénos bereits in Sardiké mit den Gesandten des ungarischen Konigs Andreas 1.
(1046-61) einen Friedensvertrag, in dessen Folge der byzantinische Einflul in Ungarn
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dank Klostergriindungen und der Ansiedlung von Ménchen zunahm. Der Kaiser konnte
seine Macht iiber das Paristrion festigen®®.

Im September 1063, in den Tagen von Kaiser Konstantin X. Dukas (1059-67), wur-
de Ostthrakien von einem heftigen Erdbeben heimgesucht; erhebliche Zerstorungen sind
in mehreren Stédten an der Propontiskiiste, darunter Raidestos, Panion und — Myrio-
phyton, nachgewiesen®*. Im Herbst des folgenden Jahres brach mit den Uzen ein neues
Turkvolk, das von den Kumanen aus seinen Heimatgebieten vertrieben worden war, tiber
die Donau in das Reichsgebiet ein. Die Reiterhorden stiellen tiber Thrakien und Make-
donien bis nach Griechenland vor, doch Konstantin X. gelang es schliellich gemeinschaft-
lich mit Bulgaren und Petschenegen, die zwischenzeitlich durch die Pest geschwéachten
und dezimierten Angreifer zu besiegen. Die Uberlebenden erhielten im Jahre 1065 die
Genehmigung, sich in Makedonien anzusiedeln®. Bald darauf begann der dux Sardikes
Romanos Argyros, mit Hilfe der Ungarn gegen Kaiser Konstantin X. zu konspirieren.
Dieser Versuch war zwar nicht von Erfolg gekront, doch gelangte der ruhmreiche Gene-
ral nach dem baldigen Tod des Herrschers durch die auflenpolitischen Notsituationen,
den steten VorstoBl der Seldschuken in Kleinasien wie die Expansion der Normannen in
Italien, tiber eine Heirat mit der Kaiserwitwe Kudokia auf den Thron (1068-71)%*". In
den Jahren 1071 und 1072, in der Folge der verheerenden Niederlage der Byzantiner
gegen die Seldschuken bei Mantzikert, die mit Michagél VII. den Sohn Konstantins X.
zur Herrschaft gelangen liel (1071-78), wurde das Reich durch die Einfalle von Ungarn
und Petschenegen bedrangt. Thrakien ist ebenso wie Makedonien von diesen Kriegsziigen
in Mitleidenschaft gezogen worden®?. 1072 brach im Gebiet um Serdica und Naissos ein
Aufstand aus, Konstantin Bodin wurde in seinem Verlauf zum Zaren gekront, geriet aber
bereits spétestens im Frihjahr 1073 in byzantinische Gefangenschaft, aus der er sich erst
Jahre spiter wieder befreien konnte?™. Etwa zur gleichen Zeit kam es auch im Paristrion
zu Unruhen, nachdem der méchtige logothetes Niképhoritzés entschieden hatte, die tibli-
chen Jahrgelder nicht mehr zu entrichten. Der Kaiser entsandte darauthin den bestarches
Nestor, einen Mann, der aus dem nordlichen Balkan stammte, die Lage zu beruhigen.
Dieser jedoch sah sich aufgrund einer gegen ihn gerichteten Intrige des Niképhoritzes
gezwungen, die Fronten zu wechseln und sich den Aufstéindischen anzuschliefen. Unter-
stutzt von petschenegischen Truppen zog er durch die Schluchten des Balkan in Rich-
tung Adrianupolis, um sich sodann gegen die Hauptstadt selbst zu wenden. Vor ihren
Mauern angekommen, griff er nicht selbst nach der Krone, sondern verlangte nur, den
Minister abzusetzen, dies indes eine Forderung, der Michagl VII. unter keinen Umstén-
den nachkommen wollte. Stattdessen gelang es dem Kaiser, Zwietracht unter den Bela-
gerern zu entfachen und diese damit ohne jedes Ergebnis zum Abzug zu bewegen®™.
Wiéhrend sich Nestor an die Gestade der Donau zuriickzog, hatte Niképhoritzés das
Ereignis ohne Schaden tiberstanden, sein Einflull am Hofe blieb ungebrochen bestehen.
Weniger zur Uberwindung der stetig wachsenden Versorgungsnot als vielmehr zur Erho-
hung steuerlicher Einnahmen machte er 1076/77 den Getreidehandel zum Staatsmono-
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pol; in Raidestos und in einigen anderen Stadten wie — Chrysupolis in Makedonien (715
11) wurden Lagerhéuser errichtet und Markte abgehalten (phundax), wo die Krzeuger zu
verkaufen hatten, wihrend der freie Handel unter Strafe gestellt wurde. Die mit dieser
MaBnahme einhergehenden Preiserhohungen vermehrten die Unbeliebtheit des Kaisers
und dirften eine der wesentlichen Ursachen fir die verschiedenen bald ausbrechenden
Aufstinde gewesen sein®”. Schon im Herbst 1077 lie} sich der dux von Dyrrachion
Niképhoros Bryennios zum Kaiser ausrufen, um dann in seinem Stammsitz Adrianupo-
lis Einzug zu halten. Hier wurde er von einer Schar von Petschenegen belagert, die den
beginnenden Biirgerkrieg ihrerseits fiir Raub- und Beuteziige in das Reichsgebiet aus-
nutzten. Wiahrend sich diese Abteilung durch die Zahlung von Geldern zum Abzug be-
wegen liel3, scheint eine andere Gruppe bis auf die thrakische Chersones vorgestol3en zu
sein, wo sie betriachtliche Zerstorungen anrichten konnte, bevor der Bruder des Usurpa-
tors Idannés Bryennios ihnen eine entscheidende Niederlage beibrachte®. Nachdem
Bryennios seine Macht in Adrianupolis gefestigt hatte, marschierte er mit seinen Getreu-
en auf Konstantinupolis; Heérakleia, das nicht zu ihm tiberwechseln wollte, sondern
Kaiser Michagl VII. weiterhin die Treue hielt, wurde erobert und samt seiner Umgebung
verwistet. Vor der Reichshauptstadt angekommen, nahmen die Aufstandischen in Kos-
midion Quartier; aber die ausgedehnten Raubziige, die sie in der Folge zwischen dem
soldenen Horn und dem Bosporos unternahmen, die gerade die Besitzungen der Wohl-
habenden und EinfluBreichen in besonderem Malle in Mitleidenschaft zogen, kosteten sie
in Konstantinupolis alle Sympathien. So blieben die Tore verschlossen und die Belagerer
sahen sich Anfang Januar 1078 gezwungen, nach Adrianupolis zuriickzukehren, um dort
den Winter zu tiberstehen. I6annés Bryennios wurde von den kaisertreuen Generalen
Alexios Komnénos und Roussel de Bailleul in Athyra tiberrascht und floh nach Raide-
stos™™".

Etwa zeitgleich mit diesen Vorgéngen hatte sich auch der strategos des Themas Ana-
tolikon Niképhoros Botaneiatés gegen Kaiser Michaél VII. erhoben. Am 7. Januar 1078
wurde er zum Kaiser ausgerufen und trat den Marsch auf Konstantinupolis an. Er hat-
te es freilich im Gegensatz zu Niképhoros Bryennios verstanden, das Vertrauen der
kaiserfeindlichen Kreise in der Hauptstadt zu gewinnen; nach seinem Iinzug in Nikaia
im Marz 1078 brach am Bosporos ein Aufstand aus, der Michaél VII. zur Abdankung
und zum Eintritt in ein Kloster zwang. Niképhoros Botaneiatés zog am 24. Marz in die
Reichshauptstadt ein und wurde hier noch am gleichen Tag zum Kaiser gekront®™. Der
ungeliebte Logothet Niképhoritzes floh nach Herakleia, wurde aber festgenommen und
bald darauf getotet, ein Zugestandnis des neuen Machthabers an den Volkszorn. Kaiser
Niképhoros I11. bot Niképhoros Bryennios, der immer noch weite Teile Thrakiens unter
seiner Kontrolle hatte, den Rang eines Kaisars an, doch strebte dieser im Vertrauen auf
die groBlere Anzahl von Soldaten unter seinem Kommando weiterhin selbst nach der
Herrschaft. Eine bewaffnete Auseinandersetzung war somit unausweichlich; der Kaiser
entstandte aus diesem Grund den mittlerweile zum domestikos ton scholon beforderten
Alexios Komnénos gegen den Usurpator, der zwischenzeitlich bis nach Kéduktu in der
Umgebung von Sélymbria vorgedrungen war. Nach hartem und wechselvollem Kampf
gelang es Alexios, die Truppen des Niképhoros zu besiegen und diesen in Gewahrsam zu
nehmen; er wurde nach Konstantinupolis gebracht, wo man ihn auf die Weisung des
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Kaisers hin des Augenlichtes beraubte®. Kaum war damit die Erhebung des Bryennios
niedergeschlagen, so trat mit Niképhoros Basiliakés erneut ein dux von Dyrrachion als
Usurpator auf; er wiahlte sich Thessaloniké zum Hauptquartier, wurde aber gleichfalls
nach nur kurzer Zeit von Alexios Komnénos besiegt, in die Gefangenschaft gefithrt und
geblendet®™. Auferund seiner Erfolge zum sebastos erhoben, ging dieser sodann gegen die
Petschenegen vor, die die steten Unruhen auf dem Balkan zu ihrem Vorteil nutzen woll-
ten. Leon Diabaténos unterdriickte im Jahre 1079 eine Erhebung des Bogomilen
Dobroméros in Mesémbria; anschlieBend kam man dort mit den Petschenegen zu einem
Ausgleich®™'. Der Usurpationsversuch des Konstantin Dukas wurde noch im gleichen
Jahr vereitelt, an der Niederwerfung des Aufstandes aber, der Ende 1080 von seinem
Schwager Niképhoros Melissénos betrieben wurde, beteiligte sich Alexios Komnénos
nicht mehr; stattdessen beschloff er Anfang 1081 in Tzurulon, nachdem der kinderlose
Niképhoros I11. eine ungeschickte Nachfolgeregelung getroffen hatte, selbst den Purpur
zu nehmen. Er zog mit den Seinen vor die Reichshauptstadt, eroberte Kosmidion und
— Aretai, um sodann in die Konstantinsstadt einzudringen: nach einem dreitagigen
Kampf sah sich Niképhoros I11. zur Abdankung gezwungen, am 4. April 1081 empfing
Alexios 1. Komnénos die Kaiserkrone®?.

Niképhoros Melissénos riickte darauthin von seinem Vorhaben ab, selbst die Herr-
schaft anzutreten; er empfing die Wiirde eines Kaisars und erhielt Thessaloniké als
Apanage. Dies erlaubte Alexios I., sich ganz auf den Kampf gegen die Normannen zu
konzentrieren. Diese hatten nach der Unterwerfung des siidlichen Italien unter dem
Vorwand, die Rechte des vormaligen Kaisers Michagl VII. Dukas zu verteidigen, damit
begonnen, auf die ostliche Adriakiiste tiberzugreifen und das am Westende der Via Egna-
tia gelegene Dyrrachion zu belagern. Da die byzantinische Ilotte mittlerweile aber in
einem derart schlechten Zustand war, dal} sie einem solchen Akt der Aggression nicht
wirksam begegnen konnte, sah sich der Kaiser gezwungen, ein Biindnis mit der Seemacht
Venedig abzuschlieBen, die gleichfalls von der normannischen Expansion beunruhigt war.
Den Verbindeten gelang ein Sieg, der zwar die Belagerung zur See authob, doch konnte
der Verlust der Stadt nach einer deutlichen Niederlage zu Lande im Oktober 1081 nicht
verhindert werden. Ungeachtet dessen erhielt die Seemacht als Gegenleistung fir die
Unterstiitzung und die Zusicherung weiterer Hilfe im Mai 1082 ein Privileg, das ihren
weiteren Aufstieg im ostlichen Mittelmeerraum entscheidend begiinstigen sollte: so wur-
de unter anderem dem Dogen der Rang eines protosebastos verliehen, Venedig bekam in
Dyrrachion und in Konstantinupolis je ein Quartier mit eigenen Kirchen und Besitzun-
gen zugestanden, auch Werkstatten und Landungsplitze am Goldenen Horn, zudem
vollige Handelsfreiheit im gesamten Reichsgebiet und eine lediglich reduzierte Abgaben-
verpflichtung. Auf ostthrakischem Boden erhielten die Venezianer entsprechende Ver-
glinstigungen in Aproi und in Hérakleia, in Raidestos und in Selymbria. Somit waren sie
nicht nur den auslindischen, sondern auch einheimischen Kaufleuten gegeniiber im Vor-
teil; die Markusrepublik konnte in der Folge zu einem bedeutenden Machtfaktor im
Byzantinischen Reich werden®.

In seiner Not hatte Alexios I. im Kampf gegen die Normannen auch Einheiten der
Paulikianer in seine Dienste genommen; ihre mangelnde Gefolgschaftstreue aber fiithrte
rasch zu Konflikten, schliefllich kam es zwischen 1084 und 1086 im Raum um Philippu-
polis zu einer bedeutsamen Erhebung, die nur schwer zu bekampfen war. Der Anfiihrer
der paulikianischen Einheiten Traulos stellte Kontakte zu den kurz zuvor tiber die Donau
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eingebrochenen Petschenegen her, um dann gemeinsam mit diesen das Land zu plundern.
Bei Beliatoba erlitten die Byzantiner eine deutliche Niederlage, die ihren fithrenden Of-
fizieren das Leben kosten sollte, bald darauf aber gelang es dem megas primikeros Tati-
kios, die Feinde am Hebros zu stellen und in die Flucht zu schlagen®*. Indes kam es
schon im Frithjahr 1087 zu neuen Waffengéingen: eine etwa 80.000 Mann starke Armee,
bestehend aus Petschenegen unter der Fithrung des Tzelgu, Kumanen und Ungarn, die
von ihrem vormaligen Konig Salomon (1063-74) befehligt wurden, stief3 tiber die Donau
nach Thrakien vor und gelangte bis nach Chariupolis. Sie machten hier reiche Beute und
zogen weiter nach — Skoteinos. Byzantinische Truppen brachen zu ihrer Bekampfung
erst nach — Pamphilon auf, verlieen die Stadt dann in Richtung — Kule (7/B 6). In
der Nahe der Festung gelang dem byzantinischen General Nikolaos Maurokatakalon ein
bedeutsamer Sieg iiber die zahlenmallig weit iiberlegenen Gegner; Tzelgu und moglicher-
weise auch Salomon verloren dabei ihr Leben®¥.

Die vertriebenen Petschenegen kehrten an den Unterlauf der Donau zurtick, wo sie
im Winter 1087/88 weitere Plunderungsziige unternahmen. Im folgenden Frithjahr zog
Kaiser Alexios I. deshalb tiber Adrianupolis in das Gebiet von — Lardeas (715 6) nord-
ostlich von Diampolis und versammelte hier seine Truppen. Gegen den Widerstand eini-
ger Generile stiel} er sodann in Richtung Norden vor, konnte aber ungeachtet der Un-
terstiitzung durch eine Donauflotte die wichtige Stadt Dorostolon nicht einnehmen. Das
Unternehmen endete mit einer volligen Niederlage, Alexios I. selbst konnte sich nur mit
Miihe vor dem Zugriff der Feinde retten®". Die Petschenegen waren indes nicht imstan-
de, aus ihrem Erfolg Kapital zu schlagen, wurden sie doch nur kurze Zeit spéter von den
itber die Donau dréingenden Kumanen besiegt. Der Kaiser sah sich darauthin veranlaf3t,
mit den Unterlegenen einen Vertrag abzuschlieen, wiahrend er ein Biindnis mit den
Siegern gegen den gemeinsamen Feind ablehnte. Dies sollte sich als ein Fehler erweisen,
denn kaum waren die Kumanen abgezogen, kehrten die Petschenegen wieder zu ihrer
feindseligen Haltung zuriick; 1089 stief3en sie nach Philippupolis und weiter bis nach —
Kypsella (7185 6) am Unterlauf des Hebros vor. Im Raum um Adrianupolis verbrachten
sie den Winter, im Frithjahr 1090 rickten sie dann auf Chariupolis vor, wo sie den By-
zantinern eine schwere Niederlage beibrachten. Sie verwiisteten die Region, anschlielend
zogen sie weiter gen Aproi. Alexios I. gelang es aber, die Stadt vor den Feinden zu errei-
chen; er bezog hier Quartier und konnte den Angreifern in der Folge durch gezielte
Ausfille betrachtlichen Schaden zufiigen®. Im gleichen Jahr noch kam es zu einem
Biindnis zwischen den Petschenegen und Tzachas, dem seldschukischen Emir von Smyr-
na; anschlieBend schickten sich die Lirstgenannten an, das Erzbistum — Rusion zu er-
obern. Der Kaiser konnte zwar wiederum vor den Feinden den bedrohten Ort erreichen,
die ersten Waffengiange aber fithrten zu hohen Verlusten. Eine Schlacht beim nahe gele-
genen — Hadés ging ebenfalls verloren, maBgeblich durch den Verrat eines Uberlidufers,
erst ein erneutes Aufeinandertreffen brachte Alexios I. den Sieg®®. Nach einem weiteren
byzantinischen Erfolg bei Tzurulon zogen sich die Petschenegen erst einmal in das Gebiet
um Bulgarophygon zuriick.

Im Dezember 1090 wurde Ostthrakien von einem Erdbeben heimgesucht®’. Im Fe-
bruar des folgenden Jahres kehrte Kaiser Alexios I. nach Konstantinupolis zurtick, war
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aber nach nur wenigen Tagen des Aufenthaltes wiederum gezwungen, sich mit den Pet-
schenegen auseinanderzusetzen, die bis nach — Choirobakchoi und — Dekaton im Hin-
terland der Reichshauptstadt vorgestofBen waren. Die Verteidigung wurde durch die
extreme Wetterlage mit erheblichem Schneefall erschwert, die Byzantiner wagten es in
diesen Wochen kaum, die schiitzenden Mauern ihrer Stadt zu verlassen. Zusitzliche Ge-
fahr ging von dem Emir Tzachas von Smyrna aus, der plante, auf der thrakischen Cher-
sones zu landen. lorst im April gelang es dem Kaiser, sich der Bedrohungen zu erwehren,
indem er eine Streitmacht von Kumanen auf seine Seite ziehen konnte; am 29. des Monats
errangen die Verbiindeten bei — Lebunion (7B 6) am unteren Hebros einen deutlichen
Sieg tber die Petschenegen, der gleichzeitig auch den Absichten des Seldschuken ein
Ende bereitete. Die Uberlebenden wurden im Tal des — Bardarios (T1B 11) angesiedelt,
die Kumanen zogen sich bald nach ihrem Erfolg wieder in die Gebiete jenseits der Donau
zuriick®".

Nur drei Jahre spater, 1094, kehrten die Kumanen wieder, diesmal freilich in feind-
licher Absicht. Gefithrt wurden sie von einem Usurpator, der sich als Konstantin, Sohn
aus erster Ehe von Kaiser Romanos IV. Diogenés, ausgab. Rasch gelang es, die Befesti-
gungen an der Donau einzunehmen, die lokale Bevolkerung ging in grofer Zahl zu den
Eindringlingen iiber, legte verschiedene byzantinische Stadtkommandanten in Fesseln
und enthillte die geheimen Wege durch die Balkanschluchten. Kaiser Alexios I. sah sich
gezwungen, Gegenmalinahmen zu ergreifen; als Operationsbasis wiahlte er Anchialos,
vermied aber zunéchst noch eine offene Schlacht. Die Kumanen wandten sich daraufhin
weiter in Richtung Westen und unterzogen Adrianupolis einer lingeren Belagerung.
SchlieBlich gelang den Byzantinern im Norden von — Niké (7185 6) ein wichtiger Sieg:
wenig spéater wurden die Eindringlinge aus dem Reich vertrieben, der Kaiser konnte
seinen Machtbereich wieder bis zur Donau ausdehnen. Der Usurpator wurde ergriffen,
nach Konstantinupolis gebracht und dort geblendet™".

Die byzantinische Herrschaft auf dem Balkan war damit weitgehend gefestigt. in
Kleinasien aber sahen die Dinge ganz anders aus: so schickte Alexios I. Komnénos im
Jahre 1095 eine Delegation in den Westen, die um militarischen Beistand gegen die Sel-
dschuken ansuchte. Indes kamen statt der erbetenen Soldner Glaubenskrieger, das Zeit-
alter der Kreuzziige brach an. Die ersten, nur unzureichend bewaffneten Scharen unter
der Fithrung von Walter Habenichts und Peter dem Einsiedler zogen 1096 auf der gro3en
Heerstralle tiber Singidunum und Naissos, iiber Adrianupolis und Tzurulon in Richtung
Konstantinupolis, das sie im Juli erreichten. Stete Versorgungsnote hatten im ersten Teil
der Reise immer wieder zu Plinderungen der an der Stralle liegenden Dorfer gefiihrt, ab
Sardike wurde man deshalb von einer byzantinischen Delegation begleitet. Vor den Toren
der Hauptstadt schlugen die Lateiner ihr Lager auf; schon bald gerieten sie erneut mit
der lokalen Bevolkerung in Konflikt. Aufgrund dieser Ubergriffe wurden die Kreuzfahrer
Anfang August tiber den Bosporos nach Kleinasien geschafft, wo sie nach nur wenigen
Wochen von Seldschuken aufgerieben wurden®”?.

Im November 1096 erreichte Hugo von Vermandois die Konstantinsstadt; er war
zunachst auf der Via Kgnatia gezogen, dann aber zu einem betrachtlichen Umweg nach
Philippupolis gezwungen worden und hatte den letzten Abschnitt seiner Reise auf der
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132f. Fixg, Early Balkans 225. Treapcorp, History 617.

¥ Anna 1T 190-204. Axcorp, Empire 133f. Caaranpon, Les Comneéne 1 151-53. Diacoxu, Coumans
41-58. Zvrararskl, Istorija 11 210-18. Vel. auch MarcueriTE MarniEvu, Les Faux Diogenes. Byz 22 (1953)
133-48.

32 Die Literatur zu den Kreuzziigen ist uniibersehbar, im erwithnten Zusammenhang sei stellvertretend
hingewiesen auf LiLig, Byzanz 336-44. Maver, Kreuzziige 48-50. Vgl. ferner LiLie, Anna 63f. ZLATARSKI,
Istorija IT 227-33.
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Heerstralle zuriickgelegt. Auf dieser kam dann auch die ungefiahr 10.000 Mann starke
Truppe des lothringischen Herzogs Gottfried von Bouillon, die nun bereits erhebliche
Versorgungsschwierigkeiten zu tiberstehen hatte; sie erreichte die Reichshauptstadt am
23. Dezember 1096 und schlug ihr Lager zwischen Kosmidion und H. Phokas auf*®. Um
Pluinderungsziigen der Lateiner vorzubeugen, ordnete Kaiser Alexios I. unmittelbar
darauf die Stationierung von Truppeneinheiten auf einer Linie zwischen Athyra und der
Schwarzmeerstadt Philea an. Iirst nach einer bewaffneten Auseinandersetzung vor den
Mauern von Konstantinupolis im Januar 1097 leistete Gottfried den von Kaiser Alexios
geforderten Lehnseid, bald danach setzte auch diese Abteilung nach Kleinasien iiber®".
Die Byzantiner konnten damit vermeiden, daf3 sich eine zu grole Zahl von lateinischen
Glaubenskriegern vor ihren Toren versammelte, waren doch noch weitere Ritterheere
auf dem Weg in Richtung Bosporos. Allen voran sind die normannischen Kontingente
unter der Fihrung des Bohemund von Tarent zu nennen, die entlang der Via Egnatia in
Richtung Osten zogen. Schon Ende Oktober 1096 betraten sie byzantinischen Boden,
kamen aber nur langsam vorwérts; in Aproi trennte sich Bohemund darum vom Trol3,
um vorab mit nur wenigen Getreuen nach Konstantinupolis zu gelangen, das er am 10.
April 1097 erreichte, etwa zwei Wochen vor seiner Armee. Diese setzte sogleich nach
Kleinasien iiber; nur einen Tag spater, am 27. April 1097, traf die Armee des Grafen
Raimund von St. Gilles ein, die auf ihrer Anreise verschiedenen griechischen Angriffen
ausgesetzt war, nachdem sie selbst das Erzbistum Rusion gepliindert hatte. Robert von
Flandern war kurz zuvor in der Konstantinsstadt angelangt, zuletzt kamen noch die
nordfranzosischen Fiirsten Robert von der Normandie und Stephan von Blois, ebenfalls
iiber die Via Egnatia, um den Aufmarsch der westlichen Ritter am Goldenen Horn zu
vervollkommenen®?. Kine unerwartet grolle Anzahl von Menschen war damit binnen
kurzer Zeit durch Thrakien gezogen, wesentlich mehr, als man wirklich hétte versorgen
kénnen. Die westlichen Ubergriffe erfolgten somit teilweise aus einer Notlage heraus,
mubten aber unweigerlich zu Aggression und Ablehnung auf Seiten der Byzantiner fiih-
ren. Die Lateiner wiederum waren durch die Forderungen des Kaisers irritiert, einen
Lehnseid abzulegen und sich zur Herausgabe samtlicher Iiroberungen zu verpflichten,
entsprach ein derartiges Denken doch nicht ihrem Herrschaftsverstandnis. Statt dieses
selbstbewulten Auftretens hatten sie von den Byzantinern tiefe Dankbarkeit fiir ihre
Militarhilfe und vorbehaltlose Unterstiitzung erwartet. Durch ungliickliche Umsténde
und verschiedene Traditionen war somit auf beiden Seiten ein Gefiithl der Verbitterung
aufgekommen, das zu spaterer Zeit noch unheilvolle Friichte tragen sollte. Zunéchst aber
leisteten die Fithrer der westlichen Ritterschaft bis auf Graf Raimond von St. Gilles den
Eid, um sodann in den Orient weiterzuziehen",

Auf das Bekanntwerden der Einnahme Jerusalems im Jahre 1099 hin verlieBen wei-
tere Kreuzritter ihre Heimat; Ende 1100 zogen grollere lombardische Einheiten durch
Thrakien. Sie verbrachten den Winter zum Teil in Adrianupolis, zum Teil auch in Rai-
destos und in Selymbria; Konstantinupolis erreichten sie im Méarz 1101, um im folgenden
Monat nach Kleinasien tiberzusetzen®’. Einheiten aus Aquitanien und aus Bayern folg-
ten ihnen wenige Monate spéater nach, doch wurden sie simtlich von den Seldschuken
aufgerieben, nur wenige vermochten sich in die Konstantinsstadt zu retten oder bis nach

3 Anna IT 220. Linie, Anna 57.71-84. Maver, Kreuzziige 50f. Die bei Anna Komnéné genannte Zahl
von etwa 80.000 Gefolgsleuten Gottfrieds ist eindeutig tibertrieben.

31 Die bei Anna I1 221-26 beschriebene ,,Grilndonnerstagsschlacht™ hat es nicht gegeben, wie auch aus
der lateinischen Chronistik hervorgeht, vgl. LiLie, Anna 73-84.

35 Vol. Linie, Anna 95-103. Ipem, Byzanz 345-52. Maver, Kreuzziige 51-55.

36 Vel. hierzu die gelehrten Ausfithrungen von LiLie, Anna 108-45. Ferner TreapGOLD, History 621.
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Antiocheia durchzuschlagen®®. Niederlagen wie diese begiinstigten die westlichen Vor-
stellungen von mangelnder byzantinischer Waffenhilfe, von allgemeiner Unzuverlissig-
keit und sogar Verrat; der Griechenhal} nahm so unter den Lateinern im Orient bestén-
dig zu, wurde dann auch bald in das westliche Europa getragen. In diesem Zusammen-
hang diirfte der Beitrag des Bohemund von Tarent kaum zu iiberschitzen sein, der
wahrscheinlich 1104/05 von Syrien aus nach Italien zuriickgekehrt war, um hier eine
umfangreiche antibyzantinische Propaganda zu entfachen. Sein Ziel bestand darin, selbst
Herr am Bosporos zu werden; im Herbst 1107 endlich glaubte er sich stark genug, es in
die Tat umzusetzen. Er setzte mit einem grof3en Heeresaufgebot von iiber 30.000 Krie-
gern iiber die Adria und zog gegen Dyrrachion, um von dort iiber die Via Kgnatia nach
Osten zu ziehen; Alexios I. aber gelang es dank einer klugen Strategie, einen Sieg tiber
die Normannen zu erzielen und diese zur Unterwerfung zu zwingen. Im folgenden Jahr
wurde dann der Vertrag von Devol unterzeichnet, der die Vereinbarung von 1097 aufhob
und Bohemund zu einem Vasallen des Kaisers machte, der sich fortan weiterer Feind-
seligkeiten gegen das Reich enthalten sollte™”.

Im Frihjahr 1111 verstarb der Normanne; im gleichen Jahr hatte sich Alexios I.
eines Angriffs italienischer Freibeuter aus Pisa, Genua und der Lombardei zu erwehren,
die die Kiistenregionen des Byzantinischen Reiches zu pliundern gedachten. Der Kaiser
zog daraufhin in den Héfen von Madytos und Koila auf der Chersones seine Flotte zu-
sammen, um den Angreifern so die Zufahrt in das Marmarameer zu erschweren. Der
Angriff wurde abgewehrt, den Byzantinern gelang es, vier italienische Galeeren vor
Abydos aufzubringen*”. Unabhéngig davon erlieff Alexios I. im Oktober des Jahres ein
Chrysobull, das den Pisanern verschiedene Vorrechte und Privilegien zugestand; so wur-
de ihnen unter anderem ein eigenes Handelsquartier samt Landungsplatz in der Reichs-
hauptstadt gewahrt, Pliatze in der Hagia Sophia und auf dem Hippodrom sowie Abga-
benerleichterungen. Im Gegenzug verpflichtete sich die Seemacht, die Byzantiner bei
einem Angriff zu unterstiitzen und nicht mit Feinden des Reiches zu kollaborieren: ein
Vertrag, der sich eindeutig als ein gegen die Kreuzritter gerichtetes Militdrbiindnis in-
terpretieren la(t*.

Im November 1114 begab sich der Kaiser auf Gertichte hin, die Kumanen seien er-
neut tiber die Donau vorgestollen, nach Philippupolis; derweil er dort auf die Feinde
wartete, gelang es ihm, viele der in der Region lebenden Bogomilen zum Christentum zu
bekehren. Auch nach der Abwehr der Kumanen setzte er die Bekehrungen noch eine
Zeitlang fort*?. Im Jahre 1116 fithrte Alexios I. einen letzten siegreichen Feldzug in
Kleinasien, bald darauf befiel ihn eine schleichende Krankheit, an der er am 15. August
1118 starb. Neuer Herrscher wurde sein Sohn Ioannés I1., der es verstanden hatte, sich
gegen die Machtanspriiche seiner édlteren Schwester Anna durchzusetzen. Im Friihjahr
1119 entging er in — Philopation sogar einem von ihr initiierten Mordanschlag, danach
aber wurde seine Herrschaft nicht mehr in Frage gestellt*®. Um 1121 tiberschritten sky-
thische Volker die Donau und drangen genau wie unzahlige Horden vor ihnen in das
Byzantinische Reich ein; die Forschung hat sie lange als Petschenegen identifiziert, es
dirfte sich aber doch zum tiberwiegenden Teil um Kumanen gehandelt haben. Der Kai-
ser zog ihnen im Winter 1121/22 bis nach Beroé entgegen; hier bezog er Quartier und

3% Vol. Maver, Kreuzziige 77f.
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versuchte, ihre Beutegier durch geeignete Geschenke zu befriedigen. Nachdem er sie so
eine geraume Zeit tiber in Sicherheit gewogen hatte, eroffnete I6annés I1. dann im Friih-
jahr 1122 plotzlich den Kampf: es kam zu einer unerhort blutigen Schlacht, die die
Byzantiner letztlich nur dank des Einsatzes der warégischen Hilfstruppen fiir sich ent-
scheiden konnten; die iiberlebenden Barbaren wurden zu einem betrichtlichen Teil im
Reich angesiedelt oder in die Armee integriert. IFiir lange Zeit sollte es nun keine Iinfil-
le von Turkvolkern iiber die Donau mehr geben. Dieses Ereignisses wurde noch Ende des
zwolften Jahrhunderts in einem eigenen Feiertag gedacht*™.

Bereits in den letzten Regierungsjahren von Alexios I. war das Verhéltnis zur Repu-
blik Venedig schlechter geworden, speziell, nachdem sich die Lagunenstadt 1116 in den
Besitz einiger Kiistenregionen in Dalmatien gesetzt hatte. Kaiser Ioannés II. war dann
auch zunéchst keineswegs geneigt, die Handelsprivilegien von 1082 zu erneuern, sah sich
1126 nach einem lingeren Seekrieg aber doch gezwungen, dem Anliegen der Venezianer
nachzugeben und zu dem gewiinschten Status zuriickzukehren. Die Orte, an denen die
Byzantiner vollige Abgabenfreiheit gewahrten, waren genau festgelegt; im Gegenzug zu
den bewilligten Vergiinstigungen sahen sich die Italiener nun verpflichtet, dem Reich
auch militarische Unterstiitzung zu gewithren*”. In jenen Tagen hatte sich Kaiser I6annés
I1. bereits siegreich mit den Serben auseinandergesetzt; bald darauf, im Sommer 1127,
kam es aus nichtigem Anlafl zum Bruch mit Ungarn, der Heimat seiner Gattin Eiréné:
die Gegner drangen iiber die Donau in byzantinisches Gebiet vor und konnten einige
Stadte, darunter Naissos und Sardiké, plindern: es gelang ihnen sogar, bis in die Umge-
bung von Philippupolis vorzustoBen. Im Frithjahr 1128 unternahmen die Byzantiner eine
Gegenoffensive, die ebenfalls erfolgreich war und Gelindegewinne erbrachte; im Winter
1128/29 schlossen die Parteien einen Friedensvertrag'®. Eine zu dieser Zeit erfolgte neu-
erliche Erhebung der Serben war rasch niedergeworfen, I6annés I1. hatte jetzt endlich
Gelegenheit, sich dem Osten des Reiches zuzuwenden, dem von nun an ein wesentlicher
Teil seiner Aufmerksamkeit galt. 1136 wurden die Privilegien der Pisaner durch ein
Chrysobull bestatigt*'”.

Im Sommer 1142 verstarben kurz hintereinander die beiden élteren Sohne des Herr-
schers, Alexios und Andronikos. I6annés 11., der damals einen Feldzug gegen das latei-
nische Antiocheia durchfiihrte, folgte ihnen nur wenig spater nach: am 8. April 1143
verschied er an den Folgen eines Jagdunfalls. Sein jingster Sohn Manuél, der sich mit
ihm im Felde authielt, wurde noch auf dem Sterbebett zum Nachfolger bestimmt und
war in der Lage, seine so gewonnenen Anspriiche gegen den in Konstantinupolis weilen-
den Bruder Isaak durchzusetzen'”™. Als neuer Kaiser ging Manuél daran, das von seinem
Vater eingeleitete Biindnis mit dem Deutschen Reich zu bekréftigen; im Januar 1146
heiratete er Bertha von Sulzbach, eine Schwigerin von Konig Konrad I11. (1138-52), die
sich bereits seit mehreren Jahren in Konstantinupolis aufhielt. Das wesentliche Anliegen
dieser Verbindung aber, ein gemeinschaftliches Vorgehen der beiden Reiche gegen die
Normannen Rogers II. von Sizilen (1130-54), lie} sich nicht erfiillen, begann doch vor
der Realisierung des Vorhabens der Zweite Kreuzzug, der die Konstellationen in der
ostlichen Mittelmeerwelt vollkommen verandern sollte.

Im Mai 1147 brach ein deutsches Kreuzritterheer unter der Fihrung Konrads I11I.
von Regensburg aus in Richtung Balkanhalbinsel auf, Kaiser Manuél verlor damit einen
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wichtigen Bindnispartner im Herzen Europas. Der Marsch durch Ungarn erfolgte ohne
Schwierigkeiten, im Sommer 1147 wurde sodann die Donaugrenze iiberschritten. Im
folgenden sollte es aber immer wieder zu Pliinderungen kommen, in Philippupolis und
in Adrianupolis auch zu grofleren bewaffneten Ausschreitungen, und dies, obwohl die
Byzantiner die Bereitstellung von Lebensmitteln garantiert hatten. Das Verhaltnis der
beiden Herrscher verschlechterte sich deshalb immer mehr, speziell, nachdem sich die
Deutschen geweigert hatten, einem byzantinischen Ansuchen Folge zu leisten und von
Adrianupolis aus siidwiérts iiber die thrakische Chersones nach Kleinasien zu ziehen'™.
Derweil in Konstantinupolis und Umgebung die Befestigungsanlagen instand gesetzt
wurden, zog Konrad IIl. mit seinem Gefolge auf der Heerstralle weiter in Richtung
Bosporos. Anfang September verloren die Kreuzritter nach einem heftigen Unwetter bei
— Choirobakchoi am — Melas (1) einen betrachtlichen Teil ihrer Ausristung, aber auch
Lasttiere und Krieger. Manuél schickte daraufthin ein Beileidschreiben an seinen Schwa-
ger und lud diesen zu einem versohnlichen Treffen in die Reichshauptstadt ein, doch
lehnte letzterer das Angebot ab*!’. Stattdessen bezog Konrad III. nur wenig spiter in —
Pikridiu am Goldenen Horn Quartier; die Spannungen mit den Kinheimischen nahmen
weiter zu, doch erst nach einem ungliicklich verlaufenden Waffengang vor den Stadt-
mauern und dem Bekanntwerden des Faktums, daf} ein grof3es Heer franzosischer Kreuz-
ritter unter der Fiuhrung Ludwigs VII. im Anmarsch sei, wurden die Deutschen zur
Uberfahrt nach Kleinasien bewegt*!!. Die Franzosen, in einer engen Verbindung zu den
Normannen stehend und deshalb fir Kaiser Manuél doppelt problematisch, waren weni-
ge Wochen nach den Deutschen von Metz aus aufgebrochen, hatten gleichfalls den Weg
iitber die Heerstralle gewéhlt und aus diesem Grunde auf ihrem Marsch mit noch grof3e-
ren Versorgungsschwierigkeiten zu kampfen. Trotzdem lehnte auch Ludwig VII. das
byzantinische Angebot, tiber die Chersones nach Kleinasien zu ziehen, ab, fiirchtete er
doch die Unsicherheit des Weges*'?. Viele Dorfer Ostthrakiens wurden gepliindert, bis
dal3 die Franzosen Anfang Oktober vor Konstantinupolis eintrafen. Wieder gab es Pro-
bleme mit der lokalen Bevilkerung, ein Teil des Heeres forderte Ludwig VII. gar zum
Angriff auf die Konstantinsstadt auf, doch verstand es Kaiser Manueél schlie3lich, die
Kreuzritter iiber den Bosporos zu schaffen, ohne daf} es zum AuBersten gekommen wii-
116413'

Derweil der byzantinische Kaiser dergestalt in seiner Hauptstadt gebunden war,
unternahmen die Normannen einen Angriff auf die Peloponnes; Manuél erneuerte aus
diesem Grund im Oktober 1147 die Privilegien Venedigs, um sich der Lagunenstadt als
Biundnispartner zu versichern. Im Marz 1148 wurde dariiberhinaus ihr Quartier in der
Reichshauptstadt erheblich erweitert*. Im gleichen Jahr stielen die Kumanen tiber die
Donau auf die Balkanhalbinsel vor, konnten aber leicht zuriickgeschlagen werden*'”. Im
Anschluly waren die Byzantiner dann zu verschiedenen Militarkampagnen gegen die auf
Seiten der Normannen stehenden Serben und Ungarn gezwungen; erst im Winter 1155
beruhigte sich die Lage wieder*'S. Zu dieser Zeit wurden auch die Bemithungen um ein
Biindnis mit Genua intensiviert; wahrscheinlich im Spatsommer des Jahres ging eine
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Gesandtschaft nach Italien, die der Seestadt eine weitgehende Gleichstellung mit Pisa in
Aussicht stellte und unter anderem ein Quartier in Konstantinupolis zuzubilligen gedach-
te, so sich diese nicht an Militaraktionen gegen das Reich beteiligte. Trotz der Verhand-
lungen hat Manuél den fertigen Vertrag aber nicht ratifiziert, dies zweifelsfrei aufgrund
eines Abkommens, das Genua im Jahre 1157 mit den Normannen abschlofl und folglich
mit den byzantinischen Interessen nicht zu vereinbaren war''”. Letzteren wiederum ge-
lang im Sommer 1157 ein Husarenstiick: eine kleine Flotte unter Fihrung des Maion von
Bari konnte unbehelligt durch den Hellespontos und die Propontis bis in das Goldene
Horn vorstoen, um von dort aus den kaiserlichen Blachernenpalast mit Pfeilen zu be-
schieffen*”®. Im folgenden Jahr schlossen die Byzantiner Frieden mit den Normannen.

Kaiser Manueél erlie im Jahre 1158 kurz hintereinander zwei Goldbullen; in der er-
sten bestatigte er den Klostern unter anderem im Hinterland von Konstantinupolis, am
Bosporos und in der Region um Athyra den Grundbesitz, in der zweiten aber verbot er
dessen Mehrung'?. 1159 fithrten die Kumanen einen neuerlichen Pliinderungszug iiber
die Donau durch; der Kaiser weilte zu der Zeit in Kleinasien, wohin er einen Feldzug
gegen die Seldschuken unternommen hatte. Iir kehrte sogleich tiber die Chersones nach
Furopa zuriick und marschierte gen Norden; aber noch bevor die Donauregion erreicht
wurde, hatten sich die Eindringlinge wieder in ihre Heimat zuriickgezogen**. In den
sechziger Jahren des 12. Jahrhunderts kam es immer wieder zu Auseinandersetzungen
mit den Ungarn. In Serbien wurde um 1166 die Dynastie der Nemanjiden begriindet,
die bis zum Jahre 1371 regieren und den Byzantinern ein machtiger Gegenpart werden
sollte. Das Verhéltnis zu Venedig, unter dem Eindruck der gemeinsamen Feindschaft zum
Deutschen Reich tber lange Zeit hinweg eher ausgeglichen, begann sich immer mehr zu
verschlechtern; die beiderseitigen Interessen entwickelten sich auseinander, die Vergiin-
stigungen der Italiener bedeuteten fir den byzantinischen Handel eine starke Belastung.
Manuél suchte deshalb erneut eine Annaherung an die tibrigen Seestadte, zu denen man
in den letzten Jahren auf Distanz gegangen war: 1169 wurde ein Vertrag mit Genua
geschlossen, der gegen die Gewédhrung von Beistand und Unterstiitzung neben diversen
Vergiinstigungen ein Quartier am Goldenen Horn zugestand; im April oder Mai 1170
wurde vereinbart, daf} die Niederlassung in der Stadt Konstantinupolis selber sein durf-
te. Im Juli des Jahres gewahrte der Kaiser Entsprechendes auch den Pisanern, nachdem
diese infolge verschiedener Unstimmigkeiten ihr Quartier fir einige Jahre auf der ande-
ren Seite des Keras hatten beziehen miissen*”!. Durch diese Privilegien wurden die Be-
ziehungen zu Venedig noch angespannter; das neue Quartier der Genuesen ging in FFlam-
men auf. Am 12. Marz 1171 liel} der Kaiser dann die Venezianer im gesamten Reich
verhaften, ihre Giiter und Waren einziehen. Etwa 12.000 Menschen diirften von der Ver-
ordnung betroffen gewesen sein, die Héalfte davon in der Reichshauptstadt. In direkter
Vergeltung unternahm eine venezianische Flotte bereits im Herbst des Jahres einen
ausgedehnten Pliinderungszug im Agiisraum; in das Marmarameer einzudringen, gelang
ihr aber nicht, da die Byzantiner den Hellespontos abgesperrt hatten**.
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Das Verhaltnis zu Venedig sollte sich ungeachtet verschiedener Verhandlungen zu
Lebzeiten Manuéls nicht mehr verbessern; im Gegenteil sorgte die Erneuerung eines
Biundnisses zwischen der Seerepublik und den Normannen im Jahre 1175 fiir weitere
Unsicherheiten. Auch die Beziehungen zu Genua und Pisa verschlechterten sich**. Am
24. September 1180 verstarb der Kaiser, Nachfolger wurde sein erst zwolfjahriger Sohn
Alexios II., der zunachst unter dem Einflul} seiner lateinischstammigen Mutter Maria
und ihres Giinstlings, des protosebastos Alexios Komnénos, stand. Thre Herrschaft war
freilich nur wenig beliebt, in Konstantinupolis wurden deshalb immer wieder neue Intri-
gen gesponnen, die die Handlungsfahigkeit des Reiches einschriankten. Zu den wenigen
nennenswerten Manahmen zur Zeit des Alexios I1. gehorte im Juli 1181 die Bestédtigung
der Rechte der Kloster; die Giiter in Makedonien und im ostlichen Thrakien wurden
damals von verschiedenen ihrer Unterhalts- und Beherbergungsverpflichtungen be-
freit**.

Die Hoffnungen der Opposition konzentrierten sich schlieflich auf Andronikos
Komnénos, einen Vetter Kaiser Manuéls ., der ein erbitterter Gegner der Lateiner war.
Unter dem Vorwand, die Rechte des jungen Alexios zu schiitzen, trat er von Kleinasien
aus seinen Marsch auf die Reichshauptstadt an; im Frithjahr 1182 schlug er sein Lager
in Chalkédon auf. Nicht zuletzt durch die Nédhe dieses Mannes lielen sich im Mai des
Jahres die Einwohner von Konstantinupolis verleiten, die Wohnquartiere der Italiener
zu plindern und unter den Insassen ein furchterliches Blutbad anzurichten; zahlreiche
Menschen wurden dabei erschlagen, der Griechenhaf3 im Westen erhielt neue Nahrung.
Die Bemiithungen des pratosebastos Alexios, dem Gegenspieler die Uberfahrt iiber den
Bosporos zu verwehren, blieben erfolglos, so dal Andronikos schon bald nach dem La-
teinerpogrom seinen Kinzug in der Konstantinsstadt halten konnte und fur Alexios II.
die Regierung tibernahm: zunéchst geschah dies noch in der Funktion eines Mitkaisers,
im Herbst 1183 aber liel er den Jiingling ermorden und trat ganz an seine Stelle**.

Nach einer zweijdhrigen, an Grausamkeiten und Gewalttaten reichen Herrschaft
wurde Andronikos I. seinerseits von der Bevolkerung der Reichshauptstadt ermordet;
mit Isaak II. gelangte im September 1185 erstmals ein Angehoriger des Hauses Angeloi
auf den Thron. Gleich zu Beginn seiner Herrschaft konnte ein bedeutender Sieg tiber die
Normannen erfochten werden, die sich fiir kurze Zeit in den Besitz von Thessalonikeé
gesetzt hatten®. Ende des Jahres brach dann in Bulgarien, bedingt durch den lastenden
Steuerdruck, ein Aufstand gegen die byzantinische Herrschaft aus; nach schweren und
verlustreichen Kampfen, die sich tiber Monate hinzogen und den Kaiser selbst im Felde
sahen, wurde 1187 ein Waffenstillstand geschlossen, der de facto zur Entstehung des
zweiten bulgarischen Reiches fithrte und das endgiiltige Ende der byzantinischen Vor-
machtstellung auf der Balkanhalbinsel bedeuten sollte. Auf Seiten der Aufstandischen
kampften damals unter anderem Vlachen und Kumanen. Zu dieser Zeit hatte sich Isaak
1I. Angelos auch einer Erhebung seines Generals Alexios Branas zu erwehren, dessen
Versuch, Konstantinupolis einzunehmen, aber scheiterte*.

Bereits im Februar 1187 wurde ein Vertrag mit Venedig geschlossen, durch den die
seit den Giiterkonfiskationen von 1171 gestorten Beziehungen wieder normalisiert wer-
den konnten. Kaiser Isaak II. erneuerte die vormaligen Privilegien der Seerepublik und
verpflichtete sich zur Wiedergutmachung sémtlicher Schiaden, die durch die Aktion
Manuéls eingetreten waren. Demgegeniiber waren die Verpflichtungen der Italiener sehr
gering; erwiahnenswert ist der Passus, dal} die in Ostthrakien lebenden Venezianer bei
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einem Angriff auf das Byzantinische Reich zu einem gewissen Prozentsatz zum Dienst
auf der griechischen Flotte herangezogen werden konnten. Zwei Jahre spater, im Juni
1189, wurde das Abkommen durch einen weiteren Vertrag modifiziert; nun suchte man
die Entschadigungsleistungen dadurch zu regeln, dafl den Venezianern auf Kosten der
Deutschen und Franzosen eine Ausweitung ihres Quartiers in Konstantinupolis gestattet
wurde. Auch Privatklagen geschiadigter Italiener waren nunmehr moglich*.

Die Eroberung Jerusalems und des Heiligen Landes durch Sultan Saladin im Sommer
1187 hatte den Dritten Kreuzzug zur Folge. Nachdem Friedrich 1. Barbarossa im Herbst
1188 vertraglich zugesichert hatte, gegen die Gewidhrung von freiem Geleit und Verpfle-
gung die byzantinischen Ansiedlungen nicht zu schiadigen, brach er im Mai 1189 mit
seinem Heer von Regensburg aus auf. Uber Singidunum und Sardike zogen die Kreuz-
ritter nach Thrakien; wihrend Serben und Bulgaren ihnen bereitwillig Hilfe gewihrten,
zeigte sich alsbald, dafl Spannungen und Auseinandersetzungen mit den Byzantinern
nicht zu vermeiden waren. Barbarossa besetzte Philippupolis, im Herbst 1189 fielen
Adrianupolis und Didymoteichon, in den umliegenden Regionen wurde in groffem Stile
gepliindert. Im Winter 1189/90 wurden auch Kulé und Ainos verwiistet, Gesandtschaften
gingen hin und her, ohne aber zu einem Einvernehmen zu gelangen. Die Situation eska-
lierte so sehr, daf3 der deutsche Kaiser in seinem Winterquartier in Adrianupolis sogar
plante, eine Flotte gegen Konstantinupolis auszuschicken. Erst im Februar 1190 kam es
zu einer Kinigung mit Isaak I1.; die Kreuzritter zogen daraufhin siidwarts zur thraki-
schen Chersones, um von Kallipolis und Seéstos aus nach Kleinasien tiberzusetzen*®.

Die Bedrohung durch die Kreuzritter hatte den Kaiser bewogen, Einheiten aus un-
terschiedlichen Teilen Thrakiens in der Reichshauptstadt zusammenzuziehen, um auf
einen moglichen Angriff vorbereitet zu sein. Dadurch konnten Bulgaren und Vlachen in
kurzer Zeit weite Landschaften in ihren Besitz bringen; Isaak II. Angelos sah sich aus
diesem Grund im Frithjahr 1190 veranlaf3t, einen groBangelegten Feldzug in das Innere
der Balkanhalbinsel zu fithren. Die Byzantiner konnten bis vor die Mauern von Téarnovo
vorstoen, wurden dann aber durch Geriichte von einem moglichen Angriff der Kumanen
zur Umkehr veranla3t und muflten auf dem Riickmarsch eine schwere Niederlage hin-
nehmen, der Kaiser konnte dabei nur mit Miihe sein Leben retten'™. In der Folge kam
es wiederholt zu bulgarischen Ubergriffen auf byzantinische Siedlungen im Innern Thra-
kiens und an der Schwarzmeerkiiste. Ein Erfolg tiber Stefan Nemanja im Herbst 1190
konnte die grundsitzliche Schwiche des Roméerreiches nicht verdecken; vielerorts, auf
dem Balkan ebenso wie in Kleinasien, erhoben sich lokale Machthaber gegen den Kaiser.
Die allgemeine Unsicherheit wurde in den Kiistenregionen durch ein zunehmendes Pira-
tentum weiter verstiarkt; zur Behebung dieses Unwesens erneuerte Isaak 11. im Februar
und April 1192 die Privilegien der italienischen Seestadte Pisa und Genua, die in Vergel-
tung des Lateinerpogroms 1182 hauptsiachlich fur die Vergehen die Verantwortung tru-
gen®!.

Die Kampfe gegen die Bulgaren blieben auch in den nidchsten Jahren ohne einen
dauerhaften Erfolg; 1193/94 gingen Sardiké und die obere Strymonregion verloren, im
folgenden Jahr mufiten die Byzantiner in der unmittelbaren Nahe von Arkadiupolis eine
schwere Niederlage hinnehmen. Der Kaiser bemiihte sich daraufhin um die Erneuerung
eines Biindnisses mit Ungarn, um vereint gegen den Feind vorzugehen: im Marz 1195
verlie} er Konstantinupolis und durchzog das ostliche Thrakien, wurde dann aber in der
Nihe von — Kypsela (71B 6) das Opfer einer Intrige, die sein élterer Bruder Alexios
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gesponnen hatte. Isaak wurde auf der Flucht ergriffen, geblendet und in die Hauptstadt
zuriickgebracht, der Verschworer aber bestieg am 8. April 1195 den Kaiserthron**. Da
Verhandlungen mit den Bulgaren ohne Ergebnis blieben, war das Reich auch weiterhin
zu Waffengingen gezwungen, die aber nur selten einen positiven Ausgang hatten; dies
galt umso mehr, als das Slavenreich im Herbst 1197 mit Kalojan einen fahigen Fiihrer
erhielt, der seine Gegner durch eine jahrelange Geiselhaft in Konstantinupolis gut hatte
kennenlernen kénnen.

Im November 1198 erliel Alexios I11. nach langeren Verhandlungen erneut ein Pri-
vileg zugunsten von Venedig, das die Zugestandnisse vorheriger Kaiser bestétigte und in
einigen Punkten erweiterte. Mit Ausnahme des Schwarzmeerraumes genossen die Italie-
ner in der Folge im gesamten Byzantinischen Reich eine vollige Handels- und Abgaben-
freiheit sowie eine verbesserte Rechtsstellung, hatten dafiir kaum wirkliche Gegenlei-
stungen zu erbringen. Dem Text zufolge wird das Gebiet der Provinz Europé in die
Doménen (episkepseis) Choirobakchoi, Selymbria, Tzurulon und Theodorupolis, Meséneé,
Arkadiupolis und Bulgarophygon sowie in die Eparchien Chersones und — Branchialion
aufgeteilt, was einen wichtigen Hinweis auf die Verwaltungseinteilungen des ausgehen-
den zwolften Jahrhunderts bedeutet*.

Die Auseinandersetzungen auf dem Balkan dauerten weiter an. Ein Bojar mit Na-
men Ivanko hatte das Vertrauen des Kaisers gewonnen und wurde als Kommandant in
Philippupolis eingesetzt, fiel aber bereits 1199, gestiitzt auf eine ihm treu ergebene Ar-
mee aus Bulgaren und Vlachen, von Alexios III. ab. Der zu seiner Bekémpfung aus-
geschickte pratostrator Manuel Kamytzés geriet in die Hand des Rebellen und wurde dem
Bulgarenherrscher Kalojan als Geschenk tiberlassen. Im gleichen Jahr stiellen die Bul-
garen im Bindnis mit kumanischen Verbénden tief in das Innere Ostthrakiens vor; sie
hatten sich in mehrere Abteilungen aufgeteilt, deren eine die Klosteranlagen auf dem
Berge Ganos plinderte, wihrend andere die Regionen um Meséné, um Tzurulon und um
— Kuperion heimsuchten. Sie gelangten bis nach Raidestos und bedrangten auf dem
Rickweg die alte Konigsstadt Bizy€, wo sich die byzantinischen Truppen nach einem
anfinglichen Erfolg doch noch geschlagen geben mufiten*. Im Frithjahr 1200 gelang
dem Kaiser durch eine List die Ausschaltung des Ivanko, doch kam das Reich nicht zur
Ruhe. Immer wieder brachen Aufstinde gegen die Herrschaft des Angelos aus, 1201
wurde selbst Konstantinupolis von einer Revolte heimgesucht. Im gleichen Jahr entliel3
Kalojan, der an der Schwarzmeerkiiste mit der Einnahme von Varna und Mesémbria
weitere Krfolge feiern konnte, seinen Gefangenen Manuél Kamytzés in die Freiheit, doch
stellte sich dieser alsbald ebenfalls gegen den Kaiser. Alexios III. sah sich so zu einem
Feldzug gezwungen. In — Damokraneia angekommen, gelang es seinem Neffen Alexios,
dem Sohn des geblendeten Isaak I1., der seit einiger Zeit wieder eine gewisse Bewegungs-
freiheit genof3. der Aufsicht seines Onkels zu entkommen und tber Athyra auf einem
pisanischen Schiff in den Westen zu entfliehen. In diesen Monaten verlie} ein betréicht-
licher Teil der Kumanen die bulgarischen Dienste, da ihre Heimatgebiete in Galizien und
Wolhynien heftigen russischen Angriffen ausgesetzt waren; Kalojan sah sich deshalb
genotigt, um die Jahreswende 1201/02 mit Byzanz einen Friedensvertrag abzuschlief3en,
durch den dem ostlichen Thrakien eine wenn auch nur kurze Phase der Ruhe vergonnt
VV&IA:;'S.
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Der in den Westen geflohene Alexios war derweil mit seinem Schwager, dem deut-
schen Konig Philipp von Schwaben (1198-1208), zusammengetroffen, der dem Plan einer
Wiedereinsetzung von Isaak Il. wesentlich aufgeschlossener gegeniiberstand als Papst
Innozenz I11. (1198-1216). Gesandte des Konigs trafen um die Jahreswende 1202/03 in
Zara an der dalmatischen Kiiste ein, das die Ritter des Vierten Kreuzzuges soeben auf
Geheill Venedigs in Begleichung ihrer Reiseschulden erobert hatten. Mit diversen Ver-
sprechungen wie teilweiser Gewiahr von finanzieller und personeller Hilfe fiir den weiteren
Zug in die Levante wie der Inaussichtstellung einer Kirchenunion verstand man es, das
Unternehmen in Richtung Bosporos umzulenken. Im April 1203 segelte die Flotte von
Zara aus ab, dies bereits in Anwesenheit des aus dem Deutschen Reich herbeigekomme-
nen Alexios, nur zwei Monate spéter, am 24. Juni, ging man in Chalkédon vor Anker.
Anfang Juli eroffneten die Lateiner zu Lande wie zu Wasser den Angriff auf Galata;
binnen kurzem stand der Stadtteil samt seinem jiidischen Viertel in Flammen, die Kette,
die die Zufahrt in das Goldene Horn versperrte, wurde gesprengt. Am 17. Juli 1203 6ff-
nete Konstantinupolis seine Tore, nachdem Alexios 11I. sich mit einem Teil des Kron-
schatzes zur Flucht in das Innere Thrakiens gewandt hatte; Isaak 11. wurde wieder samt
seinem Sohn auf den Thron gehoben*.

Iis zeigte sich schon bald, dafl die neuen Herrscher gar nicht in der Lage waren, die
weitreichenden Versprechungen an ihre lateinischen Verbiindeten einzuhalten. Die Kin-
stellung der Bewohner von Konstantinupolis wurde ihnen gegeniiber zunehmend feind-
selig, nicht zuletzt, da Alexios IV. gleich den westlichen Rittern die Ortschaften Thra-
kiens regelrecht auspliinderte*”. Ende Januar 1204 brach dann ein Aufstand aus, der die
Herrschatt der Angeloi beendete und Alexios V. Dukas Murtzuphlos an die Macht brach-
te. Die immer noch vor den Stadtmauern lagernden und auf die Einlosung ihrer Forde-
rungen wartenden Lateiner waren aber nicht gewillt, dessen antiwestliche Politik hinzu-
nehmen. Sie riisteten abermals zum Sturm auf die Reichshauptstadt, nun aber in der
Absicht, hier ein eigenes Reich zu errichten. Nachdem ein erster Angriff am 6. April
noch unter grollen Verlusten abgewehrt werden konnte, waren sie kurz darauf erfolgrei-
cher: am 13. April 1204 stand die Stadt Konstantins in ihrem Besitz, um in den folgenden
drei Tagen das Opfer schrecklicher Plinderungen und Greueltaten zu werden.

IV. OSTTHRAKIEN VON DER LATEINERHERRSCHAFT BIS ZUR
TURKISCHEN LANDNAHME

Bereits im Marz 1204 dirften die Lateiner, mal3geblich auf die Initiative des vene-
zianischen Dogen Enrico Dandolo hin, einen Vertrag geschlossen haben, der die Auftei-
lung des Byzantinischen Reiches bis in Kinzelheiten hinein regelte. Es wurde die Einset-
zung eines aus je sechs Kreuzrittern und Venezianern bestehenden Rates vereinbart, der
nach der Eroberung einen Kaiser zu wahlen hatte. Dieser erhob tatsédchlich am 9. Mai
nicht den Kreuzzugsfithrer Bonifaz von Montferrat, sondern den schwacheren Balduin
von Flandern zum ersten lateinischen Kaiser von Konstantinupolis, den Venezianern fiel
die Besetzung des Patriarchates zu**. Die genauen Bestimmungen der Gebietsaufteilun-
gen sind durch die Partitio Imperic Romaniae tradiert, ein Dokument, das vermutlich auf
der Basis von byzantinischen Steuerlisten, wohl vom September des Jahres 1203, erstellt
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wurde*”. Balduin von Flandern wurde ein Viertel des gesamten Reichsterritoriums zu-
gestanden, der Rest ging zu je drei Achteln an die Venezianer beziehungsweise als kai-
serliches Lehen an die iibrigen Teilnehmer des Kreuzzuges. Die Partitio ist in eine prima
pars unterteilt, die grofltenteils thrakische Gebiete umfalit, iiber die die Lateiner bereits
eine gewisse Kontrolle ausiibten, und in eine secunda pars, weite Landstriche in Klein-
asien und auf der griechischen Halbinsel, die erst in Zukunft zu erobern waren. Innerhalb
der prima pars erhielt der lateinische Kaiser das direkte Hinterland der Reichshaupt-
stadt vom Bosporos bis nach Médeia und — Agathopolis (7/B 6) an der Schwarzmeer-
kiiste, bis nach Bizyé, Tzurulon und — Theodorupolis. Die Venezianer, die in dem Do-
kument interessanterweise an der ersten Stelle genannt sind, bekamen Stédte und Land-
schaften im zentralen Ostthrakien zugeteilt, in der Region zwischen Arkadiupolis und
Adrianupolis, dazu zahlreiche bedeutende Plitze an der nordlichen Kiistenlinie des Mar-
marameeres von Hérakleia tiber Raidestos, Panion und das Ganosgebirge bis nach Kal-
lipolis auf der thrakischen Chersones. Die Besitzungen der Kreuzritter waren auf das
westliche Ende des Chersones, auf Gebiete im unteren Bereich des Hebros sowie im We-
sten dieses Flusses konzentriert.

Der bulgarische Zar Kalojan glaubte, aus der Eroberung von Konstantinupolis Nut-
zen ziehen zu konnen. Da er nun zudem in gutem Einvernehmen mit der romischen
Kurie stand, wiahnte er sich als natiirlicher Partner der Lateiner, doch wurden seine Be-
mithungen um ein Biindnis von Balduin von Flandern zuriickgewiesen. Als der Letztere
versuchte, seine Machtanspriiche in Thrakien durchzusetzen, sich dabei weigerte, eine
Gruppe von byzantinischen Adligen in seinen Dienst zu nehmen, die als Archontengruppe
um den zeitweise in — Mosynopolis (7B 6) residierenden ehemaligen Kaiser Alexios I11.
charakterisiert worden ist, kam es stattdessen im Winter 1204/05 zu einer bulgarisch—
griechischen Anniaherung*’. Im Februar 1205 brach in einigen thrakischen Stéidten,
darunter in Adrianupolis, ein Aufstand gegen die lateinischen Besatzer aus, auch Orte in
Ostthrakien, darunter Arkadiupolis, Bizyé, Daneion und Tzurulon, standen dem mit
Sympathie gegeniiber. Kalojan stiel mit seinen Reiterscharen in das Innere Thrakiens
vor und konnte mehrere Ortlichkeiten einnehmen. Bei Adrianupolis traf er dann auf das
Heer Balduins; am 13./14. April 1205 kam es zu einer Schlacht, in der die Bulgaren ge-
meinsam mit ihren kumanischen und byzantinischen Verbiindeten den westlichen Rit-
tern eine schwere Niederlage beibringen konnten, der Kaiser selbst geriet dabei in Ge-
fangenschaft und wurde nach Bulgarien deportiert, wo sich seine Spuren verlieren*'.

In der Folge ihres Sieges drangen kumanische Verbande bis in die Néhe von
Konstantinupolis vor, um jene Stéddte heimzusuchen, die sich der Aufstandsbewegung
nicht angeschlossen hatten, sondern den Lateinern weiterhin zinsbar waren**. Dagegen
unternahmen die Venezianer Strafaktionen gegen einzelne Orte, die sich der Erhebung
zugeneigt gezeigt hatten; so waren beispielsweise die Kiistenstriche bei Panion und bei
Kallipolis von ihren Piratenangriffen betroffen. Erst nachdem die Bulgaren im Sommer
des Jahres Ostthrakien verlassen hatten, begann Heinrich von Flandern, der jiingere
Bruder Balduins, der nach dem Eintreffen der Nachricht vom Tode seines Vorgiangers
im August 1206 zum néchsten Kaiser gekront werden sollte, mit einer Gegenotfensive.
Arkadiupolis war bereits vor dem Zug gegen Kalojan zerstort worden und blieb darum
nun unbeachtet, Aproi aber konnte er in seine Gewalt bringen, um an den Einwohnern
ein Massaker vertiben zu lassen. Die Belagerung von Adrianupolis freilich blieb ebenso
ergebnislos wie sein Vorstol3 nach Didymoteichon. Im Herbst kehrte er mit einem Teil
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seiner Truppen an den Bosporos zuriick, den anderen verteilte er auf jene Landstadte,
die den Lateinern treu geblieben waren*. Hatten die Byzantiner zu diesem Zeitpunkt
zu einem nicht unerheblichen Teil noch Sympathien fir Kalojan und seine Bulgaren, so
sollte sich die Lage schon bald andern: bereits Anfang 1206 wurde Philippupolis bei einer
neuerlichen bulgarischen Offensive eingenommen und gepliindert, hier wie auch in ande-
ren Stadten an der eingesessenen Bevolkerung wegen angeblicher Treulosigkeit ein Mas-
saker veranstaltet. Vor Rusion fand eine Schlacht gegen die Lateiner statt, im Anschlul}
drangen die bulgarischen und kumanischen Verbande immer tiefer in das Innere Ost-
thrakiens ein. Sie zerstorten Aproi und Raidestos, Hérakleia und Daneion, das nur noch
schwach bevolkerte Arkadiupolis ebenso wie Meséné und Tzurulon mitsamt allen Dor-
fern, die diesen Ansiedlungen benachbart waren. Widerstand wurde den Eindringlingen
nicht entgegengebracht, sie konnten Athyra erobern und unbehelligt bis zur Theodosia-
nischen Landmauer vorstof3en. Alleine Sélymbria und Bizyé vermochten den Angreifern
dank giinstiger Lage und starker Befestigungen zu widerstehen**.

Um Ostern 1206 versuchte Kalojan, der die Militdraktionen wohl in erster Linie
unternehmen lie}, um seinen Machtanspruch auf den Thron Konstantins deutlich zu
machen und den Lateinern ebenso wie den Byzantinern die von ihm ausgehende Gefahr
zu demonstrieren, Adrianupolis und Didymoteichon in seinen Besitz zu bringen. Mit der
Weigerung der dortigen Einwohner, ihm Einlal} zu gewédhren, wird spatestens der Bruch
des Biindnisses aus dem Jahre 1205 offenbar*®. Beide Stédte suchten nun Anlehnung an
Heinrich von Flandern; bereits im Sommer 1206 zog ein lateinisches Heer iiber Athyra
und Selymbria durch das verwiistete Ostthrakien nach Adrianupolis, um Hilfe zu leisten.
Die Kampfe dauerten aber weiterhin an, zumal Kalojan im Frihjahr 1207 mit Theodoros
I. Laskaris, dem Herrscher des byzantinischen Nachfolgereiches von Nikaia, einen neuen
Verbiindeten gewinnen konnte. Erst der plotzliche Tod des Bulgaren am 8. Oktober des
Jahres vor den Mauern von Thessaloniké bedeutete fiir die Landstriche am nordlichen
Ufer des Marmarameeres eine gewisse Entlastung™.

Die Herrschaft tiber Bulgarien fiel nunmehr an zwei Neffen Kalojans, an Alexij Slav
und an den méachtigeren Boril, der seinen Sitz in Tarnovo nahm. Bereits 1208 war Hein-
rich von Flandern gezwungen, gegen Letzteren zu IFelde zu ziehen. Die Kémpfe fanden
in den inneren thrakischen Provinzen fern der Kiiste statt, Selymbria aber diente eben-
so wie einige Monate spater Raidestos als Sammelpunkt lateinischer Truppen, Pamphi-
lon dirfte zu dieser Zeit neu befestigt worden sein*”. Im Winter 1208/09 zog Heinrich
auf der Via Egnatia in Richtung Thessaloniké, hatte dabei erheblich unter der Kélte und
den Angriffen von Reiterhorden zu leiden. Im Herbst des Jahres kehrte der Kaiser an
den Bosporos zuriick, um hier zu tiberwintern und im Friithjahr 1210 erneut nach Make-
donien auszuriicken**®. Etwa ein Jahr spéter, im Marz 1211, war er wieder gezwungen,
Konstantinupolis aufzusuchen, hatte sich Boril doch in der Zwischenzeit mit Theodoros
Laskaris verbiindet und den Plan gefal3t, gemeinschaftlich zu Lande wie zu Wasser gegen
die Lateiner am Goldenen Horn vorzugehen*?. Zu Ostern weilte der Kaiser bereits in
Rusion, zog von hier aus aber nicht auf direktem Wege, sondern in Umgehung eines
bulgarischen Hinterhaltes entlang der Marmarameerkiiste in Richtung Osten. Bei Rai-
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destos traf er auf Truppen, die ihm aus der Hauptstadt entgegengeeilt waren; diese
fuhrte er noch einmal in Richtung Rusion, doch kam es zu keinen neuen Waffengiangen.
So kehrte Heinrich nach Konstantinupolis zuriick, wo er die nachsten Monate verweil-
te®. Tm Juli fithrte er seine Truppen dann seinerseits nach Kleinasien, um einem Uber-
fall des Laskariden zuvorzukommen. Die Aktion gelang; Anfang 1212 schrieb der Kaiser
darauthin an seine Freunde jenen berithmt gewordenen Brief, der fur die eben beschrie-
benen Vorginge von einzigartigem Quellenwert ist*'.

Wurde Boril in dem Schreiben noch als einer der Hauptfeinde des Lateinischen Kai-
serreiches bezeichnet, so kam es bereits 1213 zu einer Annidherung, die sich auch in
Eheprojekten niederschlug; mit Theodoros Laskaris schlo3 Kaiser Heinrich Ende 1214
in Nymphaion einen offiziellen Friedensvertrag*?. Als er dann im Jahre 1216 verstarb,
unterstanden weite Teile des 6stlichen Thrakien wieder der lateinischen Herrschaft. Zwei
Jahre spater verlor Boril seinen Thron an den jungen Ivan Asen II. (1218-41). In
Konstantinupolis regierten zu diesem Zeitpunkt Jolanthe mit ihrem Sohn Philipp von
Namur; Kaiser Peter von Courtenay befand sich in der Gefangenschaft des Theodoros
Komnénos Dukas von Epeiros, ohne je an den Bosporos gelangt zu sein. Im Jahre 1221
ging die Herrschaft an seinen Sohn Robert von Courtenay tiber, unter dem der Verfall
der lateinischen Macht in Thrakien dann unwiderruflich einsetzte. So entsandte der
Kaiser im Jahre 1224 ein Heer nach Kleinasien; dieses mufite bei — Poimanénon (715
13) eine vernichtende Niederlage gegen den neuen Herrscher des Reiches von Nikaia,
I6annés 111. Dukas Vatatzes (1222-54), hinnehmen. In der Folge ihres Sieges stielen die
griechischen Truppen tber den Helléspontos vor, zerstorten Madytos und Kallipolis und
unterwarfen weite Teile der dortigen Kistenlandschaften, die zuvor den Lateinern tri-
butpflichtig waren'*. Darauthin schickten die Bewohner von Adrianupolis Anfang 1225
eine Gesandtschaft nach Nikaia, die um die Bereitstellung von Soldaten ansuchte, um
ihrerseits die lateinische Herrschaft abzuschiitteln. I6annés I11. Vatatzés kam dem be-
reitwillig nach, geriet so aber in Konflikt mit dem Herrscher von Epeiros Theodaoros
Komnénos Dukas, der im Vorjahr das lateinische Konigreich Thessaloniké beseitigt hat-
te und nun daran ging, seine Macht nach Osten hin auszuweiten. Die Truppen aus Nikaia
wurden, kaum daf} sie in Adrianupolis angekommen waren, durch epirotische Einheiten
ersetzt. Vom Hebros aus stiel3 Theodoros Komnénos weiter nach Ostthrakien vor und
unterwarf sich viele Gebiete, die zuvor von den Lateinern kontrolliert waren; sein Heer
plinderte etwa das Umland von Bizyé und konnte sogar in die unmittelbare Nahe von
Konstantinupolis gelangen*”. Um seine Eroberungen abzusichern, schlof er ein Biindnis
mit Ivan Asen II., das durch eine IEhe bekraftigt wurde, aber ungeachtet dessen lediglich
von kurzer Dauer war: als der lateinische Kaiser Robert von Courtenay im Jahre 1228
verstarb, wurde Ivan Asen II. zum Vormund des noch minderjihrigen Balduin I1. be-
stellt, dies unter der Auflage, all jene Gebiete zuriickzugewinnen, die die Lateiner in
Ostthrakien verloren hatten*. Der Vertrag war freilich in der katholischen Welt nicht
unumstritten; daher wurde mit papstlicher Unterstiitzung der bereits iber achtzigjah-
rige Ritter Jean de Brienne zum neuen Vormund Balduins II. ausersehen, im April 1229
in Perugia ein entsprechendes Abkommen unterzeichnet, das aber zunéchst noch geheim-
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gehalten wurde und lediglich einem kleinen Kreis von westlichen Adligen zur Kenntnis
gelangte®”.

Theodoros Komnénos hatte in der Zwischenzeit beschlossen, Konstantinupolis selbst
anzugreifen; relativ kurzfristig anderte er dann aber seine Pline und stiel3 in das Herr-
schaftsgebiet der Bulgaren vor. Bei Klokotinitza am Hebros erlitt er im Frihjahr 1230
eine empfindliche Niederlage, er fiel in die Hande Ivan Asens Il. und wurde zu spaterer
Zeit geblendet. Damit ging die machtvolle Periode des Reiches von Epeiros zu Ende,
betriachtliche Gebiete fielen nun in den Besitz der Bulgaren. Das Verhaltnis zum lateini-
schen Kaiserreich blieb zunichst noch friedlich, wihnte sich der Zar doch als der Vor-
mund und Entscheidungsbevollmachtigte tiber Balduin II. So wurden bald nach der
Schlacht die Reliquien der heiligen Paraskeué von — Epibatai nach Tarnovo uberfiihrt.
Erst im Sommer 1231 sollte sich die Situation mit der Ankunft von Jean de Brienne in
Konstantinupolis und seiner unmittelbar darauf erfolgten Kronung andern: Ivan Asen
I1. gab nunmehr seine lateinerfreundliche Haltung auf, brach mit der Romischen Kurie
und suchte eine Annéherung an Ioannés I11. Vatatzés und das Reich von Nikaia'™®. 1233
diirften erste Pline beztiglich einer Heirat seiner Tochter Helena mit dem Kronprinzen
Theodoros 11. Laskaris aufgekommen sein, im nachfolgenden Jahr schlossen die beiden
Herrscher dann einen Buindnisvertrag. Im Frithjahr 1235 griff Ioannés I11. Vatatzés von
Lampsakos aus abermals auf die Chersones tiber und entrif Kallipolis erneut den Vene-
zianern, die die Stadt zwischenzeitlich wieder in ihren Besitz gebracht hatten. Bald
darauf traf auch der Bulgare in Kallipolis ein; die Hochzeit der Herrscherkinder wurde
in Lampsakos gefeiert, dort auch iiber eine Autokephalie der bulgarischen Kirche ver-
handelt, die bald darauf anerkannt wurde*?*.

Die beiden Herrscher verabredeten damals eine Teilung ihrer Interessengebiete in
Thrakien; Ivan Asen I1. unternahm in der IFolge Kroberungsziige in den nordlichen Re-
gionen, Ioannés I11. Vatatzes unterwarf sich zunichst die Halbinsel Chersones, dann das
Gebiet zwischen dem Hebros und — Kissos, darauthin das Ganosgebirge. Von hier aus
lie} er wiederholt VorstoBe autf” das noch in lateinischem Besitz stehende Tzurulon durch-
fithren, das sich nach einiger Zeit gleichfalls ergeben haben diirfte. Noch im Jahre 1235
vereinigten sich die bulgarischen und nikaianischen Einheiten und begannen zu Lande
wie zu Wasser mit der Belagerung von Konstantinupolis, die bis in den Winter wihrte,
aber ergebnislos blieb**. Die Heere zogen sich darauthin in ihre Heimatlinder zuriick,
um Anfang 1236 wieder vor den Mauern der Stadt zu erscheinen. Auf Seiten der Bela-
gerten kimpften neben den Venezianern auch Kontingente aus Pisa und Genua; trotz-
dem war der IFall der Bosporosmetropole absehbar, zumal die Hilfeleistungen des Gott-
fried von Villehardouin nicht die erhoffte Wirkung hatten. So enteilte Balduin 11. zu
Schiftf in den Westen, um hier fiir die Unterstiitzung des lateinischen Kaiserreiches zu
werben*®'. Letztlich war es aber die Entzweiung der Belagerer, die den Fortbestand des
Reiches garantierte: nachdem Ivan Asen Il. eingesehen hatte, daf3 der Fall der Stadt
alleine fiir Nikaia von Vorteil sein wiirde, ihm aber statt eines schwachen einen starken
Nachbarn einbrichte, brach er das Abkommen mit Ioannés I111. Vatatzés und stellte sich
auf die Seite der Lateiner, um gemeinsam mit diesen das jetzt griechisch beherrschte
Tzurulon zu belagern. Kaum aber war dies getan, mullte der Bulgare vom Seuchentod
seiner Gemahlin, eines seiner Kinder und des Patriarchen erfahren. Dies veranlaf3te ihn
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1237 zu einem abermaligen Gesinnungswechsel und zur Erneuerung des Biindnisses mit
dem Reich von Nikaia'®.

Im gleichen Jahr noch fielen Kumanen unter dem Druck der Tataren in grofler Zahl
in Thrakien ein, wo sie plindernd und brandschatzend umherzogen. Sie wurden von
Bulgaren, Griechen und Lateinern teils bekdmpft, teils befriedet und angesiedelt, mit-
unter freilich auch versklavt und auf den Méarkten in Adrianupolis, Didymoteichon,
Bizyé und Kallipolis verkauft'™. Kurze Zeit spiter scheiterte eine péapstliche Initiative,
die Ungarn zum Angriff auf Bulgarien zu bewegen. 1239 gewihrte Ivan Asen 1. den
bestehenden Vertragen mit I6annés I11. Vatatzés zum Trotz einem lateinischen Heer, das
Balduin II. im Westen angeworben hatte, freies Geleit durch sein Herrschaftsgebiet. Die
Soldaten gelangten so in das Innere Thrakiens und konnten im Jahre 1240 Tzurulon
wieder fiir kurze Zeit in westlichen Besitz bringen*®.

Bald nach dem Tode Ivan Asens I1. im Juni 1241 geriet das bulgarische Reich in die
Abhéngigkeit der Tataren; da zudem ein betrichtlicher Teil des von Balduin I1. ange-
worbenen Heeres nicht in der Region geblieben war, wurde das Reich von Nikaia zum
bestimmenden Machtfaktor im 6stlichen Thrakien. Schon 1242 unternahm I6annés II1.
Vatatzes einen Feldzug gegen Thessalonike, 1246 gelangen ihm nach der Abwehr der
Mongolengefahr in Kleinasien betrachtliche Gebietsgewinne in Nordthrakien und in
Makedonien*®. Im folgenden Jahr konnte er im Biindnis mit bulgarischen Kriften den
Lateinern Tzurulon und Bizyé sowie die unweit von Konstantinupolis gelegenen Orte
Médeia und Derkos abnehmen*®. Ioannés 111. Vatatzes nutzte nun die Zeit, seine Macht
auf dem Balkan zu konsolidieren; kriegerische Auseinandersetzungen, die ihm von den
Westgriechen in Epeiros aufgezwungen wurden, verliefen ebenfalls siegreich und fithrten
zu weiterem Territorialgewinn, 1252 wurden seine Hoheitsrechte auch von dieser Seite
formal anerkannt. Der Kaiser trat in Verhandlungen mit Papst Innozenz IV. (1243-54),
um fiir den Preis einer Kirchenunion die Preisgabe des schwichlichen lateinischen Kai-
serreiches und die Wiederherstellung der griechischen Macht am Bosporos zu erreichen.
Bevor hier aber eine Einigung erzielt werden konnte, ist I6annés I11. am 3. November
1254 verstorben*®.

Sein Sohn und Nachfolger Theodoros 11. Laskaris (1254-58) sah sich gleich zu Beginn
seiner Herrschaft gezwungen, gegen die Bulgaren zu Felde zu ziehen, die 1254 nach er-
folgreichen Feldziigen gegen die Serben tiberraschend begonnen hatten, in die Besitzun-
gen des Reiches von Nikaia einzufallen. Schon im Winter 1254/55 hatte der Kaiser den
Helléspontos iiberschritten und weilte in Adrianupolis, um von hier aus den Abwehr-
kampt zu fithren. Nach zwei grofleren Militarkampagnen, zu denen auch eine erfolgreich
geschlagene Schlacht im Raum Bizyé gegen die Kumanen gehorte, waren 1256 die alten
Verhéaltnisse wiederhergestellt: vor dem 25. Mai des Jahres wurde an der Régina ein
Friedensvertrag geschlossen, der die obere Hebrosregion wieder als Grenze zum Bulga-
rischen Reich festlegte'™. Die Beziehung wurde im folgenden Jahr durch ein Ehebiindnis
zwischen der Laskaridentochter Kiréné und dem neuen bulgarischen Zaren Konstantin
Tih (1257-77) gefestigt. Ebenfalls 1257 kam es zu neuen Kampfen mit dem Reich von
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Epeiros; Theodoros 11. Laskaris entsandte damals seinen General Michaél Palaiologos
auf den Balkan, bekam aber bald Zweifel an dessen Loyalitiat und lie3 ihn inhaftieren.
Im August 1258 verschied der Kaiser, der an schwerer pilepsie gelitten hatte: neuer
Herrscher wurde sein erst siebenjahriger Sohn I6annés IV. Laskaris, der unter der Vor-
mundschaft des protosebastos und megas stratopedarches Georgios Muzalon stand. Unge-
achtet der Treueschwiirde, die auf ihn geleistet worden waren, wurde Letzterer aber nur
neun Tage nach dem Ableben des Theodoros I1. ermordet, die Herrschaft nunmehr dem
aus dem Gefangnis befreiten Michaél Palaiologos tibertragen, der aus einer angesehenen
Familie stammte und sich als Heerfiihrer bewéhrt hatte: um die Jahreswende 1258/59
wurde er zum Mitkaiser gekront*®.

Im Herbst 1259 konnte Michaéls Bruder I6annés im Verbund mit kumanischen und
seldschukischen Verbénden bei Pelagonia in Makedonien einen glinzenden Sieg tber
Michael von Epeiros, Manfred von Sizilien und Guillaume de Villehardouin von Achaia
erringen, die auch vom Serbenherrscher Stephan Uros 1. (1243-76) unterstiitzt wurden.
Dieser mit erheblichen Territorialgewinnen verbundene Erfolg entschied den innergrie-
chischen Wettstreit endgiiltig zugunsten von Nikaia und stellte das Fundament fur die
Beseitigung des lateinischen Kaiserreiches dar, dariiberhinaus aber vermochte er den
Makel der Usurpation zu tilgen, der dem Palaiologenhaus durch die geschilderten Um-
stinde der Kaisererhebung anhing*™. Bereits 1260 unternahm Michagl Palaiologos einen
Vorstol3 in das ostliche Thrakien; er eroberte Selymbria. um dann gen Osten in Richtung
Bosporos zu marschieren. Der Plan, Konstantinupolis durch den Verrat eines franki-
schen Adligen einzunehmen, der bei Pelagonia in seine Gefangenschaft geraten war,
scheiterte; auch die Belagerung von GGalata blieb trotz des Kinsatzes von schwerem Gerit
erfolglos. So lie} er Besatzungen in die ihm ergebenen Orte im Hinterland der Konstan-
tinsstadt legen, die die Aufgabe hatten, die Lateiner durch ihre Raubziige und Uberfil-
le zu zermiirben, anschlieBend kehrte er nach Nikaia zurick*™. Im Mirz 1261 schlof3
Michaél Palaiologos mit Genua den hauptséchlich gegen Venedig gerichteten Vertrag von
Nymphaion, der der Seestadt gegen die Gewahrung von Waffenhilfe weitreichende Pri-
vilegien zugestand, darunter eine reichsweite Steuer- und Abgabenfreiheit sowie Han-
delspliatze an verschiedenen Orten, darunter auch in Konstantinupolis, so die Stadt erst
wieder in griechischem Besitz war'™. Im Sommer des Jahres wurde dann der General
Alexios Stratégopulos mit einer kleinen Heeresmacht nach Thrakien geschickt, um auf
dem Weg zur bulgarischen Grenze den Lateinern die stete Préasenz griechischer Truppen
im Hinterland von Konstantinupolis vor Augen zu fithren. In Région war zu erfahren,
daf3 die Konstantinsstadt gerade weitgehend von Soldaten entbloft war, da die Lateiner
eine Kampagne gegen die Insel — Daphnusia (7785 13) vor der bithynischen Kiiste des
Schwarzen Meeres fithrten. Kurzentschlossen zog Stratégopulos mit seinem Heer vor die
Theodosianische Landmauer, um vermutlich von — Mpaluklé aus in die Stadt einzudrin-
gen. Die Griechen wurden von der Bevilkerung begeistert empfangen, am 25. Juli 1261
stand Konstantinupolis wieder in byzantinischem Besitz, derweil sich der lateinische
Kaiser Balduin II. samt den Seinen zur Flucht gewandt hatte*™. Drei Wochen spiter, am
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15. August, hielt Michaél Palaiologos feierlich seinen Einzug, im September wurde er
dann samt seiner Gattin Theodora in der Hagia Sophia abermals gekront, um so der
Erneuerung des byzantinischen Kaisertums Ausdruck zu verleihen. Der rechtméflige
Thronfolger I6annés IV. Laskaris wohnte den Feierlichkeiten nicht bei, sondern war in
Nikaia geblieben. Wenige Monate spater wurde er durch Blendung herrschaftsunfihig
gemacht und verbannt, die Dynastie der Palaiologen hatte damit nun endgultig die
Leitung des Staates iibernommen*™.

Der Gewaltakt gegen den Laskariden blieb freilich nicht ohne Folgen: so sprach Pa-
triarch Arsenios nach dem Bekanntwerden der Tat tiber den Kaiser den Kirchenbann
aus und verursachte damit einen innenpolitischen Konflikt, der tiber seine Absetzung
1265 hinaus fortbestand; erst im Jahre 1310 konnte der Arsenitenstreit beigelegt und die
Laskaridenpartei fur die Unterstiitzung der Reichspolitik zuriickgewonnen werden. Au-
Benpolitisch hatte die Blendung von I6annés 1V. die Feindschaft des bulgarischen Zaren
Konstantin Tih zur Folge, der mit einer Schwester des Ungliicklichen verheiratet war.
Bereits im Herbst 1262 kam es zu ersten Kampfhandlungen; die Bulgaren konnten zu-
néchst weite Teile Thrakiens in ihren Besitz bringen, bevor die Byzantiner 1263 eine
erfolgreiche (Gegenoffensive antraten und ihrerseits zahlreiche Stiadte eroberten*”. Im
folgenden Jahr erlebte Thrakien einen Einfall von tatarischen Heerscharen, die den mit
ihnen verbiindeten seldschukischen Sultan ‘izz ad-Din aus seiner Geiselhaft in Ainos
befreien konnten; die in ihrem Gefolge mitziehenden Bulgaren richteten in der Region
wiederum betrichtliche Zerstorungen an*™.

Kaiser Michagl VIII. hatte sich aber nicht alleine der Bulgaren zu erwehren; die
Rickgewinnung von Konstantinupolis bedeutete die Gegnerschaft all jener Miachte, die
an einer Existenz des lateinischen Kaiserreiches ein Interesse besessen hatten: neben dem
Papsttum und Venedig sind vor allem die Franken in Griechenland zu nennen, dann
Sizilien, daneben auch die Herrscher von Epeiros und von Serbien. Die Abwehr dieser
Gegner kostete diplomatisches Geschick und betrachtliche finanzielle Mittel, die zusétz-
lich zu jenen Summen aufgebracht werden muflten, welche man fir die erneute Vitali-
sierung der von den Lateinern gepliinderten und abgewirtschaftenen Hauptstadt aufzu-
wenden hatte'””. Nachdem die mit Byzanz verbiindeten Genuesen im Frithjahr 1263 in
griechischen Gewéssern von Venezianern besiegt worden waren, suchte der Kaiser eine
Annaherung an die Gewinner: nach Verhandlungen mit Abgesandten des Dogen bekamen
die Venezianer 1265 unter anderem in Galata zwei Handelsquartiere ihrer Wahl zuge-
standen, die Genuesen aber sollten aus dem Reich vertrieben werden*™. Zu letzterem kam
es freilich nicht; da die Venezianer die Ratifizierung des Vertrages hinauszogerten, reich-
te Michael VIII. dem vormaligen Verbindeten erneut die Hand und gestand ihm 1267
wieder ein Quartier am Goldenen Horn zu. Dadurch sah sich nun auch Venedig veranlaf3t,
seine schwankende Haltung aufzugeben und eine eindeutige Position zu beziehen; An-
fang April 1268 hat die Seemacht den Handelsvertrag mit den Byzantinern unterschrie-
ben, dem nunmehr aber jene Passagen fehlten, die gegen Genua gerichtet waren*™. So
hatte man sich die beiden miteinander rivalisierenden Seeméchte geneigt gemacht und
zudem die Gefahr verringert, dal sich die eine oder die andere jener groflen antibyzan-
tinischen Koalition zugesellte, die in der Folge des Vertrages von Viterbo aus dem Papst-
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tum, Karl von Anjou als dem neuen Herrscher iiber Sizilien und dem vertriebenen latei-
nischen Kaiser Balduin I1. bestand, die aber auch von Bulgarien und von Serbien unter-
stitzt wurde™.

Durch eine geschickte Verbindung mit Ludwig IX. von Frankreich, dem é&lteren
Bruder Karls von Anjou, konnte Kaiser Michael VIII. die Gefahr eines unmittelbaren
Angriffs der Koalition auf das Byzantinische Reich bannen; nach der Festigung seiner
Position durch Bundnisse mit Ungarn um 1270 und mit den Tataren um 1272 gelang es
ihm im Sommer 1274 auf dem Konzil von Lyon, durch den Abschluf einer Union mit
der Romischen Kirche den Eroberungsabsichten der Koalition abermals wirkungsvoll zu
begegnen*'. Kleinere Konflikte mit Genua, zum Teil wegen unerlaubtem Handel mit
Alaun aus dem Schwarzmeergebiet, lieBen sich durch Verhandlungen beilegen, im Okto-
ber 1275 wurde das Abkommen mit der Seemacht erneuert; auch die Venezianer bekrif-
tigten im Jahre 1277 ihren Vertrag mit Byzanz'®. Die Kimpfe auf dem Balkan verliefen
wechselhaft, die Tataren dienten dabei teils den Byzantinern, teils auch den Bulgaren
als Bundnispartner. 1278 erbte Karl von Anjou die Besitzungen des Firsten Guillaume
I1. de Villehardouin auf der Peloponnes, wodurch das Haus der Palaiologen einem stér-
keren Druck ausgesetzt wurde; als schlieSlich 1281 der neugewihlte Papst Martin IV.
Kaiser Michagl VIII. ungeachtet seines Eintretens fir die im eigenen Volk kaum akzep-
tierte Kirchenunion mit dem Bann belegte, dies aus rein machtpolitischen Erwégungen,
schien der Erfolg der antibyzantinischen Koalition, der sich auch Venedig angeschlossen
hatte, unabwendbar. Doch tiber die Diplomatie wurde das Unmogliche moglich gemacht:
am 29. Mérz 1282 brach in Palermo ein Aufstand aus, von Peter 111. von Aragon unter
teilweiser Verwendung byzantinischer Gelder betrieben, der sich im Nu iiber die ganze
Insel ausbreitete und die Herrschaft der Anjou erschiitterte. Diese sogenannte ,.Sizilia-
nische Vesper® beraubte Karl seiner Bedeutung, den Papst wie den nunmehrigen latei-
nischen Titularkaiser Philipp jedweder Glaubwiirdigkeit, sie fithrte zum Ende der Koali-
tion und brachte Venedig wieder zu Byzanz. Kaiser Michagl VIII. aber ist bereits am 11.
Dezember des Jahres auf einem Feldzug im ostthrakischen — Pachomion verstor-
ben483.

Sein Sohn und Nachfolger Andronikos II. (1282-1328) weilte zu dieser Zeit in
Selymbria; er schickte die 4.000 tatarischen Hilfstruppen, die sich im Gefolge seines
Vaters befunden hatten, gegen die Serben aus, die damals in Makedonien eingefallen
waren; anschliefend kehrte er nach Konstantinupolis zuriick, um hier als eine der ersten
Taten die Kirchenunion mit Rom aufzukiindigen und so einen Beitrag zur Festigung des
inneren Friedens zu leisten®™. 1284 schlof3 der Kaiser einen Friedensvertrag mit den
Bulgaren; noch im gleichen Jahr tiberquerten mongolische Reiter die Donau und stiel3en
bis nach Thrakien vor, konnten aber am Hebros von einem byzantinischen Heer unter
dem kuropalates Umbertopulos besiegt werden'™. Die Ausgaben fur das Militér waren in
diesen Jahren fir den Staat zu einer erheblichen Belastung geworden; als nun im Jahre
1285 Karl von Anjou als Reprisentant der auseinandergefallenen Koalition gestorben
war, nennenswerte dullere Bedrohungen damit zur Zeit nicht mehr bestanden, glaubte
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Andronikos I1. auf Drangen seiner Berater, die Kosten dadurch reduzieren zu konnen,
dal} er die byzantinische Flotte zu ihrem tiberwiegenden Teil aufloste und den Kiisten-
schutz den Genuesen anvertraute; auch das Landheer wurde drastisch reduziert. Diese
MaBnahmen bedeuteten zwar eine kurzfristige finanzielle Erleichterung, hatten aber
alsbald den Verlust der GrolBmachtstellung zur Folge'™. Verschiedene militérische Orga-
nisationsformen aus der Zeit Michaéls VIII. wurden indes weitergefiihrt; dazu sind die
im Jahre 1286 erstmals dokumentierten, aber zweifelsfrei schon langer existenten mega-
la allagia zu zdhlen, grofirdumige Militarbezirke, die um die jeweiligen Hauptorte
Thessaloniké, Serrhai und Bizyé verliefen und von diesen aus organisiert wurden; sie sind
mit einiger GewiBheit zur Sicherung der byzantinischen Stellung in uropa nach der
Rickgewinnung der Hauptstadt 1261 eingerichtet worden. Das Bizyéteikon mega allagi-
on erstreckte sich von der Kuste des Schwarzen Meeres nordlich von Mesembria bis zu
den Vorstadten der Reichshauptstadt, gen Westen ungetihr bis in den Raum um Arka-
diupolis; die Einrichtung, die in gewissem Sinne die Funktionen des vormaligen Themas
Thrake weiterfiithrte, dirfte wenigstens bis in die spaten finfziger Jahre des 14. Jahr-
hunderts hinein bestanden haben*.

Im Jahre 1292 fielen die Tataren wieder in den Balkanraum ein; der bulgarische
Herrscher Georg 1. Terter floh nach Byzanz, wo man ihn aber nicht aufnehmen wollte.
Neuer Zar Bulgariens wurde der weitlaufig mit Andronikos I1. verwandte Smilec, der an
den guten Beziehungen zum Reich festhielt*®. In dieser Zeit war der Einflul} der Genue-
sen immer mehr angewachsen, Galata hatte sich zu einem bedeutenden Handelszentrum
entwickelt, auch weite Teile der Propontis waren genuesisch dominiert. Dieser Machtzu-
wachs erregte den Neid der Venezianer, die ungeachtet eines im Juni 1285 gewéhrten
Vertrages immer mehr in das Hintertreffen zu geraten drohten. So brach im Jahre 1294
ein Krieg zwischen den Seerepubliken aus, der sich bald auch direkt auf das Byzantini-
sche Reich auszuwirken begann. Im Sommer 1296 riefen mehrere Erdbeben in
Konstantinupolis und den umliegenden Landschaften Ostthrakiens sowie in weiten Tei-
len Kleinasiens erhebliche Schiaden hervor*®; nur wenige Tage nach dem letzten dieser
Erdstolle, am 22. Juli, erschien dann eine venezianische Flotte von 75 Schiffen am Gol-
denen Horn, um die in Galata weilenden Genuesen anzugreifen. Andronikos I1. gewdhr-
te den Frauen und Kindern Schutz in der Reichshauptstadt, was die Aggressoren zum
Anlall nahmen, nicht alleine die Gebidude an der nordostlichen Seite des Keras niederzu-
brennen, sondern auch auf dem anderen Ufer die aulerhalb der Mauern von
Konstantinupolis gelegenen byzantinischen Anwesen heimzusuchen. Diese Mallnahme
aber fiihrte zu Ubergriffen gegen jene Venezianer, die vor Ort ansissig waren, Byzanz
wurde damit unversehens zur Partei im Konflikt der Seestéddte. Die erst wenige Jahre
zuvor beschlossene Preisgabe der eigenen Flotte erwies sich schnell als ein schwerer Feh-
ler, riickte doch Genua 1299 von seinem Verbiindeten ab, um separat mit Venedig einen
., Ewigen Frieden® abzuschlieBen*"; Andronikos I1. besall nach diesem Verrat kaum mehr
wirkliche Handlungsmoglichkeiten. Er vermochte sich zwar noch fir eine gewisse Zeit
den venezianischen Schadensersatzforderungen zu widersetzen; nachdem aber im Juli
1302 abermals eine Flotte in das Goldene Horn eingedrungen war und hier ebenso wie
auf den in der Propontis gelegenen Prinzeninseln grof3e Schiaden verursacht hatte, zudem
betréachtliche Losegelder durch den Freikauf von Gefangenen erpressen konnte, sah er
sich zum Einlenken gezwungen: im September 1302 wurde ein auf zehn Jahre befristeter
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Waftfenstillstand geschlossen, Venedig erhielt die betrachtliche Summe von 4.000 Hyper-
pyra zugesprochen, dariiberhinaus mehrere neue Kolonien und die Bestédtigung der ein-
stigen Handelsprivilegien*”'. Auch die Genuesen profitierten von der Auseinandersetzung;
sie umgaben (Galata mit einer starken Mauer und schufen damit im unmittelbaren An-
gesicht der byzantinischen Reichshauptstadt eine méachtige Festungsanlage. Ihre Exi-
stenz wurde in den folgenden Jahren durch verschiedene Privilegien bestatigt'”.

Bereits in den ersten Wochen des Jahres 1302 hatte Kaiser Andronikos II. eine gro-
Be Anzahl von Alanen, die mitsamt ihren Familien vor den Tataren iiber die Donau
geflohen waren, in Thrakien angesiedelt. Die Idee, ihre Verbande in die byzantinische
Armee einzugliedern und im Kampf gegen die Tiirken in Kleinasien einzusetzen, sollte
aber schon nach wenigen Monaten scheitern: bald nach einer schweren Niederlage, die
das von Michael 1X., dem altesten Sohn des Herrschers und Mitkaiser (1294/95-1320),
gefithrte Heer hier hatte hinnehmen miissen, verlielen sie selbstindig die Truppe und
machten sich unter steten Pliinderungen auf den Riickweg nach Thrakien. Dabei hatte
auch die Halbinsel Chersones unter ihren Raubziigen zu leiden*”. Viele in Bithynien
beheimatete Byzantiner flohen ebenfalls vor den nachriickenden tiirkischen Verbanden
in das ostliche Thrakien und auf die Inseln im Marmarameer**.

Die Kunde von der militarischen Notlage des Byzantinischen Reiches gelangte in den
Westen und kam Roger de Flor zu Ohren, einem Soldnerfiihrer, der im Dienste Konig
Friedrichs 111. von Sizilien gestanden hatte, nach dessen Friedensschlul3 mit dem Hause
Aragon aber ausbezahlt worden war. Trotz der hohen finanziellen Forderungen nahm
Andronikos II. die Unterstiitzung an, und im September 1303 erreichte die etwa 6.500
Mann starke Katalanische Kompanie Konstantinupolis. Roger de Flor wurde zum megas
duzx, spater sogar zum Kaisar ernannt und erhielt die Kaisernichte Maria Asen zur Gat-
tin. Anfang des Jahres 1304 wurden die Einheiten nach Ausschreitungen in der Reichs-
hauptstadt nach Kyzikos gebracht, wo sie zuniachst einige Siege iiber die Tiirken erziel-
ten, sich nach der Eroberung von Philadelphia aber selbstandig machten und das Land
auszupliindern begannen*”.

Zu dieser Zeit hatten sich die Byzantiner auch wieder der Bulgaren zu erwehren. Der
1300 zur Herrschaft gelangte Zar Theodor Svetoslav konnte im Verlauf des Jahres 1304
verschiedene wichtige Festungen an der Kiiste des Schwarzmeeres und in deren Hinter-
land in seine Gewalt bringen, darunter auch Mesémbria und Anchialos. In Bizyé wurde
darum ein Heer aufgestellt, das den bulgarischen Vormarsch stoppen sollte; an der Spit-
ze standen Michaél IX. Palaiologos und der pratostrator Michaél Tarchaneiotes Glabas.
Jedoch muliten die Byzantiner am — Skaphidas (71B 6) ebenso wie bei Bizyé Niederla-
gen hinnehmen, auch ein Vorstol3, der linde August 1304 in das bulgarische Gebiet vor-
genommen wurde, blieb ohne dauernden Erfolg*. Als die Bulgaren dann in Richtung
Adrianupolis zogen, wurde, wohl im September des Jahres, die Katalanische Kompanie
von Kaiser Andronikos I1. nach Thrakien kommandiert. Freilich kam es hier aufgrund
der feindlichen Einstellung, die Michaél IX. und die byzantinischen Soldaten den unbe-
rechenbaren Soldnern gegeniiber hegten, zu keiner Vereinigung der Truppen; stattdessen
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bezogen die Katalanen ein Quartier in Kallipolis, ohne direkt in die Kampfe einzugrei-
fen*".

Im Oktober 1304 erreichte der Katalanenfiithrer Berenguer d’Entenca mit neun
Schiffen von Sizilien aus die Hafenstadt Madytos. Uber Kallipolis zog er auf Einladung
von Kaiser Andronikos II. nach Konstantinupolis, wo ihm und seinen Gefolgsleuten
verschiedene Ehrungen zuteil wurden, darunter zu Weihnachten gar die Verleihung der
Wiirde eines megas dux'™. Die Stimmung zwischen Byzantinern und Katalanen blieb
aber ungeachtet dessen angespannt, die Genuesen, die in den Soéldnern lediglich Spione
des Hauses Aragon sahen und einen Angriff auf das Byzantinische Reich befiirchteten,
begannen ihre Befestigung in Galata weiter zu verstirken. Im Januar 1305 mulite der
Kaiser sodann erfahren, dafl Roger de Flor, der weitere Waffendienste von der Zahlung
enormer Geldbetriage abhingig gemacht hatte, Kallipolis befestigen lie und hier grofle
Vorratsmengen anlegte; um seinen Forderungen Nachdruck zu verleihen, gestattete er
seinen Gefolgsleuten auch Pliinderungsziige auf der Chersones. So machte Andronikos
1I. dem Katalanen weitreichende Zugestédndnisse, um ihn zur Riickkehr nach Kleinasien
und zur Wiederaufnahme des Kampfes gegen die Tiirken zu bewegen. Im Frithjahr des
Jahres war das Einverstiandnis hergestellt, doch dullerte Roger de Flor nun den Wunsch,
vor der Uberfahrt eine personliche Begegnung mit Michagl IX. herbeizufithren, der in
einem Feldlager unweit von Adrianupolis weilte. Uber die Motivation dieses Anliegen i3t
sich nur spekulieren, der byzantinische Mitkaiser stand den Katalanen und ihrem An-
fihrer unverhohlen feindlich gegeniiber und hatte bereits Einheiten von der bulgarischen
Front zuriickgerufen, um sie bei Bedarf gegen die Soldner einzusetzen*”. Roger de Flor
bezahlte seinen Wunsch mit dem Leben, am 30. April 1305 wurde er von alanischer Hand
im Lager Michaéls IX. ermordet. In der Folge eskalierte der Konflikt: die Katalanen
ermordeten nach dem Eintreffen der Nachricht die griechischen Bewohner von Kallipo-
lis, ihre Flotte begann, die Kiiste der Propontis zu verheeren. Im Mai 1305 wurde
Herakleia angegriffen, seine aufgegriffenen Bewohner getotet; Konstantinupolis fiillte
sich zunehmend mit Fliichtlingen, die Genuesen wurden um Hilfe gebeten. Deren Flotte
konnte dann auch noch im gleichen Monat bei Région einen bedeutenden Sieg tiber die
Katalanen erringen,; Berenguer d’Entenca geriet dabei in Gefangenschaft™.

Weniger gliicklich verliefen die Militaraktionen zu Lande: obgleich Michagél IX. einen
Waffenstillstand mit den Bulgaren geschlossen hatte und sich vollkommen auf den
Kampf gegen die Katalanen konzentrieren konnte, gingen zwei Schlachten im Juni und
Juli 1305 verloren. Beim zweiten Aufeinandertreffen in der Nahe von Aproi konnte er
nur mit Miihe sein Leben retten, um sodann nach Didymoteichon zu fliehen; Aproi wur-
de von abgefallenen Alanen gepliindert™'. In kurzer Zeit setzten sich die Katalanen
unter ihren Anfithrern Ferran Ximenes de Arenos und Bernat de Rocafort in den Besitz
ausgedehnter Teile Ostthrakiens, sie stiefen sogar bis in das unmittelbare Hinterland
der Reichshauptstadt vor. Die Alanen setzten ihre Raubziige in der Region ebenfalls fort;
im Jahre 1306 gingen den Byzantinern zahlreiche Ortschaften und Festungen zwischen
Hexamilion am Eingang der thrakischen Chersones, dem Ganosgebirge und Raidestos
verloren™”. Ein Entlastungsangriff auf das Machtzentrum Kallipolis, wo die Katalanen
einen florierenden Sklavenmarkt unterhielten, scheiterte trotz genuesischer Flottenhilfe.
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Auch die Bulgaren brachen damals den Waffenstillstand und fielen wieder in Thrakien
ein; die Verteidigung gegen die Angreifer wurde nicht mehr von Konstantinupolis aus
organisiert, sondern oblag den bedrohten Stadten selber, die sie mit mehr oder weniger
groBem Erfolg durchfithren konnten.

So unternahmen die Bewohner von Tzurulon im Herbst 1306 einen Angriff aut die
Katalanen, die sich im Raume Raidestos aufhielten, die Festung aber zu dieser Zeit noch
nicht eingenommen hatten. Die Einwohner von Bizyé konnten sich wenig spater unter
dem Kommando des megas tzausios Umbertopulos zunéchst erfolgreich gegen die Bela-
gerung des Ferran Ximenes de Arenos zur Wehr setzen, wurden dann aber bei einem
Ausfall blutig zuriickgeschlagen; darauthin sind hier auch byzantinische Frauen zu Wat-
fendiensten herangezogen worden™”. In diesen Tagen suchten die Alanen eine Annéhe-
rung an die Bulgaren, um gemeinsam gegen die Byzantiner vorzugehen, doch lag dies
mitnichten im Interesse der Katalanen, die einen zu groBlen Machtzuwachs fiir Theodor
Svetoslav befiirchteten: so veranstalteten sie auf bulgarischem Boden unter den Ange-
horigen des Turkvolkes ein Massaker, dem nur wenige entkommen konnten. Diese Tat
fihrte freilich zu einer Annaherung zwischen dem Zaren und Andronikos II., der seine
Hauptstadt kaum mehr zu erndahren imstande war; noch vor dem April 1307 wurde des-
halb ein Vertrag abgeschlossen, der dem Bulgaren gegen die Lieferung von Getreide die
Anerkennung seiner Eroberungen zugestand und ihm dartiberhinaus auch Theodora, eine
Tochter Michaéls IX., zur Ehefrau gab™. Der Vertrag war fiir das Byzantinische Reich
von grol3em Vorteil, bedeutete er doch fiir die kommenden Jahre Frieden mit Bulgarien:
die Versuche Karls von Valois, mit Unterstitzung der Slaven Anspriiche auf
Konstantinupolis und die Wiedererichtung des Lateinischen Kaiserreiches durchzu-
setzen, blieben ergebnislos. Die Katalanen, die sich zunehmend in einzelne Fraktionen
aufzuspalten begannen, erkannten nun auch, daf} es in Ostthrakien kaum mehr lohnens-
werte Beute zu machen gab: so gaben sie im Frithjahr 1307 Kallipolis und die sonstigen
Besitzungen preis und wandten sich gen Westen, um in Makedonien einzufallen. Auf
ihrem Marsch entlang der Nordkiiste des Golfs von Saros eroberte der inzwischen aus
genuesischer Gefangenschaft freigelassene Berenguer d’Entenga — Magarisi, Bernat de
Rocafort belagerte, wenn auch vergeblich, das unweit gelegene Ainos und plinderte
dessen Umgebung®”. Die Soldnerfithrer gerieten mehr und mehr miteinander in Streit;
schlieBlich fliichtete sich Ferran Ximenes de Arenos in byzantinische Dienste, wo er den
Titel eines megas dux erhielt und eine Nichte von Andronikos II. zur Gattin bekam,
Berenguer d’Entenca wurde von Rocafort ermordet, letzterer fihrte dann im Jahre 1308
die katalanischen Kontingente nach Makedonien und befreite Ostthrakien dauerhaft von
ihrer Prasenz. Der Abzug der Katalanen veranlafite den Kaiser noch im gleichen Jahr,
einen schiarferen Tonfall gegeniiber seinem westlichen Hauptverbiindeten Genua anzu-
schlagen, die Handelsmacht wurde unter anderem dazu aufgefordert, hinterzogene Zol-
le zu entrichten und verschiedene gesetzwidrig errichtete Bauten am Goldenen Horn
niederzureillen™®. Zwei Jahre spiter, im November 1310, wurden die Abkommen mit
Venedig erneuert und ein neuer Waffenstillstand auf die Dauer von zwolf Jahren abge-
schlossen™’.

Zu dieser Zeit trennten sich die Katalanen von dem tberwiegenden Teil ihrer tir-
kischstammigen Verbiindeten. Diese teilten sich in zwei groflere Gruppen auf, deren eine,
etwa 1.500 Soldaten, in die Dienste des Serbenherrschers Stefan Uro§ II. Milutin
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(1282-1321) trat. Die andere Gruppe, ungefihr 1.300 Reiter und 800 Fulsoldaten unter
der IFihrung eines Halil, suchte bei Kaiser Andronikos 11. um die Erlaubnis an, iiber die
Chersones und den Hellespontos in ihre Heimat zuriickkehren zu diirfen. Der Kaiser gab
ihnen daraufhin 3.000 Reiter zur Begleitung, deren Aufgabe es war, Pliinderungen in den
zu durchziehenden Landschaften zu verhindern. Am Helléspontos aber kam es zu Aus-
einandersetzungen, wollten die Byzantiner doch den Transfer der von den Tiirken ge-
machten betriachtlichen Beute nach Kleinasien nicht zulassen. Halil nahm eine der in
der Region befindlichen Festungen in Besitz, und derweil die Eskorte untitig verharrte,
verstiarkte er sich mit Truppen aus seiner Heimat; gleichzeitig begann er mit Raubziigen
in der Umgebung. Kaiser Michaél IX. sah sich deshalb gezwungen, gegen die Tiirken
eine Schlacht zu schlagen (1311), wurde aber wieder einmal besiegt. In den folgenden
beiden Jahren muf3te die Chersones zahllose weitere Heimsuchungen ertragen™®. Ende
1312 bat Andronikos II. dann Stefan Uros II. Milutin um Unterstiitzung; dieser schick-
te 2.000 Reiter nach Ostthrakien. Auch die Genuesen halfen den Byzantinern durch die
Abstellung von Schiffen und Belagerungsgerit. Michaél IX. wurde seines Kommandos
entbunden und durch den Senator I6annés Philés Palaiologos ersetzt; den Verbiindeten
gelang es darauthin 1313, die Tiirken nach harten Kampfen am — Xérogypsos und auf
der thrakischen Halbinsel aufzureiben™”.

Die folgenden Jahre gewdhrten Thrakien eine kurze Ruhephase; die Genuesen erfreu-
ten sich ihrer Privilegien, von 1314 an kam es zu einem regelméafligen Austausch mit
Venedig, der sich in mehreren Gesandschaften niederschlug™’. Im November 1316 wur-
den moglicherweise auch den Monembasioten alte Handelsvergiinstigungen, die sie in
Konstantinupolis, Hérakleia, Raidestos, Kallipolis und anderen Orten in Ostthrakien
und Makedonien genossen hatten, bestétigt®'. Im Jahre 1320 aber war die Friedenszeit
voriiber, nach langerer Abwesenheit fielen die Tataren wiederum in Thrakien ein und
stielen bis in die Gegend von Adrianupolis vor’.

Am 12. Oktober 1320 verstarb der zum Thronfolger ausersehene Michagl 1X.; nur
wenige Monate spéter brach im Byzantinischen Reich ein heftiger Biirgerkrieg aus: An-
dronikos, der dlteste Sohn Michaéls, war vier Jahre zuvor ebenfalls zum Mitkaiser gekront
worden und hétte nach dem Tod seines Vaters ein Anrecht auf die Thronfolge besessen,
doch hatte ihm der regierende Kaiser aufgrund mehrerer privater liskapaden die Gunst
entzogen und plante, einen anderen zum Nachfolger einzusetzen. Der KEnkel aber besal}
vor allem unter den jingeren Vertretern des Adels zahlreiche Anhénger: es bildete sich
gegen den nicht zuletzt wegen seiner strengen Steuerpolitik zunehmend unbeliebter wer-
denden Andronikos II. eine betrachtliche Opposition. IThre wichtigsten Vertreter waren
Ioannés Kantakuzénos und Syrgianneés, die sich Kommandoposten in Thrakien und in
Makedonien erkauften, weiterhin Theodoros Synadénos und Alexios Apokaukos™?.

Am 20. April 1321 verliel} Andronikos I11. Konstantinupolis und begab sich zu seinen
Getreuen nach Adrianupolis; die Auseinandersetzungen begannen. Ein groles Heer war
versammelt, die Aufstandischen versprachen den thrakischen Ortschaften vollige Steu-
erfreiheit und konnten ihren Zustrom so weiter vergroBlern. Als die Truppen dann vor
der Reichshauptstadt erschienen, befiirchtete Andronikos I1. eine Rebellion im Innern
der Stadt und sah sich deshalb zum Einlenken gezwungen: Anfang Juni 1321 wurde in
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Réegion ein Waffenstillstand geschlossen, der das Reich und die kaiserlichen Befugnisse
aufteilte. Andronikos III. erhielt die Herrschaftsrechte iiber die Landstriche zwischen
Selymbria und — Christupolis (7/B 11), das verbleibende Imperium aber mitsamt der
Reichshauptstadt Konstantinupolis unterstand weiterhin dem EinfluB} des Alteren, der
auch zukinftig die Richtlinien der byzantinischen Aulenpolitik bestimmen durfte™*.
Nach nur vier Monaten lebten die Feindseligkeiten wiederum auf, Syrgiannés wechselte
nach Kontroversen mit I6annés Kantakuzénos auf die Seite des regierenden Kaisers und
ermunterte diesen, das Gebiet des Iinkels anzugreifen. Nach abermaligen Kampfen konn-
te Andronikos III. im Frithjahr 1322 Thessaloniké fir sich gewinnen, auch einige Orte
im Hinterland von Konstantinupolis gingen zu ihm iiber. Darauthin kam es im Juli des
Jahres erneut zu einem Ausgleich, in Epibatai wurde ein Vertrag geschlossen, der An-
dronikos II. wieder in den Besitz ganz Thrakiens stellte, dem Enkel aber die Thronfolge
und die jahrliche Summe von 36.000 Hyperpyra garantierte. Die Pronoia, die Letzterer
an sein Gefolge verteilt hatte, blieben unangetastet™”.

Durch den Vertrag von Epibatai wurden die innerbyzantinischen Thronkiampfe fiir
einige Jahre unterbrochen. Die Konfliktparteien hatten damit Gelegenheit, gegen die
Bulgaren vorzugehen, die unter ihrem neuen Zaren Georg I1. Terter im Sommer 1322 in
Thrakien eingefallen waren. Im gleichen Jahr noch fithrte Andronikos I11. einen erfolg-
reichen Feldzug gegen die Eindringlinge; nach dem Tode des Zaren Ende 1322 unter-
stellten sich mehrere groffere Ansiedlungen im Schwarzmeerraum, darunter auch Anchi-
alos und Sozopolis, wieder der byzantinischen Herrschaft. Michael Sisman, der bulgari-
sche Thronfolger (1323-30), fiihrte den Krieg mit wechselnden Erfolgen weiter; erst im
August 1324 wurde ein Friedensvertrag abgeschlossen, dieser auch durch ein Eheprojekt
zwischen dem Zaren und Theodora, einer Schwester von Andronikos II1., besiegelt. Im
gleichen Jahr hatten sich die Byzantiner zudem der Tataren zu erwehren, die in grof3er
Zahl in Thrakien eingefallen waren und erst nach mehreren Schlachten zuriickgeworfen
werden konnten®'.

Am 2. Februar 1325 wurde Andronikos I11. in der Hagia Sophia neuerlich zum Kai-
ser gekront, im folgenden Jahr verheiratete er sich auf Wunsch seines GroBvaters mit
Anna, einer Tochter des Grafen Amedeo V. von Savoyen. Zu dieser Zeit wurden die thra-
kischen Kiistengebiete und die Inseln der Propontis wiederholt von turkischen Piraten
heimgesucht’'”. Im Mai 1326, bald nach dem Fall des bithynischen — Prusa (7B 13),
traf Andronikos I11. mit seinem Schwager Michael Si¥man zusammen; man vereinbarte
wechselseitige Unterstiitzung gegen Andronikos I1. beziehungsweise gegen den Serben-
herrscher Stefan Uros III. Decanski (1321-31), der sich nur wenige Monate zuvor mit
Maria Palaiologina, einer Cousine des dlteren Andronikos, verméahlt hatte und nun auf
dessen Seite stand. Nach standig zunehmenden Spannungen brach dann im Jahr 1327
die dritte Phase des Birgerkrieges aus, die durch eine starke Einbindung der Balkan-
michte charakterisiert ist. Andronikos II1. hatte Anfang Oktober sein Domizil in Didy-
moteichon verlassen und war nach Selymbria gezogen, ein Akt, den der GroBvater als
eine Verletzung des Abkommens von Epibatai wertete; erneute Mobilmachungen waren
die Folge. Eine Offensive in Makedonien scheiterte aber, im Gegenteil konnte Andronikos
II1., der bedingt durch die allgemeine Unzufriedenheit von allen Seiten her erheblichen
Zulauf erhielt, im Januar 1328 sogar Thessaloniké einnehmen. In der Folge liefen zahl-
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reiche weitere Stéadte Makedoniens zu ihm tiber, zudem gebot er iiber grof3e Teile Thra-
kiens, auch in Konstantinupolis wuchs seine Anhangerschaft. Im Mérz des Jahres konn-
ten seine Truppen am Melas einen Sieg erringen; der alte Kaiser schépfte noch einmal
fiir kurze Zeit Hoffnung, als Zar Michael Si¥man kurz danach plotzlich die Fronten
wechselte und ihm seine Unterstiitzung anbot: 3.000 bulgarische Reiter wurden in Rich-
tung des Bosporos entsandt, doch kam rasch der Verdacht auf, daf} diese wohl nur ihren
eigenen Vorteil im Sinn haben wiirden und ostthrakische Stéadte zu plindern gedachten.
Andronikos I11. sah sich nun ebenfalls genotigt, gegen die Reichshauptstadt zu ziehen;
es gelang ihm auch, sich wiederum der Bulgaren zu versichern. Zusétzlich war von Vor-
teil, dal} die Venezianer in diesen Tagen im Rahmen einer Auseinandersetzung mit den
senuesen die Héafen von Konstantinupolis blockierten, hier langsam eine Hungersnot
drohte. Andronikos II. verlor so jeden Riickhalt in der Bevolkerung, in der Nacht auf
den 24. Mai konnte sein Enkel gemeinsam mit I6annés Kantakuzénos in die Stadt ein-
dringen und sich ohne Kampf der Herrschaft bemichtigen, der Biirgerkrieg war zu
Ende™®.

Bulgarische Abteilungen zogen noch eine Zeitlang plindernd durch Thrakien, nach
einem Angriff auf Adrianupolis rustete Andronikos ITI. (1328-41) von Bizyé aus zum
Gegenschlag und konnte im Sommer des Jahres Diampolis erobern. Im Oktober 1328,
vielleicht aber auch erst im Mai des folgenden Jahres, schlossen die Byzantiner dann
einen Friedensvertrag mit Michael Sisman, der sich nun vornehmlich gegen das erstark-
te Serbien richtete™”. Bevor es hier aber zu gemeinschaftlichen Militdraktionen kommen
konnte, fand Ende Juli 1330 bei Belebusdion, dem heutigen Kjustendil, eine entschei-
dende Schlacht zwischen Serben und Bulgaren statt, die die Ersteren glanzvoll gewan-
nen; Zar Sigman trug eine todliche Verwundung davon. Die ihm nachfolgenden Herr-
scher, der nur kurz regierende Ivan Stephan (1330-31) ebenso wie Ivan Alexander
(1331-71), suchten die Anlehnung an die Serben, Byzanz wurde in den néachsten Jahren
zu weiteren Kampfen auf dem Balkan gezwungen: erst 1332 konnte das Einvernehmen
mit Bulgarien wiederhergestellt werden, zwei Jahre spéater wurde ein Friedensvertrag
mit dem neuen serbischen Herrscher Stefan Dusan (1331-55) geschlossen™.

In diesen Jahren wurden die thrakischen Landschaften auch immer wieder von den
Tiirken heimgesucht; bereits um die Jahreswende 1329/30 kam es zu Uberfillen im Ge-
biet von — Traianupolis und von — Béra (beide 7B 6), 1331/32 hatte die Halbinsel
Chersones unter einem Angriff des Emirs Umur von Aydin zu leiden, der sich auf die
Region um Kallipolis konzentrierte™. Im Januar 1332 wurden Konstantinupolis und
das Hinterland von einem Erdbeben erschiittert; im Februar kam es zu einem heftigen
Unwetter, das neben anderen Zerstorungen auch einen gro3en Abschnitt der Seemauern
der Reichshauptstadt beschidigte™. Das Unvermogen der Byzantiner, dem tiirkischen
Vormarsch in Kleinasien wirksam zu begegnen, und die dergestalt offenbar werdende
allgemeine Schwéche ermunterte die Genuesen in Galata, ihren Stiitzpunkt tber die ih-
nen zugestandenen Grenzen hinaus zu erweitern und zu befestigen: im Jahre 1335 sah
sich Andronikos III. deshalb gezwungen, Galata einer einwochigen strengen Belagerung
zu unterziehen, um dort die Ordnung wiederherzustellen®. Die Vorstol3e der Tirken auf
européisches Gebiet waren dagegen nicht zu unterbinden: so wurden 1336 abermals die
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Kiistenstriche der Halbinsel Chersones gepliindert, 1337 unternahmen die Angreifer gar
einen ersten Zug in das Hinterland von Konstantinupolis, mit dem Ziel, Gefangene zu
machen und zwei der hier befindlichen Festungen dauerhaft in Besitz zu nehmen, um sie
in der Folge als Ausgangsbasis fiir weitere Unternehmungen verwenden zu konnen. In
der Umgebung von Région gelang es dem Kaiser, die Tiirken zuriickzuschlagen®*. Im
gleichen Jahr ereignete sich auch ein Einfall der Tataren nach Thrakien, die tber die
Donau bis an die Ufer des Hellespontos vordrangen und hier mit raubernden Tiirken
zusammenstielJen®®.

V. DAS OSTLICHE THRAKIEN ZUR ZEIT DER TURKISCHEN
EROBERUNGEN (1341-1453)

Am 15. Juni 1341 verstarb Kaiser Andronikos I11I. nach einer kurzen Krankheit; sein
Plan, das mittlerweile zu einem grofen Teil in Ruinen liegende, ob seiner zentralen Lage
aber strategisch bedeutsame Arkadiupolis wiederaufzubauen, wurde nicht mehr reali-
siert. Sein altester Sohn Idannés war damals erst neun Jahre alt und noch nicht zum
Mitkaiser gekront. So war es fir viele naheliegend, dall der megas domestikos 16annés
Kantakuzénos, der bereits in den letzten Jahren entscheidend die Geschicke des Staates
geleitet hatte, zum neuen Kaiser bestimmt werden wiirde. Doch erhob sich gegen ihn eine
starke Opposition, die sich um die Kaiserwitwe Anna von Savoyen scharte; zu ihr gehor-
ten auch Patriach I6annés XIV. Kalekas (1333-47) und Alexios Apokaukos, der zu gro-
Bem Einflull gekommen war und sich in Epibatai einen gewaltigcen Palast erbaut hatte.
Erste Unruhen traten bereits im Sommer 1341 auf, als sich 16annés Kantakuzénos ge-
zwungen sah, die Hauptstadt zu verlassen, um gegen in Thrakien plindernde Tiirken
sowie gegen die Serben und Bulgaren auszuriicken. Als der megas domestikos dann im
Herbst des Jahres abermals Konstantinupolis verlassen mullte, brach der Konflikt offen
aus: man erklirte den Abwesenden zum Staatsfeind, konfiszierte seinen Besitz und lief3
seine Anhénger verhaften. Ioannes Kantakuzénos liel3 sich darauthin am 26. Oktober des
Jahres in Didymoteichon zum Herrscher ausrufen, das Byzantinische Reich wurde zum
zweiten Mal binnen weniger Jahrzehnte von einem Biirgerkrieg erschiittert’.

Diesesmal wurden die Auseinandersetzungen mit noch groflerer Entschiedenheit
gefithrt, waren die Gegner doch durch unterschiedliche Parteiergreifungen in der Frage
der Bewertung des Hesychasmus auch in theologischer Hinsicht getrennt. Hinzu kam
die gezielte Einbindung sozialer Gegensatze: Alexios Apokaukos fiihrte, gestiitzt auf die
zum Grof3teil sehr verarmten unteren Schichten, den Kampf auch als einen Krieg gegen
die Vertreter der besitzenden Landaristokratie. Iannés Kantakuzéenos geriet alsbald in
die Defensive und sah sich im Sommer 1342 gezwungen, Zuflucht am Hofe des Serben
Stefan Dusan zu nehmen, wo er die nichsten Monate tiber verweilte. Einige Monate
spiter erneuerte er die schon seit geraumer Zeit bestehende Freundschaft mit dem Emir
Umur von Aydin und schlofl mit diesem ein Bundnis; bereits im Winter 1342/43 erschien
der Tirke mit einer grolleren IFlotte vor Thrakiens Kiiste. Auch in Thessalien und in
Makedonien konnten zu dieser Zeit verschiedene militdrische Erfolge erzielt werden;
daraufhin kam es jedoch zum Bruch mit Stefan Dusan, der seine eigenen Ziele verfolgte
und genau wie der Bulgare Ivan Alexander versuchte, sich selbst auf Kosten der Byzan-
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tiner Territorialgewinne zu sichern™. Ioannés Kantakuzénos sah sich somit 1343 ge-
zwungen, Makedonien weitgehend den Serben zu iiberlassen, konnte dafiir aber in Thra-
kien erhebliche Gewinne erzielen, dies freilich um den hohen Preis ausgedehnter Pliinde-
rungen durch seine tiirkischen Verbiindeten. Alexios Apokaukos und Anna von Savoyen
suchten die Unterstiitzung der Bulgaren, traten dafiir auch verschiedene Orte und Fe-
stungen an Ivan Alexander ab, freilich ohne dal} es eine wirksame militdrische Unter-
stitzung gegeben hatte. Unabhingig operierende Heerscharen unter der Fihrung eines
Bulgaren Moméil wechselten mehrfach die Fronten, bevor sie im Sommer 1344 ein eige-
nes Herrschaftsgebiet zwischen den Unterliufen von Mestos und Arda an der Agiiskiiste
begriindeten. Dariiberhinaus wurde die Region im Oktober 1343 und im November 1344
durch heftige Erdbeben heimgesucht, die an vielen Orten Zerstorungen verursachten®.
Im Herbst 1344 wurde Umur von Aydin nach einem Angriff westlicher Truppen auf
Smyrna nach Kleinasien zuriickgerufen; Ioannés Kantakuzénos mulite fur einige Mona-
te ohne seinen Verbiindeten auskommen. Aber bereits im Friithjahr 1345 tiberquerten
tirkische Soldner neuerlich den Hellespont, um ihn in Didymoteichon aufzusuchen und
gemeinsam gegen Mom¢il zu Felde zu ziehen. Dieser verlor im Sommer vor — Peritheorion
(TIB 6) sein Leben, wenig spater, Mitte Juli 1345, wurde Alexios Apokaukos in
Konstantinupolis ermordet. Auf das Bekanntwerden dieser Nachricht hin brach
Kantakuzénos in Richtung der Hauptstadt auf, doch waren seine Truppen fir eine Er-
oberung zu schwach. Im Herbst des Jahres 1345 fiihrte er mit der Unterstiitzung tirki-
scher Truppen abermals eine Belagerung der Reichshauptstadt durch; von nun an weil-
te er bis zum Februar 1347 zumeist in Sélymbria, das er zu seinem Hauptquartier
machte™. Die zu Ostern 1346 erfolgte Kronung des nach wie vor mit ihm verfeindeten
Serbenherrschers Stefan Dusan zum Zaren iiber die Romania (basileus kai autokrator
Serbias kai Romanias) beantwortete I6annés Kantakuzénos dahingehend, dal} er sich
seinerseits am 21. Mai des Jahres in Adrianupolis von der Hand des Patriarchen Lazaros
von Jerusalem zum Kaiser kronen liel}. Im Sommer 1346 gelang es ihm dann, sich der
Unterstiitzung des Osmanen Orhan (1326-62) zu versichern, mit dem er ein Biindnis
zwecks Abstellung von Hilfstruppen schlof3. Zur Bekraftigung verheiratete er noch im
gleichen Jahr in Selymbria seine Tochter Theodora mit dem Tiirkenfiihrer, dessen in den
letzten Jahren so vielfaltig erzielte militarische KErfolge eine erfolgreiche Beendigung des
Biirgerkrieges verhiefen™.

I6annes Kantakuzenos beherrschte zu dieser Zeit Ostthrakien bis nach Derkos hin;
der Machtbereich der Anna von Savoyen war auf das unmittelbare Hinterland der
Reichshauptstadt zusammengeschmolzen. Dennoch verstand es die Kaiserin, ein Heer
von 6.000 Tirken aus dem Emirat Saruhan anzuwerben; diese stieen im Hochsommer
1346 tber den Hellespontos nach Thrakien vor, verselbstandigten sich aber rasch und
plinderten nach Gutdiinken. Nachdem sie die Region zwischen Konstantinupolis und
Selymbria heimgesucht hatten, liefen sie zu Ioannés Kantakuzenos tiber” . Damit stand
Anna von Savoyen ohne Verbiindete dar, die Niederlage ihrer Partei war nicht mehr
aufzuhalten: Am 3. Februar 1347 nahm I6annés Kantakuzénos Konstantinupolis ohne
Gewalt in Besitz, um dort wenig spéter seine jiingste Tochter Helené mit dem legitimen
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Thronfolger Ioannés V. Palaiologos zu verloben. Am 21. Mai wurde Kantakuzéenos erneut
zum Kaiser gekront, diesmal in der Blachernenkirche durch den Patriarchen Isidoros
(1347-50); fir zehn Jahre sollte er das Byzantinische Reich alleine regieren, dann auch
den Palaiologen an der Staatsleitung teilhaben lassen. Der Birgerkrieg hatte damit erst
einmal ein Ende gefunden®?.

Im gleichen Jahr noch zog Kaiser I6annés VI. (1347-54) gegen die Kiistenstadt
Medeia, wo der schon von Kaiserin Anna zum Archon eingesetzte Bulgare Dobrotitza
das Kommando fiihrte. Nach kurzer Belagerung konnte dieser zur Aufgabe gezwungen
werden. Eine tiirkische Heerschar von etwa 2.000 Mann, die in Thrakien eingefallen war,
wurde bald darauf unweit von Meséné besiegt’®. Kin Jahr spéiter, 1348, suchte die von
der Krim hereinbrechende Pest Ostthrakien heim. Im August diesen Jahres kam es zum
Krieg mit Genua, nachdem der Kaiser zum Nachteil der Seerepublik die Zolle fir einen
grol3en Teil der Importwaren gesenkt hatte und zahlreiche Schiffe darauthin nicht mehr
in Galata, sondern in Konstantinupolis vor Anker gingen. Wiederholte Angritfe, die die
Genuesen in Reaktion darauf auf die Reichshauptstadt durchfiithrten, konnten von
Kaiserin Kiréné und ihrem Sohn Manuél Kantakuzénos abgewehrt werden, im folgenden
Jahr aber wurde die gerade im Wiederaufbau befindliche byzantinische Flotte vernich-
tet, Ioannés VI. war gezwungen, die Zollmalinahmen riickgéingig zu machen®.

Die ganze Zeit tiber hatten die Auseinandersetzungen mit Serbien angedauert; weite
Landstriche Makedoniens waren mittlerweile von Stefan DuSan dominiert. Schon 1347
hatte Orhan seinem Schwiegervater ein Kontingent von 10.000 Soldaten zur Verstiarkung
geschickt. Als dann 1349 Thessaloniké belagert wurde, entsandte er sogar die hohe Zahl
von 20.000 Kriegern unter dem Oberbefehl seines Sohnes Silleyman Pasa; ein derart
starkes tiirkisches Heer hatte sich noch niemals zuvor in Europa bewegt. Die Osmanen
kehrten zwar nach erfolgreicher Mission nach Kleinasien zuriick, nicht ohne zuvor weite
Teile der thrakischen Chersones verwiistet zu haben, doch diirfte Orhan damals zu der
Ansicht gelangt sein, daf} ein selbstandiges Ausgreifen nach Thrakien grundsétzlich
moglich war™.

Die genuesischen Bestrebungen, den Warenverkehr im Schwarzen Meer vollig und
unter Ausschluf} einer jeden anderen Macht zu kontrollieren, miindeten im August 1350
in einen abermaligen Krieg mit Venedig. In diesem Zusammenhang erfolgte KKnde Sep-
tember ein erster venezianischer Angriff auf Galata, der freilich nach einer vierzig Tage
andauernden Belagerung ohne grof3ere Schiaden abgewehrt werden konnte. Kaiser I6annés
VI., der sich zu dieser Zeit in Makedonien aufgehalten hatte, wurde alsbald in den Kon-
flikt einbezogen: umworben von beiden Parteien, stellte er sich im Mai 1351 nach an-
fanglichem Zogern auf die Seite Venedigs. Unmittelbar nach dem Abschluf} des Vertra-
ges wurde Galata ein zweites Mal belagert; die Angriffe der Verbiindeten zogen sich bis
Ende Juli hin, blieben aber wiederum ohne ein eindeutiges Ergebnis. Zu diesem Zeitpunkt
befand sich bereits eine genuesische Flotte auf dem Weg in die Propontis; am Abend des
21. Oktober legten sechzig Galeeren im Hafen von Heérakleia an. Hier kam es zum Streit
mit den Einheimischen, zwei Tage spéater wurde die Stadt darum erobert, zahlreiche
ihrer Bewohner in die Sklaverei verkauft. Iiin Angriff auf Konstantinupolis unterblieb
aber, da I6annés VI. hier seine Truppen zusammengezogen hatte und auch die Seemau-

2 Io. Kant. I1 604-07.111 29. Nik. Greg. 11 773-75.788.791. Chron. brev. 8/46b—48b (zur Bestéitigung
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ern verstarkt worden waren; so zogen die Genuesen durch den Bosporos in das Schwar-
ze Meer und eroberten im November 1351 Sozopolis. liine venezianische Flotte, die be-
reits im September des Jahres ausgelaufen war, konnte infolge widriger Witterungsver-
haltnisse erst Anfang Februar 1352 vor der Reichshauptstadt anlegen; am 13. Februar
kam es dann im Bosporos vor — Diplokionion zu einer Seeschlacht mit den Genuesen,
die keinen Sieger sah und von beiden Seiten propagandistisch verwertet wurde. Die Aus-
einandersetzung der beiden Seeméchte dauerte bis 1355, wurde aber in westlichen Ge-
wissern ausgetragen. Fir Byzanz war dies insofern von Bedeutung, als dall der Abzug
der Venezianer einen Friedenschlufl mit Genua unvermeidlich machte; das entsprechen-
de Dokument wurde am 6. Mai 1352 ausgestellt™®. Die Verstiandigung war auch deshalb
geboten, weil die Genuesen in der Zwischenzeit einen Vertrag mit den Osmanen Orhans
geschlossen hatten; konsequenterweise hatte dieser Ausgleich aber die neuerliche Geg-
nerschaft Venedigs zur Folge.

Im Sommer 1352 brachen die Konflikte zwischen dem Haus der Kantakuzénoi und
Ioannés V. Palaiologos wieder auf, der sich gegen die andauernde Zuriicksetzung seiner
Person aufzulehnen begann. I6annés VI. versuchte zwar, die Auseinandersetzung da-
durch zu vermeiden, daf} er seinem Schwiegersohn ein eigenes Herrschaftsgebiet in den
Rodopen tibertrug, das zuvor von seinem Sohn Matthaios regiert worden war, doch war
ein Ausgleich nicht mehr moglich: nach nur wenigen Wochen drang der Palaiologe in die
neue Apanage des Matthaios im Gebiet um Adrianupolis ein, die Friedenszeit war damit
voritber. Unterstiitzt von Venedig, von Serben und Bulgaren, konnte I6annés V. seinen
Schwager in Adrianupolis belagern, doch vermochte I6annés VI. mit Hilfe der Tirken,
seinen Sohn zu befreien. Nach einem Sieg bei Didymoteichon Iinde des Jahres stielen
die Tirken dann tief in das bulgarische Gebiet vor, I6annés V. sah sich in der Folge ge-
zwungen, auf — Tenedos (7185 10) Zuflucht zu nehmen®’.

Im Zuge dieser Auseinandersetzungen kam es noch 1352 zu einem Ereignis von wahr-
haft historischer Bedeutung: die Osmanen begannen, sich dauerhaft in Thrakien nieder-
zulassen. Als erste Festung fiel — Tzympé dauerhaft in ihre Hand; die genauen Umstén-
de sind zwar nicht bekannt, da die byzantinischen Quellen tendenzios sind und die os-
manischen legendér, doch ist die wichtige Rolle von Siilleyman Pasa, dem Sohn des Orhan,
unbestritten. Wahrscheinlich erfolgte die Eroberung, nachdem die Osmanen von einem
Einsatz zum Schutze der bei Didymoteichon gelegenen Festung — Pythion (7B 6) zu-
riickgekehrt waren. Ioannés VI. bot den Tiirken zunédchst 10.000, spiter gar 40.000
Goldstiicke fiir die Riickgabe der Festung, wurde aber abgewiesen. Stattdessen gingen in
rascher Folge — Aqca Liman, der Hafen von — Plagia an der Sidkiiste des Golfs von
Saros, und die noch nicht identifizierte Festung — Aya Silonya verloren. Der Feldherr
teilte darauthin seine Truppen und entsandte eine Einheit gen Kallipolis, das nunmehr
einer Belagerung unterzogen wurde, wihrend er selbst die andere Abteilung nach Nord-
osten in Richtung des Ganosgebirges fiithrte, um hier viele weitere Burgen entweder zu
erobern oder durch diplomatisches Geschick in seinen Besitz zu bringen. So verloren die
Byzantiner in den néchsten Monaten — Seyyid Qavagi, wahrscheinlich dem Bistum —
Sausadia entsprechend, fernerhin — Odgonlek, Aphrodisias und die Festung — Qonur;
nach einem schweren Erdbeben in der Nacht vom 1. auf den 2. Marz 1354 fiel auch
Kallipolis, das dann in der Folge zum osmanischen Hauptsitz auf der thrakischen Cher-

sones gemacht wurde®,
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Zahlreiche weitere Ansiedlungen an der Kiste des Marmarameeres hatten ebenfalls
durch die Naturkatastrophe schwere Schiaden erlitten und waren damit erheblich in ihrer
Verteidigungskraft geschwicht. I6annés VI. berichtet in seinen Historiai zwar nur recht
summarisch von ihrer Eroberung, wihrend sich die osmanischen Quellen auf den Vor-
marsch Sileymans im Inneren Ostthrakiens, in Richtung auf das jenseits des Isiklar
Dag1 gelegene — Megale Karya, konzentrieren. Mit hoher Wahrscheinlichkeit sind Peri-
stasis und Myriophyton, — Chora (1) und Ganos bereits bald nach dem Beben in die
Héande der Tiirken gefallen. Diese grofien militarischen Krfolge veranlafiten viele islami-
sche Glaubenskrieger, die sogenannten (/azz, von Kleinasien aus nach Europa tiberzuset-
zen. In Konstantinupolis dagegen wuchs die Emporung iiber I6annés VI., den man
wegen seiner Biindnispolitik mit den Tirken als den eigentlich Verantwortlichen fiir
diese Situation ansah. Die Position des Kaisers wurde zunehmend schwiicher, eine Chan-
ce, die sich der mittlerweile auch mit den Genuesen im Bund stehende I6annés V. nicht
entgehen liel}: im Herbst 1354 verlie3 er Tenedos in Richtung der Konstantinsstadt, die
er im November in Besitz nehmen konnte. I6annés VI. wurde zur Abdankung gezwungen
und nahm das Monchsgewand, der Palaiologe trat die alleinice Herrschaft an. Thrakien
vermochte er freilich nicht zur Géanze zu regieren, denn ungeachtet jener Regionen, die
im Besitz der Tirken standen, konnte auch Matthaios Kantakuzénos den Raum um
Adrianupolis und Teile der Rodopé noch fiir einige Jahre, bis 1357, in seiner Macht be-
halten™.

Als Stuleyman Paga 1357 verstarb, moglicherweise in der Néhe von Hexamilion durch
byzantinische Einwirkung™’, befand sich die thrakische Chersones vollstiandig in osma-
nischer Hand. Von hier bis nach Kissos und Malkara im Norden, bis Chariupolis und
Panion im Osten war eine neue turkische Provinz entstanden, der Paga Sancagi, der den
Kern des osmanischen Staatswesens in Europa darstellte und durch die konsequent be-
triebene Ansiedlung von tiirkischstimmigen Nomaden aus verschiedenen Regionen
Kleinasiens in seiner Existenz gesichert wurde™'. Das westliche Thrakien war von den
Einfillen der Osmanen noch weniger betroffen, was daraus zu erkliren ist, dall Orhan
eine andauernde Verbundenheit mit dem Haus der Kantakuzénoi verspiirte und darum
diese von Matthaios regierten Regionen im Gegensatz zu den Gebieten, die I6annés V.
unterstanden, nicht zur systematischen Kroberung freigcegeben hatte; so lassen sich nur
in der Hebrosregion um Didymoteichon verschiedene Militdraktionen von (/dz7 nach-
weisen. Die Eroberung von Bizyé im Jahre 1357/58 samt Umsiedlung der Bewohner
diirfte eher spontan erfolgt und nicht langfristig geplant gewesen sein, die Stadt fiel auch
nach kurzer Zeit wieder an die Byzantiner zuriick™*?. Nachdem Orhans Sohn Halil im
Sommer 1357 in die Hand griechischer Piraten gefallen war, schlol der Osmane mit
I6annés V. einen Waffenstillstand und ersuchte den Kaiser, sich fir die Freilassung des
Gefangenen einzusetzen. Ostthrakien war damit eine kurze Erholungsphase vergonnt;
zwar verblieben die Tiirken in den von ihnen eroberten Landstrichen, nahmen aber von
weiteren Expansionen Abstand™®.

Nach der Befreiung des Halil war die Waffenruhe schnell voriiber: schon 1359 setzte
sein Bruder Murad mit einem groflen Heer, das er in Bithynien aufgestellt hatte, unweit
von Kallipolis auf die Chersones tber. In Malkara traf der Prinz mit fithrenden Vertre-
tern der (azi zusammen, um die Zielrichtung des kiinftigen militarischen Vorgehens
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abzustimmen: diese konzentrierten sich demnach weiterhin auf den Westen der Region,
wo ihnen nach verschiedenen kleineren Erfolgen wahrscheinlich im Jahre 1361 die Er-
oberung von Didymoteichon gelang, wihrend Murad selbst dem Osten Thrakiens seine
ungeteilte Aufmerksamkeit schenkte™!. Zunéchst vermochte er 1359 ohne jeden Kampf
Panion einzunehmen, eine bisherige Grenzmark des Pasa Sancagi, bald darauf fiel Tzu-
rulon nach harter Belagerung in seine Hand. Meséné 6ffnete Murad freiwillig die Tore,
auch Arkadiupolis und Bulgarophygon gingen I6annés V. noch im gleichen Jahr verloren.
Moglicherweise konnten die tirkischen Verbande sogar bis in die Néhe der Reichshaupt-
stadt vorstolen; in den folgenden Monaten gelang es ihnen, ihre Macht unter anderem
auf Chariupolis, Rusion und die wichtige Handelsstadt Raidestos an der Kiiste der Pro-
pontis auszudehnen. Die osmanisch kontrollierten Gebiete in Ostthrakien vermehrten
sich zusehens; die Verteidigungskraft der Byzantiner dagegen wurde in den Jahren 1361
und 1362 durch eine Pestepidemie zusitzlich geschwicht™.

Wahrscheinlich ist auch Orhan im Mérz 1362 ein Opfer der Seuche geworden:; Murad
trat als altester lebender Sohn sein Erbe an und war damit gezwungen, sich um der Re-
gelung verschiedener Angelegenheiten willen zunéchst einmal in die Kernlande in Klein-
asien zu begeben, Ostthrakien aber voriitbergehend dem Einfluf3 der (a@z7 zu tiberlassen.
Kaiser Ioannés V. dirfte zu dieser Zeit einen Vertrag mit einem der lokalen turkischen
Fiithrer geschlossen haben, er suchte aber auch eine erneute Annéherung an Venedig™®.
1363 entsandte er eine Delegation nach Serbien, um ein gemeinschaftliches Vorgehen
gegen die Tiirken zu erreichen, doch blieben seine Bemiihungen ergebnislos. Im folgenden
Jahr, 1364, kam es dann zu einer bewaffneten Auseinandersetzung mit den Bulgaren um
den Besitz verschiedener Stidte am Schwarzen Meer, darunter auch Mesémbria®’. Eine
unmittelbare Folge dieses Konfliktes war, dal} Zar Ivan Alexander I6annés V. die Reise
durch sein Herrschaftsgebiet verweigerte, nachdem der Palaiologe nach einem Besuch
bei Konig Ludwig I. von Ungarn 1365/66 nach Konstantinupolis zuriickkehren wollte.
Der Kaiser war gezwungen, in Vidin zu bleiben. Hilfe erhielt er schlieflich von seinem
Vetter Amedeo von Savoyen, der im Juni 1366 mit einem Heer von knapp 2.000 Mann
von Venedig in Richtung des Marmarameeres aufbrach. Schon Ende August gelang es
der Flotte, Kallipolis von den Turken zurickzugewinnen; nach verschiedenen weiteren
Eroberungen im Hinterland von Konstantinupolis, darunter — Ennakosia und — Kalon
Neron, zog Graf Amedeo durch den Bosporos ins Schwarze Meer, wo er im Oktober
mehrere Kiistenstadte besetzen konnte, darunter Agathopolis, S6zopolis und Anchialos.
Nach Verhandlungen mit Zar Ivan Alexander erreichte der Graf, dall dem Kaiser nun-
mehr die Passage durch bulgarisches Gebiet gestattet wurde, im Januar 1367 traf 16annés
V. in Mesémbria mit seinem Vetter zusammen, um dann im April die Rickkehr in die
Reichshauptstadt anzutreten®®.

In diesen Jahren gelang es den Tiirken, immer groflere Landstriche in Thrakien in
ihre Gewalt zu bringen. Zwar war Murad noch tiberwiegend in Kleinasien gebunden und
hatte sich nur in den Jahren 1365 und 1366 in Europa aufhalten konnen, um hier einige
kleinere Eroberungen durchzufiihren, doch waren die Verbande der Gazz von umso gro-
Berer Schlagkraft: um 1368 diirften sie Bizyé und verschiedene andere Stadte am sidli-
chen Rande des Istranca—(}ebirges, darunter Brysis, — Quaranta Chiese und — Skopos
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(beide T'IB 6) in ihre Gewalt gebracht haben. Eine genaue Chronologie dieser Vorgange
aufzustellen, ist indes kaum maoglich, fehlt es doch an zuverlassigen Quellen. Selbst die
Eroberung des bedeutenden Adrianupolis, das das bithynische Bursa unter dem Namen
Edirne als Hauptsitz der osmanischen Dynastie ablosen sollte, war iiber lange Zeit hin-
weg nicht einheitlich datiert: das Ereignis wurde zwischen 1361 und 1371 vermutet, erst
jungere Forschungen haben ergeben, dal} die Einnahme im Jahre 1369 erfolgte™”. Von
Adrianupolis aus setzten die Osmanen ihre Expansion fort, auch in den Westen Thra-
kiens: am 26. September 1371 gelang es dem (f/azz Haggrt Ilbegi, sich in der Schlacht von
Tzermonianon ((firmen) an der Maritza tiber ein grolles serbisches Heer unter der Fiih-
rung der Brider Ivan Ugljesa und Vukagin durchzusetzen, die beide ihr Leben verloren.
In der Folge erkannte Serbien ebenso wie Byzanz die Oberhoheit der Tirken an und war
von nun an zu Tributleistungen und Heeresfolge verpflichtet™.

Als sich Kaiser I6annés V. in Erfullung dieser Auflagen im Frithjahr 1373 mit Murad
1. in Kleinasien aufhielt, nutzte sein dltester Sohn Andronikos die Abwesenheit des Vaters
zur Rebellion: er schlof3 ein Biindnis mit Prinz Saver Celebi, einem Sohn Murads, der
gleichfalls gegen seinen Vater aufbegehrte, um sodann in Richtung Derkos zu ziehen und
sich dort eine Streitmacht zusammenzustellen; die Anhéanger des jungen Osmanen lager-
ten derweil bei Pikridiu am Goldenen Horn. Aber nur wenige Tage nach dem Bekannt-
werden dieser Vorgange war Murad bereits mit seinen Truppen nahe bei Konstantinupolis
tiber den Bosporos gesetzt, um seinerseits bei Pikridiu zu lagern. Er vermochte die Ab-
gefallenen zur Umkehr zu bewegen, wahrscheinlich ohne Kampf, nur durch eine Rede.
Seinem Sohn Saver blieb alleine die Flucht (25. Mai des Jahres), die Erhebung hatte ihr
Inde gefunden; Andronikos begab sich nur wenige Tage spéter zu seinem in Athyra
weilenden Vater und suchte um Gnade an, ohne daf} er auch nur eine Schlacht geschlagen
hatte. Auf Geheily Murads sah sich I6annés V. gezwungen, seinen Sohn ebenso wie dessen
Abkommling Ioannés, den spéteren Gegenkaiser loannés VII., zu blenden, ein Befehl,
den die Byzantiner freilich nur in leichter Form ausfithrten. Als Prinz Saver dagegen
seinem Vater im September 1373 in die Hénde fiel, mulite er die Strafe in einer derart
schweren Weise erdulden, dal} er daran gestorben sein diirfte®. Andronikos wurde in
Festungshaft genommen, sein jingerer Bruder Manuél erhielt an seiner statt die Krone
des Mitkaisers. Die Osmanen unter Murad setzten in der Folge ihre Eroberungen in Ost-
thrakien fort: zunédchst eroberten sie nach kurzer Belagerung das im Hinterland der
Reichshauptstadt gelegene — Incegiz, wo sie die Manner toteten, Frauen und Kinder
deportierten. Unter dem KEindruck dieser Katastrophe 6ffnete ihnen das nahe gelegene
Metrai die Tore. Anschlieend wandten sie sich nach Norden, um hier — Skopelos (71B
6) und weitere Festungen einzunehmen; zur gleichen Zeit stieen (/azz unter der Fihrung
von livrenos und Lala Sahin iiber den — Nestos (715 11) nach Makedonien vor. Damals
wurden wiederum weite Teile der Balkanhalbinsel von der Pest heimgesucht™?.

Die Auseinandersetzungen von Venezianern und Genuesen um den Besitz des stra-
tegisch bedeutsamen Tenedos fithrten im Sommer 1376 zu einem Machtwechsel in
Konstantinupolis: Kaiser I6annés V. hatte die Insel den Venezianern zugesprochen, nun
aber verhalfen die Genuesen dem inhaftierten Andronikos zur Flucht nach Galata und
begiinstigten mit tiirkischer Unterstiitzung auch seine Machtiibernahme am Bosporos.
I6annés V. und Manuél wurden ihrerseits inhaftiert, Patriarch Philotheos Kokkinos, der
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dem Usurpator die Anerkennung verweigert hatte, abgesetzt. Um die Zustimmung der
Tirken fur seine Thronbesteigung zu erhalten, handigte ihnen Andronikos wiederum das
zehn Jahre zuvor von Amedeo von Savoyen gewonnene Kallipolis aus. Freilich war dem
Geblendeten nur eine dreijiahrige Herrschaft vergonnt, im Juli 1379 vermochten [6annés
V. und sein jiingerer Sohn dank venezianischer Hilfe aus dem Gefangnis zu entkommen
und, gleichfalls mit tiirkischer Genehmigung, den verlorenen Thron wieder in Besitz zu
nehmen®?. Andronikos fliichtete sich nach Galata, wo er mehr als ein Jahr von seinem
Bruder Manuél belagert wurde. Erst im Mai 1381 kam es, moglicherweise vor dem Hin-
tergrund einer wieder in Ostthrakien wiitenden Pest, zu einem Ausgleich der Kontrahen-
ten: demnach blieb Ioannés V. Regent in Konstantinupolis, Andronikos aber, der samt
seinem Sohn Idannés wieder in die Erbfolge gestellt wurde, bekam ein eigenes Herr-
schaftsgebiet um Selymbria und Heérakleia zugeteilt, zudem theoretische Rechte auf die
schon in turkischem Besitz stehenden Stiadte von Panion und Raidestos. Sein Bruder
Manuél wurde zum Herrscher von Thessaloniké eingesetzt, Theodoros, der jingste Ab-
kommling des Kaisers, erhielt Rechte auf der Peloponnes™. Im November des Jahres
1382 wurden die Bestimmungen in einem Abkommen mit Genua bestatigt®”.

Dem ehrgeizigen Andronikos war es unmoglich, sich mit dem ausgehandelten Kom-
promil} zufrieden zu geben. Bald kehrte er zu seiner feindseligen Haltung zuriick und
begann, von Sélymbria aus in das verbleibende Herrschaftsgebiet seines Vaters einzufal-
len. Im Juli 1385 zog er mit einer grofen Heeresmacht die Via Egnatia entlang, wurde
aber bei Melantias von den Truppen des Ioannés V. besiegt. Wenige Tage spéter ist er in
Selymbria verstorben®®. Wihrend die Angehorigen des Palaiologenhauses sich solcherart
bekriegten und leichtfertig mit den verbleibenden Ressourcen umgingen, schritt die os-
manische Landnahme auf dem Balkan unaufhaltsam voran: im September 1383 war
Serrhai gefallen, zwei Jahre spéater Sofia, im Frithjahr 1387 ergab sich sogar Thessalonike.
Die Tiirken stief3en tief in bulgarisches Gebiet vor und zwangen im Jahre 1388 Zar Ivan
Sisman zur Unterwerfung, am 15. Juni 1389 gelang ihnen dann auf dem Kosovo Polje
ein historischer Sieg tiber vereinigte Truppen von Bosniern und Serben unter der Fiih-
rung des Firsten Lazar: damit war der letzte militarisch bedeutsame Staat auf dem
Balkan niedergerungen, einer noch rascheren Ausbreitung in Europa war keine Grenze
mehr gesetzt. Murad I. freilich ist entweder in der Schlacht oder kurz danach ums Leben
gekommen, hier genauere Angaben zu machen, ist durch die legendenhafte Ausgestal-
tung der Ereignisse nicht moglich. Der militarische Erfolg kam maBgeblich durch die
Tatkraft seines altesten Sohnes Bayezid I. Yildirim zustande, der ihm auch als Herrscher
der Osmanen nachfolgte (1389-1402)%7.

Gleich seinem Vater war der neue Sultan bestrebt, die Macht seines Hauses in Eur-
opa wie in Kleinasien auszuweiten: in den folgenden Jahren fiihrte er darum einige er-
folgreiche Kriege gegen die tirkischen Emirate von Aydin und Saruhan, von Mentese
und Karaman; es gelang ihm, die Grenzen des Reiches erheblich auszudehnen. Um sein
Ziel, auch Konstantinupolis in seine Hand zu bringen, erreichen zu konnen, waren ihm
instabile Verhéltnisse am Bosporos hochwillkommen. Aus diesem Grund ermunterte
Bayezid 1. I6annés VII. in seinen ehrgeizigen Plinen, einen Umsturz herbeizufihren und
selbst auf den Thron Konstantins zu gelangen. Nachdem sich der Pratendent bereits
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1389 zu diesem Zweck genuesischer Unterstiitzung versichert hatte, gelang es ihm am
14. April 1390 dank tiirkischer Hilfe, die Reichshauptstadt in seine Gewalt zu bringen.
Freilich war sein Erfolg nicht vollkommen: Kaiser I6annés V. hielt ungeachtet einer
monatelangen Belagerung die Festung am Goldenen Tor, sein Sohn Manuél hatte tiber
— Lémnos (718 10) nach Rodos fliehen konnen, von wo aus er die Riickeroberung von
Konstantinupolis vorbereitete. Eine hier aufgestellte Flotte landete bereits Iinde August
vor den Seemauern, am 17. September 1390 gelang es Manuél und seinem Gefolge,
I6annés VII. aus der Reichshauptstadt zu vertreiben. Letzterer floh zum Sultan, der ihn
anwies, auf seinen Stammsitz in Sélymbria zuriickzukehren. Manuél aber hatte die Zu-
stimmung Bayezids zu diesem abermaligen Machtwechsel damit zu bezahlen, dafl er den
Tiurken nur wenig spater in Kleinasien auf einen FFeldzug gegen das bislang noch nicht
unterworfene Philadelphia begleiten mul3te. [6annés V. erhielt die Anweisung, die Be-
festigungen am Goldenen Tor niederzureillen; bald darauf, am 16. Februar 1391, ist er
verstorben. Als Manuél von dieser Nachricht erfuhr, hielt er sich gerade in Bursa auf;
unverziiglich verlief3 er die Stadt und eilte in Richtung des Goldenen Hornes, das er noch
vor seinem Rivalen I6annés VII. erreichte. Das Volk war ihm wohlgesonnen, und so stand
er bereits im Mérz des Jahres als Manuél 11. im Besitz der Kaiserwiirde (1391-1425)%.

Die standige Prasenz von Sultan Bayezid I. in Kleinasien ermutigte noch einmal den
antiosmanischen Widerstand in Europa: so wagte der bulgarische Zar Ivan Sigman einen
Aufstand, der freilich am 17. Juli 1393 mit der vollsténdigen Zerstorung seiner Haupt-
stadt Tarnovo endete. Im gleichen Jahr noch gelang dem G/@zi-Fithrer Evrenos die Un-
terwerfung der letzten freien Landschaften in Thessalien, Anfang 1395 dann gar der
Vorstol3 in die Peloponnes. Nach einer Schlacht in der Ebene von Rovine im Mai 1395
wurde die Walachei den Osmanen tributpflichtig’®. Die tiirkischen Einheiten kimpften
aber nicht alleine an weit auseinanderliegenden Statten auf dem Balkan, vielmehr un-
terstrich der Sultan in diesen Jahren auch seine Absicht, Konstantinupolis in seine Ge-
walt zu bringen: so hatte er durch den Bruch von bestehenden Liefervertrigen und
iberzogenen Forderungen schon 1391/92 die Getreideversorgung der Reichshauptstadt
weitgehend unterbunden und damit hier ebenso wie in den italienischen Besitzungen von
Galata und Pera erhebliche Versorgungsnote hervorgerufen. Im Jahre 1394 liel er dann
die Ansiedlungen und Wehranlagen im néaheren Umland der Stadt systematisch zersto-
ren, damals wurden unter anderem die Dorfer — Kutulos und — Oikonomeion, aber auch
die am europiischen Bosporosufer gelegene Festung — Hieron verwiistet. Im Herbst
begannen die Osmanen mit einer Blockade der Stadt, die ab dem Frithjahr 1395 inten-
siviert wurde und insgesamt acht Jahre andauern sollte. Um den Druck auf
Konstantinupolis zu erhohen und die Versorgung weiter zu erschweren, wurde auf der
asiatischen Seite des Bosporos die Sperrfestung Anadolu hisar1 (— Hieron, 715 13) er-
richtet®. Zur gleichen Zeit lief Bayezid 1. auf der westlichen Seite der Propontis die
Befestigungen und Hafenanlagen des unter osmanischer Hoheit stehenden Kallipolis
ausbauen, um auf diese Weise auch die Zufahrt durch den Helléspontos nach seinem
Ermessen regulieren und die der Reichshauptstadt zugedachten Waren und Hilfsgiiter
abfangen zu konnen. Viele in Gefangenschaft geratene Byzantiner wurden hier in die
Sklaverei verkauft; zudem kam es zu betrichtlichen Deportationen von Griechen, die in
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den osmanisch kontrollierten Ortschaften zwischen Panion und der Reichshauptstadt
ansissig gewesen waren®®,

Diese Mallnahmen, aber auch die letzten beeindruckenden militarischen Erfolge der
Tirken auf dem Balkan wurden im lateinischen Westen sorgsam registriert: zwar hatte
man hier bislang kaum etwas fiir die Verteidigung des Byzantinischen Reiches getan,
dies mancherorts sogar in der Ansicht, die momentane Drangsal geschehe den ,,schisma-
tischen® Griechen recht, doch wuchs nunmehr das Gefiihl einer allgemeinen Bedrohung,
gegen die sich die christlichen Volker gemeinschaftlich zur Wehr zu setzen hatten. Der
ungarische Konig Sigismund rief zum Kreuzzug auf, ein Appell, dem sich Soldaten meh-
rerer Lander anschlossen. Freilich erlaubte die mangelnde Kooperation dieser Verbande
Bayezid, das zahlenmaBig deutlich tiberlegene Heer am 25. September 1396 bei Nikopo-
lis an der Donau vernichtend zu schlagen®®. Der Kreuzzug hatte den Byzantinern damit
keine Entlastung gebracht, sondern ihre Lage im Gegenteil weiter verschlimmert. Bald
nach ihrem Sieg eroberten die Tiirken mehrere Stiadte an der Kiiste des Schwarzen Mee-
res, darunter Mesémbria, Anchialos und Médeia, zudem wurde die Belagerung von
Konstantinupolis intensiviert. Hoffnungslosigkeit und Resignation nahmen hier immer
mehr zu; so entschlof sich Kaiser Manuél 11. im Dezember 1399, wenige Monate, nach-
dem eine 1.200 Mann starke Hilfstruppe unter dem Kommando des franzosischen Mar-
schalls Boucicault am Bosporos eingetroffen war, zu einer Reise nach Italien, Frankreich
und England, um fiir militarischen Beistand und Unterstiutzung zu werben, doch blieb
auch diese ungewohnliche Bemithung, die ihn mehr als drei Jahre im Ausland verweilen
lie3, ohne den gewiinschten Erfolg’™. Konstantinupolis wurde wihrend seiner Abwesen-
heit von I6annés VII. verteidigt, mit dem sich der Kaiser kurz vor seiner Abreise ausge-
sohnt hatte. Die turkische Landnahme im ostlichen Thrakien schritt indes unauthorlich
voran, schon bald nach der Abreise Manuéls I1. ging auch das wichtige Selymbria verlo-
ren. Im Dezember des Jahres 1400 reagierte das Patriarchat von Konstantinupolis auf
den Verlust der Stadte an der Schwarzmeerkiiste, indem der Metropolit Theophanés von
Herakleia als Proedros und Exarchos von ganz Thrakien und Makedonien zusétzlich
auch zum Exarchos der Kirchen an der Mawre Thalassa bestellt wurde®®.

Die Hungersnot im belagerten Konstantinupolis wurde immer grofler, so dafl im
spaten Friithjahr 1402 eine Delegation zu Sultan Bayezid I. autbrach, um Einzelheiten
der Ubergabe der Stadt zu verhandeln®®. Bevor es aber dazu kommen konnte, wurde den
Byzantinern von unerwarteter Seite Unterstiitzung zuteil: der Mongolenfiirst Timur
Lenk, Angehoriger einer Seitenlinie eines kleinen Furstengeschlechtes aus Turkestan,
hatte mit seinen Reiterhorden, denen auch mehrere tirkische Kontingente angehorten,
Zentralasien und die Goldene Horde im Siiden Rulllands unterworfen, sich dann 1398
nach Indien gewandt, um von hier tiber Persien und das Zweistromland in das Innere
Kleinasiens vorzustoflen. Bayezid 1. sah sich darauthin gezwungen, den Eindringlingen
entgegenzuziehen: am 28. Juli 1402 trafen die Heere in der Ebene von (iibug Abad im
Nordosten von — Ankyra (7B 4) aufeinander; die zahlenmiafig deutlich unterlegenen
Osmanen mubten hier eine vernichtende Niederlage hinnehmen, der Sultan selbst geriet
in Gefangenschaft, in der er im Mérz des folgenden Jahres verstarb. Timur Lenk zog sich
nach wenigen Monaten wieder in den Osten zuriick, die Folgen seines Heerzuges aber
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waren betriachtlich: die Lebenszeit des Byzantinischen Reiches verliangerte sich um ein
halbes Jahrhundert, das Osmanische Reich aber stiirzte in tiefe Wirren®.

Konstantinupolis fullte sich damals mit Flichtlingen aus Kleinasien, zudem rief ein
Erdbeben noch 1402 hier ebenso wie im umliegenden Ostthrakien schwere Schiaden her-
vor’®™. In den folgenden Jahren kimpften die Sohne Bayezids in aller Entschlossenheit
um die Macht. Siilleyman (elebi als der Alteste setzte sich auf dem Balkan fest und
wihlte Adrianupolis zur Residenz. Nachdem er bereits im September 1402 Kontakte zu
I6annés VII. aufgenommen hatte, schlofl er Anfang 1403 in Kallipolis mit diesem, den
Vertretern Genuas und Venedigs, den Johannitern und Stephan Lazarevié¢ (1389-1427)
einen Vertrag, der die Byzantiner von Tributzahlungen befreite und ihnen Thessaloniké
wiedergab; auch die Gebiete zwischen Panion an der Propontis bis nach Mesembria am
Schwarzen Meer wurden wieder der Autoritit von Konstantinupolis unterstellt. Damit
besall Byzanz eine Machtfille wie seit vielen Jahren nicht mehr, selbst wenn das den
Hellespontos kontrollierende Kallipolis, dessen Ubergabe bei den ersten Gesprichen noch
erwogen worden war, unter der Hoheit der Osmanen verblieb, dies wahrscheinlich in
Beriicksichtigung der Handelsinteressen Venedigs. Der Vertrag war das Werk von 16annés
VII.; als Manuél I1. aber bald darauf in den Osten zuriickkehrte, machte er in Kallipolis
Halt, um hier im Juni 1403 den Text ebenfalls zu unterzeichnen®?,

Ostthrakien war in den folgenden Jahren eine kurze Phase des Friedens und der
inneren Ruhe vergonnt, die Auseinandersetzungen der Widersacher konzentrierten sich
zunichst auf Kleinasien”™. Der jingste Sohn Mehmed beherrschte den Nordosten, das
Gebiet um Sivas und Amaseia; bereits im spaten Frithjahr 1403 konnte er seinen élteren
Bruder ‘Isa, der sich im Gebiet um Bursa eingerichtet hatte, zur Flucht an den Bosporos
zwingen. Zwar kehrte ‘Isa nach einem kurzen Aufenthalt in Konstantinupolis wieder
nach Bithynien zuriick, doch verlieren sich hier um 1405 nach mehreren Niederlagen
seine Spuren. Musa (lelebi, ein weiterer Sohn Bayezids, der nach dem Ableben des Vaters
aus mongolischer Gefangenschaft entlassen worden war und sich zunéchst auf die Seite
Mehmeds gestellt hatte, begab sich um das Jahr 1409 auf den neuerlich von der Pest
heimgesuchten Balkan, wo er im Biindnis mit dem walachischen Fiirsten Mircea dem
Alteren und mit bulgarischer Hilfe seinen Bruder Siileyman bekampfte’™. Im September
des Jahres begann Masa mit der Belagerung von Mesémbria, die bis zum Januar 1410
andauerte, aber erfolglos blieb; im Februar jedoch gelang die Eroberung von Diampolis.
AnschlieBend fiihrte er seine Truppen nach Siiden, eroberte Bizyé und stand im Juni vor
Konstantinupolis. Hier mulite er sich am 15. Juni 1410 in der Nahe von Kosmidion den
Heeren des Stileyman geschlagen geben; nachdem er dann am 11. Juli vor Adrianupolis
ein zweites Mal unterlegen war, zog sich Musa kurzzeitic an den Hof des Stephan
Lazarevi¢ in Golubac an der Donau zuriick. In dieser Phase gliickte Kaiser Manueél I1.
die Riickgewinnung von Bizyé und die Besetzung von Kallipolis. Im Herbst des Jahres
aber nahm Musa erneut den Kampf gegen Stileyman auf: er wandte sich gegen Adrianu-
polis, das der Altere zunichst verteidigen konnte. Nach dem Abfall zahlreicher Soldaten
war Stleyman zur Flucht gezwungen und wurde am 17. Februar 1411 unweit von Brysis
getotet. Damit standen Musa die Landschaften auf dem Balkan offen; bis zum Sommer
brachte er die Schwarzmeerstiadte Mesembria, Anchialos und Sozopolis wieder in seinen
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Besitz, Thessaloniké wurde ebenso belagert wie Sélymbria, ja, er unternahm sogar eine
abermalige Belagerung von Konstantinupolis®™.

Venedig suchte darauthin die Ndhe des Musa und schlo im Sommer 1411 mit ihm
ein Abkommen, das einen einige Jahre zuvor mit Silleyman ausgehandelten Vertrag er-
neuerte. Kaiser Manuél 11. dagegen suchte gleich Stephan Lazarevi¢, dessen Besitzungen
in Serbien und in Makedonien nunmehr ebenfalls von Musas Heerscharen heimgesucht
wurden, die Anlehnung an den tiber weite Teile Kleinasiens herrschenden Mehmed Cele-
bi. Dieser nutzte die sich ihm bietende Gelegenheit und nahm 1412 den Kampf gegen
seinen Bruder Musa auf, den er nach wechselvollen Feldziigen am 5. Juni 1413 zwischen
Sofia und Philippupolis endgiiltig niederringen konnte; der Unterlegene wurde auf der
Flucht im serbischen Camurlii (Tzamurli) getotet, der Bruderkrieg war damit voriiber,
Mehmed der alleinige Herrscher tiber das Osmanenreich (1413-21)". Auch jetzt war er
um ein gutes EKinvernehmen mit dem Palaiologenhaus bemiiht; noch im gleichen Jahr
wurden den Byzantinern die unlédngst verlorenen Festungen an der Kiiste des Schwarzen
Meeres wie an den Gestaden der Propontis zuriickgegeben®. Ein Versuch des Kaisers,
ungeachtet dieses Aktes finanzielle Unterstiitzung aus Venedig zu erhalten, um gegen
die Tturken vorgehen zu konnen, hatte keinen wirklichen Erfolg. So tberliell Manuél
Konstantinupolis dem Kommando seines altesten Sohnes I6annés und begab sich 1414
auf eine Reise nach Thessaloniké und auf die Peloponnes, von der er erst zwei Jahre
spater zuriickkehren sollte; auf seiner Riickreise traf er Anfang 1416 in Kallipolis mit
Mehmed zusammen®™.

Der Sultan war zu dieser Zeit vornehmlich darum bemiiht, seine Herrschaft in Klein-
asien zu festigen, wo er sich gezwungen sah, gegen verschiedene Revolten und religios
motivierte Unruhen vorzugehen. Besonders erwiahnenswert ist die Erhebung des soge-
nannten Dizme Mustafa, der sich, nach neueren Forschungsergebnissen wohl zu Recht,
als ein lange verschollener Sohn Bayezids I. ausgegeben hatte. Im Jahre 1415 gelangte
er dank venezianischer Unterstiitzung auf den Balkan, wo er eine Zeitlang an der Seite
des Vojvoden Mircea gegen die Verbinde seines Bruders kimpfte; im Zuge dieser Aus-
einandersetzungen konnten die Venezianer sogar am 29. Mai 1416 fiir eine kurze Zeit
Kallipolis in ihren Besitz bringen. Im Herbst des Jahres wurde Mustafa von seinem
Bruder unweit von Thessaloniké besiegt, doch konnte er in das Innere der Stadt fliehen;
er erhielt von dem dortigen Statthalter Démétrios Laskaris Leontarés Asyl und wurde
nach kaiserlicher Intervention bald darauf nach Lemnos ins Exil geschickt’™. Im Friih-
jahr 1417 unternahm Mehmed I. eine Strafexpedition gegen die Walachei, Mircea mul3te
die Unterstiitzung Mustafas mit betrachtlichen Gebietsabtretungen bezahlen. Zu dieser
Zeit wurden weite Teile der Balkanhalbinsel neuerlich von der Pest heimgesucht; im
Sommer erreichte die Seuche Ostthrakien, um hier ebenso wie in Konstantinupolis ihren
Tribut einzufordern. Zu den Opfern zéahlte unter anderem die Gattin von I6annés Pala-
iologos, Anna von RuBlland®”. Am 30. Oktober 1418 erneuerte Kaiser Manuél II. in
vollem Umfange die Abkommen mit Venedig, doch schon im folgenden Jahr waren die
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Beziehungen wegen verschiedener Eigenméchtigkeiten des bailo Bertucci Diedo und der
Differenzen um die korrekte Anwendung einer Weinsteuer wieder gestort™™.

Am 19. Januar 1421 wurde I6annés zum Mitkaiser gekront und mit Sophia von Mont-
ferrat verheiratet. Damals teilte der Kaiser seinen drei nachgeborenen, aber damals be-
reits erwachsenen Sohnen personliche Apanagen zu: Theodoros wurde zum despotes Lake-
daimonias bestellt, Andronikos zum despotes Thessalias, Konstantin als der vierte Sohn
erhielt die Landschaften an der Schwarzmeerkiiste™. Als Sultan Mehmed wenige Wochen
spater von seinem Sitz in Adrianupolis aus nach Nikomédeia zog, kam es auf dieser Rei-
se nochmals zu einem freundschaftlichen Treffen mit Manueél 11.; der Kaiser empfing ihn
in Diplokionion, gemeinsam iiberquerte man den Bosporos. Im Frithjahr kehrte der Os-
mane tiiber die Chersones nach Thrakien zuriick; wenige Tage nach seiner Ankunft in
Adrianupolis ist er dort am 21. Mai 1421 verstorben. Zum Nachfolger war sein altester
Sohn Murad ausersehen. Als dessen Machtiibernahme mit einer gewissen Verzogerung in
Konstantinupolis bekannt wurde, fand die Nachricht hier eine geteilte Aufnahme: wéh-
rend Manuél I11I. die Thronbesteigung ausdriicklich begriil3te, versprach sich ein Kreis um
den Mitkaiser I6annés grolere Vorteile fiir das Byzantinische Reich, wenn man die An-
spriche des immer noch im Exil auf Lémnos verharrenden Mustafa Dizme unterstiitze.
Die letztere Ansicht setzte sich endlich durch, und im Herbst 1421 wurde der mit weit-
reichenden Versprechungen nicht zurtickhaltende Pratendent nach Thrakien geschafft.
Dieser brachte Kallipolis und spater Adrianupolis in seine Gewalt, unweit von Malkara
triumphierte er iiber ein Heer Murads und sicherte sich so eine starke Position auf dem
Balkan; die Gebietsabtretungen jedoch, die er den Byzantinern in Aussicht gestellt hatte,
darunter auch Kallipolis, verweigerte er mit dem Hinweis auf islamisches Recht™.

Stattdessen setzte Mustafa Diizme im Januar 1422 mit 12.000 Reitern und 5.000
Soldaten auf genuesischen Schiffen nach Kleinasien iiber, um hier den Neffen Murad zu
bekdampfen. Er fand freilich in der Region keine weiteren Verbiindeten, die Hilfe der
Karamanen, auf die er vertraut hatte, wurde ihm verweigert; so war er binnen kurzem
auch von den eigenen Truppen im Stich gelassen und sah sich gezwungen, zuriick nach
Thrakien zu flichen. Murad setzte mit seinen Getreuen nach und nahm die Chersones
und die angrenzenden thrakischen Landschaften kampflos in Besitz, seine Stellung als
rechtmafiger Sultan wurde allgemein anerkannt. Mustafa aber wurde, noch bevor er die
Donau erreichte, festgenommen, nach Adrianupolis gebracht und hier gehiangt™!.

Nachdem Murad II. solcherart seine Machtposition behauptet hatte, lie§ er im Juni
1422 zur Strafe fir die Unterstiitzung des Rivalen eine erneute Belagerung iiber
Konstantinupolis verhangen. Die im Umland gelegenen Dorfer wurden verheert, zudem
ein méchtiger Erdwall entlang der Theodosianischen Mauer aufgeworfen, von dem aus
die Belagerer in die Stadt hineinschielen konnten. Am 24. August erfolgte der Haupt-
angriff, doch gelang es den Angreifern nicht, in die Stadt einzudringen: die Osmanen
verbleiben daraufhin noch zwei weitere Wochen vor den Mauern, um am 6. September
1422 unverrichteter Dinge abzuziehen™. In der Zwischenzeit hatte der bereits schwer
erkrankte Kaiser Manuel 11. Kontakte zu einem jingeren Bruder Murads I1. herstellen
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lassen, der ebenfalls den Namen Mustafa trug. Dieser traf samt seinem Gefolge am 30.
September in Konstantinupolis ein, wo man ihn ermunterte, sich gegen den Sultan zu
erheben. Mit byzantinischer Unterstiitzung zog Mustafa dann nach Nikaia, wo er aber
am 25. Januar 1423 von seinem Bruder getotet wurde, ohne dal} es zu einer grofleren
Schlacht gekommen ware. Im Frithjahr des Jahres fielen die Osmanen darauthin in das
sidliche Griechenland ein und verheerten die Peloponnes; sie unterzogen Thessaloniké
einer derart strengen Belagerung, dal} sich der dort regierende despotes Andronikos im
Sommer gezwungen sah, die Stadt an Venedig abzutreten. Démétrios Palaiologos setzte
sich im Juli des Jahres nach Galata ab, moglicherweise, um den Tiirken in die Hénde zu
arbeiten. Nachdem mehrere Gesandtschaften nach Venedig mit der Bitte um Hilfe nicht
den gewiinschten Erfolg gebracht hatten, sah sich Kaiser Manueél II. gezwungen, am 22.
Februar 1424 einen verlustreichen Friedensvertrag mit Murad I1. abzuschlieBen: danach
hatte Byzanz hohe Tribute zu leisten und verlor samtliche Stadte am Schwarzen Meer
mit Ausnahme von Mesembria und Derkos. Das Reich war nun im wesentlichen auf die
Hauptstadt und einzelne Vorposten bis nach Heérakleia hin reduziert, die Verhaltnisse
vor der Schlacht von Ankara 1402 waren damit weitestgehend wiederhergestellt™.

Am 21. Juli 1425 verstarb Kaiser Manuél I1. nach langer schwerer Krankheit; I6annés
VIII. folgte ihm in der Herrschaft nach (1425-48). Das Reich war damals in wirtschaft-
licher wie finanzieller Hinsicht ruiniert, die tiber Jahrhunderte fiir den ganzen Mittel-
meerraum so bedeutsame Prigung von Goldmiinzen beispielsweise wurde nun vollig
eingestellt, man ging zur reinen Silberwihrung tiber™. In diesen Jahren konnten die
Osmanen ihre Besitzungen auf dem Balkan sténdig erweitern, in der Walachei, vor allem
aber in Serbien fielen ihnen alljahrlich neue Landstriche zu. Die venezianischen Flotten-
manover vor Kallipolis und im weiteren Einzugsbereich der Dardanellen, die sich von
1426 an regelmaflig nachweisen lassen und als eine Reaktion auf die immer noch andau-
ernde osmanische Belagerung von Thessaloniké zu sehen sind, blieben ohne greifbares
Ergebnis. Im Gegenteil gelang es Murad I1., am 29. Mérz 1430 die méachtige Stadt am
— Thermaios Kolpos (TIB 11) endgiiltig in seinen Besitz zu bringen®. Die Byzantiner
befiirchteten in der FFolge einen abermaligen Angriff auf Konstantinupolis und begannen
deshalb im Frithjahr des folgenden Jahres, die Befestigungen aufwendig instand zu set-
zen; die Héafen der Stadt wurden zum Teil mit Ketten gesichert. Am 26. Mai 1431 erneu-
erte man auch die Vertrige mit Venedig auf weitere finf Jahre™S.

Als der burgundische Ritter Bertrandon de la Broquiere 1433 durch das ostliche
Thrakien zog, beschrieb er das Gebiet zwischen Adrianupolis und der Reichshauptstadt
als zwar fruchtbar, aber kaum besiedelt. Besonders zwischen Sélymbria und Konstan-
tinupolis gebe es nur verarmte Dorfer, selbst die einstmals so prachtvollen und schonen
Ansiedlungen Athyra und Reégion seien nun verfallen. Allein das etwa neun Kilometer
westlich der Konstantinsstadt gelegene — H. Stephanos scheint zu dieser Zeit noch gut
bevolkert gewesen zu sein; zahlreiche Vertriebene aus der Umgebung dirften hier ihre
Zuflucht gefunden haben™’. 1434 beendeten die Republiken Genua und Venedig einen
dreijahrigen Krieg, der teilweise auch vor Galata ausgetragen worden war’*®. Im Jahre
1435 wurde Konstantinupolis erneut von einer Pestepidemie heimgesucht. Die Tiirken
fuhrten zur gleichen Zeit Feldziige gegen die Serben; auch Landstriche in Albanien, in

- DoLceR, Reg. 3395.3408a-3410.3414 (Vertrag). BArRKER, Manuel 11 366-77. InpER, Ottoman Empi-
re 95-98. KuLzer, Osmanen 19. SCHREINER, Kleinchroniken I1 416-24.426. TreapGoLD, History 791f.
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Ungarn und in Transsylvanien sollten in den kommenden Monaten der Herrschaft des
Sultans anheimfallen™. Ioannés VIII. erneuerte am 30. Oktober 1436 die Vertrige mit
Venedig™, doch war dieser Akt kaum dazu angetan, die bedrohliche Situation, in der
sich das Byzantinische Reich befand, in entscheidendem Malle zu verbessern. So ent-
schloB sich der Kaiser, Verhandlungen mit der lateinischen Kirche aufzunehmen, um tber
den Weg einer Union die so dringend benotigte abendlandische Waffenhilfe gegen die
unaufhaltsam fortschreitende osmanische lixpansion zu erhalten. Nachdem er seinen
Bruder Konstantin als Vertreter am Bosporos eingesetzt hatte, schiffte er sich am 24.
November 1437 an der Spitze einer groen Delegation nach Italien ein. Jedoch blieb auch
diese Strategie erfolglos: die am 6. Juli 1439 nach zihen Verhandlungen in Florenz
unterzeichnete Kirchenunion war wegen der gewaltigen inneren Widerstinde in
Konstantinupolis nicht durchfithrbar: die Bevolkerung zeigte sich in ihrer Mehrheit ab-
lehnend, die Geistlichkeit distanziert, die orthodoxe slavische Welt wandte sich nun
endgiiltie von Byzanz ab, die militdrische Hilfe schlief3lich, die aus dem Akt resultierte,
war kaum nennenswert™'. Selbst Demétrios Palaiologos, der nach der Riickkehr seines
Bruders aus Italien verschiedene Besitzungen am Schwarzen Meer erhalten hatte und
nunmehr in Mesémbria residierte, nutzte den Vorwand der Unionsgegnerschaft, als er am
23. April 1442 mit turkischer Unterstiitzung begann, Konstantinupolis zu belagern. In
Wahrheit dirfte es ihm aber eher darum gegangen sein, weitere Einflugebiete bis in die
Region von Derkos hinein zu erhalten, die ihm I6annés VIII. zunéchst versprochen, dann
aber nicht tibergeben hatte. Die Belagerung dauerte bis zum 6. August, blieb aber ohne
Erfolg; beim Abzug der Truppen wurden im Hinterland der Reichshauptstadt die Acker
und Weinberge gezielt verwiistet. Die Auseinandersetzungen der beiden Briider zogen sich
noch bis zum Ende des folgenden Jahres hin, und dies, obgleich I6annés VIII. schon im
Sommer 1443 einen Vertrag mit Sultan Murad. I1. abgeschlossen hatte, der daraufhin die
Unterstiitzung des Démétrios einstellte’. Im Herbst 1443 begab sich Konstantin Pala-
iologos auf” die Peloponnes, sein hier anséssiger Bruder Theodoros zog darauthin nach
Selymbria, das eigentlich Konstantin zugedacht war; die Besitzungen am Schwarzen Meer
wurden von Anfang 1444 an von Kaiser Ioannés VIII. personlich verwaltet™?.

Iis war weniger der religionspolitische Schritt der Byzantiner, der Abschluf3 der Uni-
on mit der lateinischen Kirche, als vielmehr das Bewulitsein um die immer akuter wer-
dende Bedrohung der Balkanhalbinsel wie der ungarischen Herrschaftsgebiete, das den
Westen zu einem erneuten gemeinsamen Vorgehen gegen die Osmanen bewegte. Schon
1440/41 gelang es, eine tirkische Eroberung von Singidunum zu verhindern und die
Vorstolle nach Siebenbiirgen abzuwehren. Einem Kreuzzugsaufruf von Papst Eugen IV,
(1431-47) nachkommend, versammelte sich im siidlichen Ungarn ein vornehmlich aus
Ungarn, Polen und Deutschen bestehendes Heer, das unter der Fihrung von Konig Vla-
dislav 1II.. Johannes Corvinus-Hunyadi und dem aus seiner Heimat vertriebenen Georg
Brankovi¢ stand. Die Truppen stiefen 1443/44 im sogenannten ,, Winterfeldzug® tief in
den Balkan vor, sie konnten Naissos und Sofia besetzen. Zeitgleiche Erhebungen des
Skanderbeg in Albanien und der Karamanen in Kleinasien driangten die Osmanen in die
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Defensive, im Juni 1444 sah sich Murad II. darum gezwungen, in Adrianupolis einen
Waffenstillstand abzuschlieBen, der die tiirkische Macht in der Region auch ohne byzan-
tinisches Zutun erheblich beschrinkte. In Rom glaubte man aber, die Tiirken nun ganz
aus Europa vertreiben zu konnen; auf Betreiben des Kardinals Cesarini brach die christ-
liche Armee den eben geschlossenen Vertrag, mulite aber am 10. November des Jahres
bei Varna eine schwere Niederlage hinnehmen. Nur wenige Kontingente kehrten in ihre
Heimat zurtick, der ungarische Konig blieb auf dem Schlachtfeld. Damit war die letzte
Hoffnung der Byzantiner auf Unterstiitzung aus dem Westen erloschen™*.

Die Venezianer hatten am Vorabend der Schlacht von Varna, ungeachtet der im
September 1442 erneuerten Vertriage mit dem Byzantinischen Reich, nichts gegen die
osmanischen Truppentransporte tiber den Bosporos unternommen; auch nach dem Sieg
Murads II. traten sie nicht weiter in Erscheinung, im Gegensatz zu einigen Schiffen des
Papstes, die damals an der Donau und im Schwarzmeer operierten, sondern schlossen im
Februar 1446 einen Friedensvertrag mit dem Sultan™”. Letzterer zog im Spétherbst des
Jahres an der Spitze einer grolen Heeresmacht durch das zentrale Griechenland zur
Peloponnes; nach kurzer Belagerung war der dortige Sperrwall gestiirmt, in der Folge
wurden die Dorfer und Stéadte der Region verwiistet™ . Im Juni 1448 néherte sich dann
eine osmanische Flotte von 65 Schiffen, ausgeriistet mit schwerem Belagerungsgerit, der
Reichshauptstadt, mulite aber schon nach kurzer Zeit wieder abziehen, da sich die in-
standgesetzten Befestigungsanlagen als zu stark erwiesen hatten™?. Dafiir gelang dem
Sultan im Herbst des Jahres auf dem Kosovo Polje ein wichtiger Sieg tiber die Truppen
des Johannes Hunyadi. Mit diesem Erfolg wurden die tiirkischen Besitzungen auf dem
Balkan entscheidend gefestigt; lediglich in Albanien gab es noch einen nennenswerten
antiosmanischen Widerstand™®.

Am 31. Oktober 1448 verstarb Kaiser 1oannés VIII.; da er kinderlos geblieben war,
folgte ihm sein jungerer Bruder Konstantin (1449-53) in der Herrschaft nach, die An-
spriiche des Demétrios Palaiologos auf den Thron fanden keine Berticksichtigung. Frei-
lich war Konstantin XI. trotz seiner personlichen Tapferkeit und staatsménnischen

srofe nicht in der Lage, den Untergang des Byzantinischen Reiches aufzuhalten. Als
Sultan Murad II. im Februar 1451 unerwartet in der Nihe von Adrianupolis verstarb,
gelangte dessen Sohn Mehmed I1. zur Herrschaft (1451-81). Das zentrale Anliegen des
jungen Mannes, der zum Zeitpunkt seiner Thronbesteigung noch keine neunzehn Jahre
zithlte, war, das im wesentlichen auf Konstantinupolis und das unmittelbare Hinterland
reduzierte Byzanz zu beseitigen, um auf diese Weise die osmanischen Besitzungen in
luropa und in Kleinasien zu vereinen und ihnen am Bosporos ein Herrschaftszentrum
zu geben®. Nachdem er eine abermalige Erhebung der Karamanen in Kleinasien nieder-
geworfen hatte, ging er daran, dieses Vorhaben in die Tat umzusetzen: schon im Herbst
1451 begann man auf dem thrakischen Ufer des Bosporos, in Sichtweite des bereits un-
ter Bayezid I. erbauten Anadolu hisari, mit der Errichtung der méchtigen Wehrburg
Rumeli hisar1 (— Laimokopia); nachdem diese nach wenigen Monaten, im Februar 1452
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fertiggestellt war, konnte der Bosporos nun vollkommen abgesperrt und damit die Ver-
sorgung von Konstantinupolis nach Belieben kontrolliert werden®”.

Kaiser Konstantin XI. schickte mehrere Gesandtschaften mit der Bitte um Hilfe
nach Venedig und Genua, ferner zu Papst Nikolaus V. (1447-55), Johannes Hunyadi und
Konig Alphons von Aragon (1416-58), doch blieb der Erfolg gering. Auch die am 12.
Dezember 1452 verkiindete Kirchenunion brachte dem Byzantinischen Reich keine lint-
lastung mehr®'. Im Februar oder Méarz 1453 eroberten osmanische Truppen unter der
Iithrung des Karaca Bey mit Anchialos, Mesembria und Bizyé die verbleibenden Besit-
zungen am Schwarzen Meer, an der Propontiskiiste fielen Hérakleia, Epibatai und H.
Stephanos; lediglich Selymbria konnte sich ihrem Ansturm noch widersetzen®?. Der
Sultan liell dann eine etwa 350 Schiffe zédhlende Flotte, die er in Kallipolis versammelt
hatte, in Richtung Konstantinupolis ziehen, Anfang April erschien er selbst mit einem
grollen Heer vor den Stadtmauern. ZahlenméfBig durften die Verbéande der Belagerer den

/erteidigern um mehr als das Finffache tiberlegen gewesen sein; zudem waren sie mit
einer machtigen Artillerie ausgestattet, der die Mauern der Konstantinsstadt nur einen
geringen Widerstand entgegensetzen konnten. Das Gelinde um die Stadt wurde abge-
holzt, um das Belagerungsgerit besser einsetzen zu konnen, aullerdem die letzten byzan-
tinischen Festungen am Bosporos wie — Studiu und — Therapeia gestiirmt. Indes gelang
es den Osmanen zunéchst nicht, jene Kette zu sprengen, die die Zufahrt in das Goldene
Horn regulierte; bei entsprechenden Kémpfen errangen die Byzantiner am 20. April
sogar noch einen Sieg. Darauthin liel Mehmed 1I. zwei Tage spéter einen Teil seiner
Flotte von Diplokionion aus iiber Land in den hinteren Teil des Goldenen Hornes schaf-
fen; alle Versuche der Verteidiger, die insgesamt 67 Schiffe in Brand zu stecken, schei-
terten. Stattdessen errichteten die Osmanen eine Fassbriicke tiber die engste Stelle des
Meeresarmes, auf der sie eine ihrer Kanonen stationierten. Von der Land- wie von der
Seeseite her bombardiert, war das Schicksal von Konstantinupolis entschieden, die Ver-
teidiger konnten die immer zahlreicher werdenden Breschen in den Mauern kaum mehr
auffillen. Zwar vermochten sie noch einige Angriffe abzuwehren, der GroBangriff vom
29. Mai aber brachte den Osmanen den ersehnten Erfolg: Kaiser Konstantin XI. fiel
vermutlich im Abwehrkampf auf den Mauern, die Stadt wurde erobert und drei Tage
lang geplindert, dem Byzantinischen Reich war so nach einer Existenz von mehr als
eintausend Jahren der Todesstol} versetzt worden™”.

Sultan Mehmed, von nun an Fatih, der ,Eroberer”, genannt, richtete sich in der
IFolge in Konstantinupolis ein; schon bald sollten groBangelegte Umsiedlungsaktionen
die entvolkerte Stadt mit neuem Leben erfiilllen und sie rasch islamisieren. Galata, das
die Belagerung weitgehend unbeschédigt tiberstanden hatte, mul3te nun seine Mauern
schleifen. Selymbria ergab sich bald nach dem Fall der Reichshauptstadt, die letzten
byzantinischen Besitzungen in Ostthrakien fielen ebenso wie das spétestens seit 1384 im
Besitz der Genuesen stehende Ainos im Winter 1456 in die Hand der Osmanen®*.
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D. DIE KIRCHE

I. ALLGEMEINE KIRCHENGESCHICHTE

Die Anfange des Christentums in Ostthrakien sind legendér; sie werden auf den
Apostel Andreas zuriickgefiihrt, der sich im ersten Jahrhundert auf seinem Weg nach
Pontos geraume Zeit in — Argyropolis aufgehalten haben soll und hier den Stachys zum
ersten Bischof von Byzantion weihte. Bald darauf habe sich der Erstberufene unter den
Aposteln auch nach Heérakleia, damals noch Perinthos genannt, begeben, und hier mit
Apellés einen der 72 Apostel Jesu von Nazareth zum ersten Bischof der Stadt eingesetzt.
Beide Ortschaften scheinen schon in den apokryphen Andreas-Akten aus der zweiten
Halfte des zweiten Jahrhunderts genannt worden zu sein, sie sind im Liber de miraculis
beati Andreae Apostoli des Gregor von Tours (538-94) ebenso beriicksichtigt wie in den
Apostellisten des Ps.-Epiphanios von Salamis aus dem achten Jahrhundert und des Ps.-
Dorotheos von Tyros aus dem neunten Jahrhundert®”.

Zweifelsfrei hat es schon in ersten Jahrhundert in Thrakien Christen gegeben, wenn
wir auch iiber die Grofle der Gemeinden keinerlei Angaben machen konnen. Es ¢ilt aber
als sicher, daf die Region bereits im Verlauf der von Kaiser Domitian (81-96) entfachten
Christenverfolgungen einen Blutzoll zu entrichten hatte; neben anderen starb damals die
aus Perinthos stammende Sebastiané, die spater als Heilige verehrt wurde. Von Mar-
kianupolis schickte man sie tber Anchialos, Adrianupolis und Arkadiupolis nach Per-
inthos, wo sie das Martyrium erlitt™. Eher unter der Herrschaft von Kaiser Antoninus
Pius (138-61) denn unter der des ihm nachfolgenden Marc Aurel (161-80) wurde ebenfalls
in Perinthos die heilige Glykeria hingerichtet®™”. Von der weiten Verbreitung des Heiden-
tums im Ostthrakien des zweiten Jahrhunderts zeugt unter anderem die Bosporos-
beschreibung des Dionysios von Byzanz, in der von zahlreichen Tempeln und heiligen
Hainen die Rede ist.

Kaiser Decius (249-51) erliel wahrscheinlich im Sommer 250 im Rahmen der von
ihm betriebenen Restaurationspolitik einen allgemeinen Opferbefehl, der als Uberpriifung
politischer Loyalitit verstanden wurde und zu einer grof3en Christenverfolgung fithrte™®.
Im Verlauf dieser Nachstellungen, die erst mit dem Tode des Herrschers ihr Ende fan-
den, wurde auch der moglicherweise aus Sausadia stammende heilige Tryphon ermordet.
Welche Opfer die 257 einsetzende Verfolgung des Kaisers Valerian (253-60) in Ostthra-
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kien gefordert hat, laBt sich dagegen nicht mehr sagen, allgemein war sie eher gegen
Kleriker denn gegen einfache Glaubige gerichtet®”.

Zum Ende der Herrschaft der Kaiser Diokletian (284-305) und Maximian (286-305),
mit dem 23. Februar 303, begann im Romischen Reich die letzte grole Christenverfolgung;
sie forderte auch in Ostthrakien zahlreiche Opfer: damals starben in Bizyé die Martyrer
Memnon und Seuéros, die zuvor in Philippupolis Zeugen der Hinrichtung von 38 anderen
Christen geworden waren®’, in Adrianupolis wurde der aus Hérakleia stammende Philip-
pos getotet®!. In Byzantion erlitt der heilige Mokios das Martyrium, der sich zuvor ge-
raume Zeit tiber in Herakleia aufgehalten hatte®?. Auch viele weitere Mirtyrer wie etwa
Eutychés, Genesios oder der Priester Démétrios sind mit Hérakleia verbunden, ohne daf}
sich freilich Néheres iiber ihr Schicksal sagen liel3e®?. Der heilige Alexandros erduldete
damals in Druzipara das Martyrium, wo spater zu seinem Gedenken eine bedeutende und
vielbesuchte Kirche errichtet wurde; in — Ammos unweit von Sélymbria starb der hei-
lige Agathonikos®*. Auch in den nachfolgenden Jahrzehnten haben sich immer wieder
einzelne Herrscher zu Ubergriffen gegen Christen hinreien lassen; so muBite der Diakon
Ammon gemeinsam mit 40 Jungfrauen noch unter Licinius (313-24) in Herakleia das
Martyrium erdulden®'’.

Ungeachtet des sogenannten Mailander Toleranzediktes von 313 kam es fiir die Chri-
sten erst mit der Alleinherrschaft Kaiser Konstantins des Grofien (324-37) zu einer
grundsitzlichen Rechtsverbesserung. Als der Herrscher 325 das erste oikumenische Kon-
zil nach Nikaia einberief, um hier den Versuch zu unternehmen, die seit ungefihr sieben
Jahren andauernden Auseinandersetzungen um die Lehre des aus Alexandreia stammen-
den Priesters Areios zu beenden und die Kirche durch eine verbindliche Definition des
Wesens von Gott Vater und Sohn wieder zu vereinen, war mit Paideros von Herakleia
auch ein Vertreter der Geistlichkeit Ostthrakiens anwesend™‘. Obgleich die angestrebte
Einigung nicht gelang und die arianische Lehre trotz ihrer Verurteilung aut dem Konzil
noch lange Jahre fortbestand, breitete sich das Christentum vom vierten Jahrhundert
an im gesamten thrakischen Raum in rascher Weise aus, wie zahlreiche Grabinschriften
und Nekropolen, aber auch die vielen von nun an errichteten Basiliken bezeugen. Auch
in Konstantinupolis wurden nun immer mehr Kirchen erbaut; im Jahre 357 lie} Kaiser
Konstantios (337-61) sodann in einem ersten grollen Translationsakt die Reliquien des
Apostels Andreas, des Evangelisten Lukas und des Paulusbegleiters Timotheos in die
neu errichtete Apostelkirche iiberfiithren, drei Jahre spater wurde die erste Hagia Sophia
feierlich eingeweiht®'".

Auf dem von Kaiser Theodosios 1. (379-95) im Jahr 381 nach Konstantinupolis ein-
berufenen zweiten oikumenischen Konzil, das die Gottlichkeit des Heiligen Geistes defi-
nieren und das christliche Glaubensbekenntnis in seiner heutigen Form formulieren
sollte, waren die Kirchenvertreter Thrakiens kaum prasent: aus Ostthrakien war kein
einziger Wiirdentriger angereist, selbst der Metropolit von Heérakleia fehlte: auch die
Provinzen Thraké und Rodopé entsandten keine Kleriker, lediglich Haimimontos war
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durch Bischof Sebastianos von Anchialos vertreten®®. Damals wurde Konstantinupolis
von der religiosen Oberhoheit des Bischofs von Hérakleia befreit; wahrend der Bischof
der Hauptstadt in der Folge nur dem Romischen Bischof nachgeordnet war, aber einen
Ehrenvorrang vor allen tibrigen Bischofen des Ostens zugestanden bekam, blieb dem
Amtsinhaber von Hérakleia lediglich das Recht, den Bischof von Konstantinupolis ein-
zusetzen®"’. Das Heidentum wurde in diesen Jahren immer stirker zurtickgedringt; wenn
es Kaiser Theodosios I. auch nicht an personlichen Gunstbeweisen gegentiber verschie-
denen Anhéangern des alten Glaubens fehlen lie3, so wurde doch der besonders in lind-
lichen Gebieten noch stark verbreitete Gotterkult 391 und abermals 392 zum Majestéats-
verbrechen und Hochverrat erklart, zahlreiche Tempelanlagen sind damals der Zersto-
rung anheimgefallen®. Auf der sogenannten Synode des Rufinos 394 in Konstantinupolis
war Metropolit Paulos von Hérakleia anwesend®'.

Wohl der gleiche Geistliche fiihrte auch im Herbst des Jahres 403 den Vorsitz bei der
sogenannten Kichensynode, die tiber I6annés Chrysostomos Gericht hielt und mit der
Absetzung und ersten Verbannung des Kirchenvaters endete™. In der Folge dieses Ur-
teils kam es in der hauptstadtischen Bevolkerung zu erheblichen Unruhen, in deren
Verlauf weite Teile von Konstantinupolis unter Einschlull der Hagia Sophia in Flammen
aufgingen™. Der regierende Kaiser Arkadios (395-408) erneuerte die Mafinahmen gegen
die Heiden, ihre Feiertage wurden ebenso gestrichen wie die Privilegien ihrer Priester;
schlieBlich verfiigte der Herrscher auch den Abbruch der Tempel auf dem Lande, alleine
in den Stidten durfte die paganen Bauten noch bestehen bleiben®*.

Unter Kaiser Theodosios II. (408-50) wurden die MaBnahmen gegen die Heiden
abermals bestatigt, Opferverbote ebenso erneuert wie die Weisungen, pagane Tempel zu
zerstoren. Mit letzterem hatte der Herrscher nach dem Zeugnis des Theodorétos von
Kyrros grof3en Erfolg, die letzten intakten Tempel wurden damals aufgelost®. Im Som-
mer 431 berief der Kaiser das dritte oikumenische Konzil nach Ephesos ein, das die
Stellung Mariens, der Mutter Jesu von Nazareth, im Sinne der alexandrinischen Theolo-
gie gegen Nestorios von Konstantinupolis als Theotokos, als Gottesgebérerin, festschrei-
ben sollte. Vertreter Ostthrakiens waren der wahrscheinlich gotischstammige Metropolit
Phritilas von Heérakleia, der auch die Gemeinden von Panion, — Ornoi und Ganos ver-
trat, ferner lLuprepios von Bizyé, der neben seinem Sitz Arkadiupolis vertrat, Kyrill von
Koila, der auch Kallipolis reprasentierte, Chrysaphios von Aproi sowie ein namentlich
nicht genannter Bischof des am Eingang der Halbinsel Chersones gelegenen Sausadia,
der auch das benachbarte Aphrodisias vertrat™.

Der in Ephesos offenbar gewordene Bruch zwischen der alexandrinischen und der
antiochenischen Theologie bestimmte die Glaubensdiskussionen der nachfolgenden Jahr-
zehnte; im Jahre 449 versuchte Patriarch Dioskoros von Alexandreia wiederum in Ephe-
sos, seine Vorstellungen in autoritarer Manier gegen Rom, Konstantinupolis und An-
tiocheia durchzusetzen. Dieser darum spater nach einem Ausspruch von Papst Leo dem
Groflen (440-61) als ,,Raubersynode” bezeichneten Kirchenversammlung wohnten frei-
lich kaum thrakische Wirdentrager bei, Geistliche aus Ostthrakien gab es tiberhaupt
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nicht®’. Ganz anders verhielt es sich dagegen bei dem zwei Jahre spiter unter Kaiser
Markian (450-57) in Chalkedon abgehaltenen vierten oikumenischen Konzil, das die
Lehre von den zwei Naturen Jesu Christi in einer Person definieren sollte: Lukianos von
Bizyé vertrat damals den Metropoliten Kyriakos von Hérakleia, daneben auch die Kirche
von Arkadiupolis®®. Weiterhin waren Romanos von Selymbria (Eudoxiupolis) und Petros
von Chersonésos anwesend, die Bischofe Theophronios von Aphrodisias, Theoteknos von
Koila und Babylas von Nea Theodosiupolis sind beildufig erwiahnt®’. Der Kanon 28 des
Konzils verlieh dem Bischof von Konstantinupolis den Titel eines Patriarchen und ge-
stand ihm die Jurisdiktionsgewalt tiber die Reichsdiozesen Asien, Thrakien und Pontos
zu; damit war der bisherige Ehrenvorrang vor den iibrigen Sitzen des christlichen Ostens
erheblich erweitert worden, der Metropolit von Heérakleia nun der Reichshauptstadt
gegeniiber definitiv in den Hintergrund gedrangt®™.

Die Beschliisse des Konzils von Chalkédon fanden in der Gesamtkirche keine Aner-
kennung; Kanon 28 hatte Rom verstimmt, die formulierte Naturenlehre wurde von den
morgenlindischen Kirchen, insbesondere der Kirche Agyptens, abgelehnt. Kaiser Mar-
kian erliel darum im Jahre 452 mehrere Dekrete, die sich fiir Chalkédon einsetzten,
teilweise wurden die Widerstéinde auch mit Waffengewalt unterdriickt™'. Nachdem sich
einige Lokalsynoden an unterschiedlichen Orten des Mittelmeerraumes der Thematik
angenommen hatten, fand 459 auch in Konstantinupolis eine Synode statt, die fir das
vierte Konzil und seine Lehre eintrat; hier nahmen unter dem Vorsitz des Patriarchen
Gennadios (458-71) 80 Wiirdentriger teil, darunter Metropolit I6annés von Heérakleia
und Bischof Lukianos von Bizy&™. Im Jahr 482 unternahmen die Patriarchen Akakios
von Konstantinupolis (472-88) und Petros Mongos von Alexandreia (477,482-89) den
Versuch, die Trennung der Kirchen durch eine Kompromif3formel zu tiberwinden, ein
Anliegen, das der byzantinische Kaiser Zenon (474-75,476-91) dadurch unterstutzte, dal}
er das als Henotikon bezeichnete Einigungsdokument durch ein KEdikt verkiindete. Indes
waren die im Text enthaltenen Formulierungen von einer derartigen Unscharfe, dal} sie
keine Versohnung der Parteien bewirken konnten, sondern im Gegenteil 484 zum Bruch
Konstantinopels mit der streng an den Beschliissen und Formulierungen von Chalkédon
festhaltenden romischen Kirche fiithrten. Das sogenannte Akakianische Schisma sollte
fiir einige Jahrzehnte andauern, zu seiner Uberwindung wurden 515 in Heérakleia und
518 in Konstantinupolis Synoden abgehalten®?.

Wenigstens drei weitere Synoden wurden im Verlauf des sechsten Jahrhunderts in
Konstantinupolis abgehalten; unter ihnen war die Synode des Jahres 536 von besonderer
Bedeutung, die unter Patriarch Ménas (536-52) dessen abgesetzten Vorganger Anthimos
1. (535/36) ebenso mit dem Bann belegte wie die Theologen Severos von Antiocheia und
Petros von Apameia. Neben dem Metropoliten Konstantinos von Hérakleia wohnten als
Vertreter Ostthrakiens Auxentios von Sélymbria, Andreas von Panion und Harmonios
von Kallipolis den Sitzungen bei%*.

Auf dem fiinften oikumenischen Konzil, das Kaiser Justinian 1. im Jahre 553 zur
Bekampfung der ,,Drei Kapitel” und des Origenismus in Konstantinupolis einberufen
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hatte, war die thrakische Diozese ebenfalls vertreten; aus dem Gebiet der Provinz Rodopé
waren insgesamt fiinf Geistliche anwesend, aus Haimimontos zwei, aus Europé waren
Metropolit Megethios von Hérakleia, Bischof Sabbatios von Arkadiupolis sowie Theodoros
von Bizy€ und Theodoros von Druzipara prasent. Der letztgenannte Sitz ist damit erst-
malig als Bistum bezeugt®.

Im siebten Jahrhundert, wahrscheinlich bereits in der ersten Halfte unter der Herr-
schaft des Kaisers Herakleios (610-41), wurde die dlteste heute noch erhaltene notitia
episcopatuum abgeschlossen; es handelt sich hier um ein zu Protokollzwecken angelegtes
Verzeichnis von Metropolien, autokephalen Erzbistiimern und den Metropolen unterste-
henden Suffraganbistiimern. Von nun an lassen sich diese Verzeichnisse die gesamte
byzantinische Periode hindurch bis in die osmanische Zeit hinein nachweisen; sie dienten
dem Zweck, den Rang eines jeden hohen Klerikers bei Synoden und offiziellen Versamm-
lungen eindeutig festzulegen. Wenn man auch beachten mul}, daf die Listen nicht immer
Realitdten, sondern zuweilen lediglich Anspriiche tradieren und deshalb jeweils einer
genauen historischen Uberpriifung zu unterziehen sind, so gelten sie doch vollkommen
zu Recht als die wichtigste Quelle zur kirchlichen Geographie des Byzantinischen Rei-
ches™. Die Anfiinge der Gattung wurden verschiedentlich in das vierte Jahrhundert
datiert, doch fehlt fir diese These ein eindeutiger Beleg. Das gerade erwihnte erste er-
haltene Verzeichnis, irrtiimlich dem Kirchenvater Iipiphanios von Salamis (etwa 315-403)
zugeschrieben und aus diesem Grund auch als Notiz des Ps.-Epiphanios bezeichnet,
nennt nach der an der achten Stelle in der byzantinischen Hierarchie stehenden Metro-
polis von Herakleia die autokephalen Erzbistiimer Bizyé (an dritter Stelle unter den
byzantinischen Erzbistimern), Arkadiupolis (11. Stelle), Selymbria (19. Stelle), Aproi
(22. Stelle) und Druzipara (31. Stelle). An erster Stelle der insgesamt fiinf Suffragan-
bistiimer von Hérakleia stand damals Panion, gefolgt von Kallipolis und Chersonésos,
Kyla (i.e. Koila) und Raidestos®™’. Der genaue Sitz des Bischofs von Chersonésos ist iib-
rigens nicht bekannt, moglich ist ein Bezug zu Agora, dem byzantinischen Plagia und
heutigen Bolayir, das in der Antike zuweilen als Chersonésos bezeichnet wurde, vielleicht
ist aber auch die Halbinsel Chersonésos als Ganze gemeint, die von einer beliebigen Stadt
aus (vielleicht von Hexamilion?) betreut werden konnte.

Die wichtigsten theologischen Probleme des siebten Jahrhunderts rankten sich um
die Auseinandersetzung mit dem Monoenergismus und dem Monotheletismus, um die
Frage nach der Energie und der gottmenschlichen Willenskraft Jesu Christi. Nachdem
sich mehrere Lokalsynoden in Konstantinupolis der Fragen angenommen hatten, ohne
eine befriedigende Losung finden zu konnen, wurde vom November 680 bis zum Septem-
ber 681 in der Reichshauptstadt das sechste oikumenische Konzil abgehalten, das den
Monotheletismus verurteilte und seine herausragenden Vertreter mit dem Bann belegte,
ferner aber die Lehre von den beiden Willen, dem menschlichen wie dem gottlichen, in
Jesu definierte. Neben Metropolit Sisinnios von Heérakleia waren Georgios von Bizyé,
Réginos von Panion und Sergios von Selymbria anwesend®®.

Im Jahr 691/92 berief Justinian II. (685-95, 705-11) eine Kirchenversammlung in
den Kuppelsaal des Kaiserpalastes von Konstantinupolis ein (Synode in trullo), die zur
Beseitigung kanonischer Defizite des funften und sechsten oikumenischen Konzils insge-
samt 102 Kanones verabschiedete. Diese Versammlung wurde von den Vertretern der
thrakischen Hierarchie kaum besucht, selbst der Metropolit des dem Tagungsort so na-
hen Hérakleia wohnte den Sitzungen nicht bei. Vielmehr nahmen mit Georgios von Bizyé
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und Georgios von Sélymbria nur zwei Vertreter der ostthrakischen Geistlichkeit an der
Synode teil®™.

In der Regierungszeit von Kaiser Konstantin V. (741-75) fanden mehrere grol3 an-
gelegte Bevolkerungsumsiedlungen von Kleinasien in den Balkanraum statt: nachdem
bereits Kaiser Maurikios im ausgehenden sechsten Jahrhundert eine bescheidene Ansied-
lung von Armeniern im Raume Philippupolis vorgenommen hatte, wurde die Politik von
Konstantin V. in groBlerem Stile fortgefiihrt. Moglicherweise sind dabei auch in dem
Gebiet zwischen Bizyé und Médeia an der Schwarzmeerkiiste armenische Kolonien an-
gelegt worden™. Im Jahre 745/46 wurden dann syrische Monophysiten in Thrakien
angesiedelt, ungefihr zehn Jahre spater Syrer und Armenier aus Meliténé und Theodo-
siupolis in die Region verpflanzt®™'. Unter Kaiser Leon IV. (775-80) sollen im Jahre 778
angeblich sogar 150.000 monophysitische Christen aus Kilikien und Syrien nach Thra-
kien umgesiedelt worden sein®?. Die Quellen berichten freilich nicht, welche der thraki-
schen Provinzen den Syrern zur neuen Heimat wurde, ob es gegebenentalls eine Auftei-
lung auf verschiedene Landstriche gegeben hat und inwieweit Ostthrakien in die Aktio-
nen einbezogen war. Auch tiber theologische Konsequenzen, sei es nun eine mehr oder
weniger freiwillige Konversion der Umgesiedelten zur Orthodoxie, sei es ein sprunghafter
Anstieg des monophysitischen Bekenntnisses im weiteren Hinterland der Reichshaupt-
stadt, ist uns heute nichts bekannt. Es wurde im Gegenteil in bezug auf die letzte Mal3-
nahme vermutet, sie habe dazu dienen konnen, das christliche Element auf dem Balkan
gegeniiber den zu einem erheblichen Teil noch im Heidentum verharrenden Slaven zu
stirken™?, der gemeinsame christliche Glaube wire mithin stiarker gewichtet worden als
die dogmatischen Unterschiede.

Die Umsiedlungsaktionen des achten Jahrhunderts brachten neben dem mono-
physitischen Bekenntnis durch die Paulikianer auch dualistisches Gedankengut auf den
Balkan. Dieses schien aber anfangs vor allem in abgelegenen und schwer zugéinglichen
Landstrichen der Provinzen Thraké und Haimimontos vertreten gewesen zu sein, in
Ostthrakien dagegen wurde es zunéchst nicht greithar®.

Die zweite uns heute tiberlieferte notitia episcopatuum stammt aus dem achten, spé-
testens aus dem ersten Viertel des neunten Jahrhunderts: Bizyé behauptete hier seinen
Rang als wichtigstes Erzbistum und als zweite Stadt in der Kirchenhierarchie Ostthra-
kiens, iiberragt nur von der Metropolis Hérakleia; die tibrigen oben genannten Krzbistii-
mer blieben in unverinderter Reihenfolge bestehen, wurden aber um Derkos, Meséné und
Garella erweitert, auch wenn die beiden ersten irrtiimlich der eparchia Thrakes zugeord-
net sind. Die Suffraganbistiimer sind von fiunf auf acht angewachsen; zu den genannten
Orten, deren Reihenfolge unverandert blieb, kamen die Sitze von — Lizékos, Tzurulon
und Theodorupolis™. Doch trotz dieses Zuwachses liegt gerade hier ein wichtiger An-
haltspunkt dafiir, daf} die Bischofsliste keineswegs einen aktuellen Zustand widerspiegelt,
sondern Verhéltnisse zum Ausdruck bringt, die noch aus der Zeit vor dem Jahre 787
resultieren: das damals abgehaltene zweite Konzil von Nikaia, das der voriibergehenden
Wiederherstellung der Bilderverehrung diente, verzeichnete fir Hérakleia ndmlich eine
hohere Zahl von Suffraganbistiimern: neben den Bistimern von Niké und Brysis, die
beide schon kurze Zeit spater Haimimontos und der Metropolis von Adrianupolis zuge-
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ordnet sein sollten, und dem nicht eindeutig lokalisierten — Lithoprosopon (715 6)
fanden noch die Sitze von Chariupolis und Daneion, von Chalkis, Hexamilion und Metrai
Erwihnung®®. Damit nennt die Konzilsliste des spiiten achten Jahrhunderts bereits
mehrere Bistumer, die erst zu deutlich spaterer Zeit in den notitiae episcopatuum belegt
sind, in Listen niamlich, die zwischen der zweiten Hilfte des neunten und der ersten
Dekade des zehnten Jahrhunderts ihre Entstehung gefunden haben. Auch die interes-
sante Entsprechung Madytu eltor Koila findet sich hier bereits vorweggenommen.

Die vier nachfolgenden Bischofslisten, die sémtlich im neunten Jahrhundert ent-
standen sind, bestéatigen die herausragende Position des Erzbistums Bizyé, Arkadiupolis
behauptete sich vor Selymbria; die Zusammenlegung der Sitze von Druzipara und von
Meséné deutete sich an, das Bistum Médeia an der Schwarzmeerkiiste wird erstmalig
erwiahnt. Unter den Bistimern vermochten Panion und Kallipolis ihre fithrenden Posi-
tionen zu verteidigen, Tzurulon erlebte einen kurzfristigen Aufstieg, wihrend Raidestos
und Lizékos auf die letzten Stellen rutschten. Garella unterstand damals angeblich der
eparchia Rodopés, ebenso wie das Bistum Pamphilon, das bis zum Jahre 787 zur Me-
tropolis Adrianupolis gehorte, dann aber unter die Oberhoheit von Hérakleia kam. Die
Zuschreibungen an die Rodopé beruhen daher wahrscheinlich auf einem Irrtum®’.

Unter den kirchenpolitischen Ereignissen des neunten Jahrhunderts verdienen auch
die beiden hauptstadtischen Synoden der Jahre 869/70 und 879/80 Iirwahnung, in denen
der bedeutende Patriarch und Gelehrte Photios von Konstantinupolis zunéchst verur-
teilt, dann aber rehabilitiert wurde. Die erste Synode, in westlicher Zdhlung als das
achte oikumenische Konzil gewertet, wies insgesamt nur wenige Teilnehmer auf, an den
Anfangssitzungen nahmen nicht einmal zwanzig Bischofe teil. Folglich ist sie auch von
nur wenigen ostthrakischen Geistlichen besucht worden, nur die kirchlichen Vertreter
von Bizyé, Garella und Tzurulon waren damals anwesend™®. Die spitere Synode erlebte
dagegen mit insgesamt 383 Bischofen einen weit starkeren Zuspruch: aus Ostthrakien
waren nun zusétzlich zu den drei bereits zehn Jahre zuvor vertretenen Sitzen auch die
Metropolis Hérakleia sowie die Wiirdentriager von Aproi, Arkadiupolis, Chariupolis,
Chersonésos, Daneion, Derkos, Lizékos, Madytos, Metrai, Pamphilon, Panion, Raidestos,
Sausadia, Selymbria, Sergentzion und Theodorupolis prasent; nahezu jede Bischofsstadt
der Region hatte also zu dieser Synode ihren Vertreter entsandt, ein eindrucksvoller
Beleg fur die Bedeutung, die die Kirche Thrakiens der hier behandelten Thematik zu-
schrieb®™.

Die siebte ung tiberlieferte notitia episcopatuum stammt aus der ersten Dekade des
zehnten Jahrhunderts, sie diirfte zwischen 901 und 907 entstanden sein. Hérakleia war
demnach immer noch die einzige Metropolis in Ostthrakien, auch die Reihenfolge der
Erzbisttimer Bizye, Arkadiupolis, Selymbria und Aproi hatte sich nicht verandert. Eine
Uberraschung bietet aber das nachfolgend genannte Erzbistum Rusion, nahe dem heu-
tigen Kesan gelegen, das hier seine erste Berticksichtigung in einer Bischofsliste erfuhr,
dabei direkt einen vergleichsweise hohen Rang zugeteilt bekam und noch vor die Sitze
von Meséné, Garellaund Derkos gereiht wurde®™". Unter den Bistiimern hatte Theodorupolis
nun den ersten Rang inne, auch Raidestos besall nunmehr einen hoheren Rang als Pa-
nion, das erst an der dritten Stelle stand. Es folgte Chersonésos mit dem wichtigen Hin-
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weis éloi Hexamalion, sodann Kallipolis, Chariupolis, Chalkis, Daneion, Madytos, Pam-
philon, Médeia und Lizékos. Das anschlieBend genannte Sergentzion fand sich hier zum
ersten Mal in einer Bischofsliste beriicksichtigt, war aber bereits in dem Verzeichnis der
Teilnehmer der Synode von Konstantinupolis 879/80 erwidhnt. Die niedrigsten Réange in
der Hierarchie Ostthrakiens besallen die Bischofe von Metrai und von Tzurulon; letzterer
war noch wenige Jahrzehnte zuvor deutlich besser positioniert, ohne daf3 ein Grund fir
die Zuriickreihung erkennbar wire®'. Zwei weitere notitiae episcopatuum aus dem zehn-
ten Jahrhundert bestitigen diese Verhiltnisse®?.

Die vor 1020/30 entstandene sogenannte notitia 10 besitzt eine vergleichsweise kom-
plizierte Uberlieferung; in Ostthrakien verzeichnet sie insgesamt 17 Bistimer, die der
Metropolis von Heérakleia unterstehen: zusétzlich zu den 15 oben genannten Sitzen er-
wiahnt sie erstmalig das Bistum Peristasis, das auf dem sechsten Platz steht und damit
einen hohen Einstiegsrang zugestanden erhielt, sowie auf dem letzten Platz das Bistum
Athyra, das auch Tzurulon den Vortritt lassen mufites.

Etwa in der Mitte des elften Jahrhunderts laB3t sich in Ostthrakien mit I6annés
Tzurillas ein einflufireicher Prediger der dualistischen Lehre nachweisen, der nach einer
insgesamt dreijahrigen Mission im Balkangebiet von dort nach Kleinasien weiterzog.
Durch sein Wirken konnte sich die Héresie nicht nur im Umland von Konstantinupolis,
sondern sogar in der Hauptstadt selbst verbreiten und auch in hohergestellten Kreisen
Kingang finden®*.

Unter der Herrschaft von Kaiser Konstantin X. Dukas (1059-67) wurde Madytos
eine selbstandige Metropolis und stieg damit kirchenpolitisch auf Kosten von Bizyé
hinter Heérakleia zur zweiten Stadt in Ostthrakien auf; ein Chrysobull, nach dem die
Metropolitengewalt tiber Madytos nach dem Tode des damaligen Amtsinhabers wieder
an den Sitz von Hérakleia tibergehen sollte, blieb letztlich unbeachtet®. Die im elften
Jahrhundert angefertigte notitia 11 wies der Stadt den 68. Rang unter den Metropolien
des Byzantinischen Reiches zu; die gleiche Bischofsliste fithrte zudem auch Rusion unter
den Metropolien Ostthrakiens auf (80. Rang), verzeichnete die Stadt aber zugleich auch
als Erzbistum (Rang 100, das 15. Erzbistum des Byzantinischen Reiches, hinter den
Sitzen von Bizye, Arkadiupolis, Selymbria und Aproi). Wie die doppelte Nennung zu-
stande gekommen ist, mag dahingestellt sein, im Jahre 1082 jedenfalls ist Rusion bei
einer Synodalsitzung noch ebenso eindeutig als Erzbistum belegt wie im November
110199, Wahrscheinlich erfolgte die Erhebung Rusions zur Metropolis also erst im 12.
Jahrhundert.

Unter dem Patriarchat von Nikolaos III. Grammatikos (1084-1111), aber wohl
bereits im 12. Jahrhundert, erhielt der Bischof von Athyra den Sitz von Sergentzion als
epidosis™, ein Zustand, der aber nicht von allzu langer Dauer war: in der notitia 13,
gleichfalls aus dem 12. Jahrhundert, sind die Sitze schon wieder getrennt. Gegen Ende
der Herrschaft von Kaiser Manuél I. Komnénos (1143-80) wurden auch die bisherigen
Erzbisttimer Seélymbria und Aproi in den Rang von Metropolien erhoben, Arkadiupolis
folgte wahrscheinlich in den Anfingen der ersten Herrschaft von Kaiser Isaak I1. Ange-
los (1185-95), wohl zwischen 1185 und 1189%%. Dieser Zustand findet in der auf Metro-
polien und Erzbistimer beschriankten notitia 12 seinen Niederschlag, die mithin gegen

%1 Darrouziss, Notitiae 53-78.272f.275.
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Ende des Jahrhunderts verfal3t worden sein diirfte (die genannten Sitze haben die Réan-
ge 85 bis 87); die ungefihr gleichzeitig entstandene notitia 13, die sich auf die Suffragan-
bistiimer konzentriert, bietet gegeniiber der notitia 10 kaum Veranderungen, alleine
Peristasis ist nunmehr auf den vorletzten Platz zuriickgefallen, gefolgt nur noch von
Athyra®?.

Die teilweise dem 12. Jahrhundert angehorende notitia 14, das sogenannte Syn-
gramma Neilu tu Doxapalre, benannt nach dem Theologen aus der ersten Halfte des 12.
Jahrhunderts, bietet fur unsere Fragestellung keine Neuigkeiten: unter den Metropolien
ist lediglich Herakleia genannt, die iibrigen Sitze sind unter die Erzbistumer gereiht.
Inhaltlich schlief3t der Text an die notitia 8 aus dem zehnten Jahrhundert an; die heraus-
ragende Position von Bizye als dem zweitwichtigsten Sitz in Ostthrakien ist sicherlich
nicht historisch®.

Mit der Lirrichtung des Lateinischen Kaiserreiches in der Folge der Iiroberung von
Konstantinupolis 1204 fihrte die romische Kirche in Thrakien auch eine eigene Verwal-
tungseinteilung ein. Diese ist uns durch das sogenannte Provinciale Romanum tiberliefert,
ein Verzeichnis, dessen altere IFassung die Verhaltnisse um das Jahr 1210 wiedergibt,
wahrend eine jingere Fassung aus dem Jahre 1228 stammt. Gegentiber der byzantini-
schen Organisation gab es verschiedene Abweichungen: so unterstanden dem lateinischen
Patriarchen von Konstantinupolis (Constantinopolitana ecclesia) in Thrakien die Suffra-
gane Selymbria (s. Solumbriensem), Athyra (s. Naturensem), Panion (s. Panadensem) und
Derkos (s. Derkensem), der Erzbischof von Herakleia (archiepiscopatus Iracliensis) hatte
die Suffragane Raidestos (s. Redestonensem), Peristasis (s. Peristasiensem), Kallipolis (s.
Calipolensem), Daneion (s. Danensem), Tzurulon (s. Churlotensem), Arkadiupolis (s. Ar-
chadopolitanum) und Meséné (s. Missinensem), wahrend Rusion (s. Russionensem) und
Aproi (s. Aprensem) Suffragane des Krzbischofs von Brysis (archiepiscopatus Verisiensis)
waren. Madytos (archiepiscopatus Maditensis) war ein eigenes Krzbistum ohne Suffraga-
ne, damit nicht anders organisiert als das wichtige Adrianupolis (archiepiscopatus
Adrinopolitanus)™'.

Die Verhaltnisse der griechischen Kirche zwischen dem Ende des 12. und dem Ende
des 13. Jahrhunderts spiegeln sich demgegeniiber in der auf Metropolien und Erz-
bistiimer beschrankten notitia 15 wider: demnach gab es damals sechs Metropolien; es
handelt sich um die bekannten Sitze von Heérakleia (3. Rang), Madytos (68.), Rusion
(doppelt genannt, 77. u. 83. Rang), Aproi (85.), Selymbria (86.) und Arkadiupolis (89.).
Das in einer Teiliiberlieferung der Liste erwihnte Ganos (101. Rang) ist dagegen irr-
timlich aufgefiihrt; seine Krhebung zur Metropolis erfolgte erst in der dritten Dekade
des 14. Jahrhunderts, spatestens 1329, nachdem der Sitz erst wenige Jahre zuvor (um
1324) zum Erzbistum aufgestiegen war®. So ist Ganos denn auch in der notitia 16 aus
dem frithen 14. Jahrhundert noch nicht beriicksichtigt®™, in der spiter entstandenen
notitia 17, der sogenannten Ekthesis des Kaisers Andronikos 11. Palaiologos, dagegen sehr
wohl vertreten.

Dieser letztgenannte Text ist von groBfer Wichtigkeit, zeugt er doch von den er-
heblichen Veranderungen, die damals in der kirchlichen Geographie Ostthrakiens statt-
gefunden haben. So war die Zahl der Metropolien mittlerweile auf zwolf angewachsen;
zusitzlich zu Heérakleia (3. Rang unter den byzantinischen Metropolien) und dem nun
an zweiter Stelle unter den Sitzen der Region stehenden Aproi (63.), zu Madytos (80.)
und Rusion (93.), zu Arkadiupolis (101.), Selymbria (102.) und Ganos (114.) waren jetzt

09 Darrovzizs, Notitiae 128-35.348-52 zu notitia 12, 136-53.355.368f zu notitia 13.
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auch Bizye (122.), Garella (124.), Médeia (125.), Raidestos und Kallipolis (beide 129.) in
den Rang aufgestiegen. Die beiden letztgenannten Sitze wurden dabei, wie es ausdriick-
lich hei3t, direkt vom Bistum zur Metropolis erhoben, Médeia dagegen ist zuvor zum
Erzbistum ernannt worden. Die Bischofe von Hexamilion und von Tzurulon wurden nach
dem gleichen Dokument in den Rang von Erzbischofen gestellt®™. Dieser Sachverhalt
wurde von der ebenfalls im 14. Jahrhundert entstandenen notitia 18 ebenso bestatigt wie
die herausragende Position der Metropolis von Aproi. Eine Folge dieser Anhebungen war
freilich, daf die einfachen Bistiimer immer stiarker an Bedeutung verloren; iiber viele von
ihnen besitzen wir nun nur noch dullerst eingeschrinkte Informationen”.

Die ebenfalls dem 14. Jahrhundert angehorende, nur unwesentlich spéter verfal3te
notitia 19, die sogenannte Kkthesis des Kaisers Andronikos I11. Palaiologos, bestiatigte zwar
die Anzahl von zwolf Metropolien in Ostthrakien, setzte aber Selymbria an die zweite
Stelle (66. Rang in der Gesamthierarchie) hinter Herakleia (3.). Aproi stand nun an der
dritten Stelle (70.), gefolgt von Madytos (88.) und Rusion (100.). Die Metropolis von
Ganos ist in diesem Dokument nicht verzeichnet, dafiir ist an letzter Stelle unter den
Sitzen Ostthrakiens das bislang als Erzbistum eingestufte Hexamilion aufgefiithrt (132.);
seine Krhebung in den Rang einer Metropolis diirfte um das Jahr 1359 erfolgt sein*.

Nachdem es in den letzten Jahrhunderten im 6stlichen Thrakien kaum Hinweise auf
die Bogomilen gegeben hatte, sieht man einmal von der 1110 erfolgten Hinrichtung eines
ihrer Fihrer in Konstantinupolis®” und der 1143 erfolgten Anathematisierung der Bi-
schofe Klemens von Sasima und Leontios von Balbissa durch die hauptstéadtische Synode
ab%8 so wurde die dualistische Héresie im frithen 14. Jahrhundert doch noch einmal in
der Region zum Thema: ein Priester mit Namen Garianos hatte sich in der Bischofsstadt
Chariupolis niedergelassen, nachdem er kurz zuvor das Bogomilendorf — Mpokobikos
(TIB 6) unweit von Béra verlassen hatte. 1316, nur wenige Jahre nach seinem Umzug,
wurde er vor der Synode in Konstantinupolis angeklagt, durch seinen Umgang mit den
Haretikern selbst Anhéanger der Lehre geworden zu sein, doch endete der Prozell mit
einem IFreispruch, Chariupolis liel sich nicht als ein neuer Hort des Bogomilentums
ausmachen®”.

Das groBle theologische Problem des 14. Jahrhunderts lag in der sogenannten pala-
mitischen Kontroverse, die mit einem etwa im Jahre 1334 ausgebrochenen Streit zwi-
schen den Theologen Grégorios Palamas und Barlaam von Kalabrien ihren Anfang nahm
und durch eine kaum entwirrbare Vermengung von mystischen, dogmatischen und poli-
tischen Gesichtspunkten die byzantinische Gesellschaft zu ihrem groten Teil in verschie-
dene Lager aufspaltete. Nachdem mehrere hauptstéadtische Synoden in den Jahren 1341,
1342, 1344 und 1347 die Problematik mit unterschiedlichen Ansitzen und in differieren-
der Wertung diskutiert hatten, die Gegner des Palamas dabei inbesondere in dem Me-
tropoliten I6séph von Ganos und dem Historiker Niképhoros Grégoras ihre Sprecher
hatten, sollte durch die im Mai 1351 abgehaltene Blachernen-Synode eine Losung her-
beigefithrt werden: unter dem Vorsitz von Kaiser Ioannés VI. Kantakuzénos wurde der
Palamismus zur offiziellen Lehre der byzantinischen Kirche erklirt, seine Gegner aber
allesamt verurteilt; der grol3e Abschlutomos, das eigentliche Manifest des palamitischen
Sieges, diirfte von Philotheos Kokkinos, dem damaligen Metropoliten von Heérakleia,
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verfalt worden sein, der kaum zwei Jahre spéter neuer Patriarch von Konstantinupolis
wurde®".

Die in der Mitte des 14. Jahrhunderts in Ostthrakien einsetzende osmanische Land-
nahme und die damit einhergehende Islamisierung weiter Landstriche, die Raub- und
Beuteziige der (faz7 und die in groBem Stile betriebene Umwandlung von Kirchen in
Moscheen zerstorten die bisherige byzantinische Kirchenstruktur. Osmanische Quellen
sprechen fir diese Zeit von Massenbekehrungen, wobei mitunter bis zu 1.000 Christen
am Tag islamisiert worden sein sollen". Verwaiste Bistiimer wurden anderen Sitzen zur
epidosis ibergeben: im Sommer 1355 beispielsweise erhielt der Metropolit von Bizyé fir
einige Jahre den vakanten Sitz von Derkos zuerkannt™. Die notitia 20 vom ausgehenden
14. Jahrhundert verzeichnete in der Region bereits um ein Drittel weniger Metropolien;
neben Hérakleia sind dies nur noch Bizyé und Selymbria, Aproi und Garella. An sechster
Stelle ist dann Derkos genannt, das erst kurze Zeit vor dem September 1379 vom Erzbi-
stum zur Metropolis erhoben worden war®. An siebter und achter Stelle sind die Sitze
von Madytos und von Médeia aufgefiithrt; damit endet das Verzeichnis, die Metropolien
Rusion, Arkadiupolis, Kallipolis oder Hexamilion werden nicht mehr erwéhnt.

Die riicklautige Tendenz verstarkte sich noch in den kommenden Jahrzehnten; die
notitia 21, um die Mitte des 15. Jahrhunderts bald nach der osmanischen iroberung des
Byzantinischen Reiches niedergeschrieben, belegt einen abermaligen Riickgang der Me-
tropolien um die Hélfte. In Ostthrakien gab es damals neben Hérakleia (3. Rang unter
den Metropolien) lediglich noch die Sitze von Selymbria (46.), Médeia (50.) und Ganos
(62). Raidestos und Kallipolis waren dagegen zu Bistiimern zuriickgestuft und umrahm-
ten das nach wie vor bestehende Panion; an vierter Stelle unter den Bistiimern Ostthra-
kiens stand Peristasis, mit Myriophyton vereint, zuletzt folgten Metrai und Athyra. Die
Metropolien von Aproi, Bizyé, Garella und Madytos waren bereits ebenso verschwunden
wie die Bischofssitze von Chariupolis und von Tzurulon®*.

IT. MONCHTUM UND KLOSTER

Die Informationen zu Monchtum und Kléstern in Ostthrakien liefen sich ob ihrer
Fille ohne weiteres in einer eigenen Monographie niederlegen, was aber an dieser Stelle
kaum sinnvoll erscheint und naheliegenderweise auch nicht beabsichtigt ist; im folgenden
sollen vielmehr nur einige besonders wichtige Phanomene Erwahnung finden. Von der
Mitte des vierten Jahrhunderts an wurde Konstantinupolis samt seinem ndheren Um-
land zu einem beliebten Anziehungspunkt von Asketen und Eremiten aus den Ostpro-
vinzen des Reiches, die hier ein ,,Neues Jerusalem™ suchten; diese waren etwa ein Jahr-
hundert lang tiiberwiegend dem Erzbischof von Alexandreia verbunden und standen in
Opposition zur hoheren Geistlichkeit der Reichshauptstadt. Sie besallen in allen gesell-
schaftlichen Schichten Anhénger, da man sie allgemein als die Garanten der Rechtglau-
bigkeit ansah; besonders die hauptstadtischen Bischofe Ioannés Chrysostomos und Ne-
storios erfuhren durch diese Personen mancherlei Ungemach®”.
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Im Jahre 382 wurde in Konstantinupolis nahe dem Xeérolophos als das élteste Kloster
der Stadt die moneé tu Dalmatu gegrindet, dies durch einen Syrer namens Isaak, der ei-
nige Jahre zuvor (unter Kaiser Valens, 364-78) an den Bosporos gekommen war und die
Anlage auf einem Geldnde errichtete, das von dem spéateren Konsul Saturninus zur Ver-
figung gestellt worden war. Benannt nach seinem zweiten Abt (406-38), wurde das
Kloster teilweise irrtiimlich mit dem 339 verstorbenen Flavius Julius Dalmatus in Ver-
bindung gebracht, einem Neffen von Kaiser Konstantin dem Groffen®".

Geringfiigig spater durfte der heilige Hypatios von Ruphinianai, der nach einer wohl-
behiiteten Kindheit einige Jahre als Schathirt in Thrakien gelebt hatte, gemeinsam mit
dem Asketen Ionas, der sich sehr fir die Verbreitung des Christentums in Thrakien ein-
gesetzt hatte, das befestigte Kloster von — Halmyrissos begriindet haben; da die Region
damals aber von den Einfallen verschiedener Barbarenvolker in Mitleidenschaft gezogen
wurde, siedelte sich der Heilige bereits um 400 auf der kleinasiatischen Seite des Bospo-
ros in — Ruphinianai (715 13) an®".

Im Jahre 391 wurde auf dem Hebdomon die Kirche des Ioannés Prodromos erbaut,
dazu bestimmt, die gerade nach Thrakien gebrachte Kopfreliquie des Heiligen aufzuneh-
men; zum Festtag des Heiligen wurden alljahrlich von Konstantinupolis aus Prozessio-
nen durchgefiihrt. Noch vor dem Jahre 400 wurde dann in der Nachbarschaft der Kirche
eine weitere Anlage erbaut, die I6annés Theologos geweiht war; im ersten Jahrzehnt des
fiinften Jahrhunderts entstand auf dem Hebdomon eine Kirche H. Samuél, die dazu
bestimmt war, die im Jahre 406 tiberfiihrten und zunéchst in der Hagia Sophia aufbe-
wahrten Reliquien dieses Propheten aufzunehmen®™.

Eine zweite Klosteranlage in Konstantinupolis entstand erst um 420 mit der mone
ton Akoimeton, die der syrische Archimandrit Alexandros ins Leben rief; des Messalianis-
mus angeklagt, muf3te er die Stadt schon wenig spéter wieder verlassen, um am asiati-
schen Ufer des Bosporos ein neues Kloster zu grinden®. Bald darauf dirfte dann die
moné tu Diu entstanden sein, ebenfalls eine syrische Grindung, der Theodoros Studités
sogar den Ruhm zubilligte, das alteste Kloster der Stadt zu sein®™.

Im Einzugsbereich von Konstantinupolis lassen sich wenigstens 27 Altenheime
(gerokomeia, gerotropheia) und 28 Fremdenunterkiinfte (xendnes, xenodocheia) nachweisen;
viele dieser zu einem erheblichen Teil von Monchen betriebenen Einrichtungen sind
schwer zu lokalisieren, nicht immer ist klar, ob sie sich in der Hauptstadt selbst oder im
thrakischen Umland befunden haben. Auch das Datum ihrer Griindung ist in einigen
IFdllen ungewil3, in anderen ist die Zuweisung in die mittel- oder sogar in die spétbyzan-
tinische Zeit eindeutig. Das Altenheim fa Dexiokratus am Goldenen Horn hat aber sicher-
lich schon unter Kaiser Theodosios I1. (408-50) bestanden, die Grindung der Anlage ta
Psamatha wird sogar der Kaiserin Helena zugeschrieben, auch wenn diese Angabe legen-
déar sein diirfte™.

Die Kirche des heiligen Erzengels Michaél im heutigen Kurucesme wurde erstmals
um 440 von dem Kirchenhistoriker S6zomenos erwéhnt und hier als ein Bau des Kaisers
Konstantin beschrieben, was aber moglicherweise eine Legende ist. Iiine ebenfalls dem
heiligen Erzengel Michaél geweihte Kirche in Sosthenion, heute Istinye wenige Kilometer
nordlich von Bebek, wird ab dem sechsten Jahrhundert in verschiedenen Quellen er-
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wahnt, hier ebenfalls als Bauwerk des Konstantin ausgewiesen. Beide Anlagen wurden
zu spaterer Zeit als Kloster gefithrt und zéhlten zu den bedeutendsten Sakralbauten im
Hinterland der byzantinischen Reichshauptstadt.

Im dritten Viertel des fiinften Jahrhunderts, unter Kaiser Leon 1 (457-74) und Pa-
triarch Gennadios I. von Konstantinupolis (458-71), lebte die als Heilige verehrte Elisa-
beth in Ostthrakien. Sie wurde in Abydénoi (— Thrakokréng) nahe bei Herakleia gebo-
ren; viele ihrer Taten sind mit der Provinzhauptstadt und mit Konstantinupolis verbun-
den. Auf dem Hebdomon soll sie mit einem Drachen gekiampft haben; das Motiv ist
bereits im zehnten Jahrhundert nachgewiesen und scheint von ihrer Vita in die bertthm-
te Vita des heiligen Georgios gewandert zu sein®?.

Etwa zur gleichen Zeit lebte der syrischstammige Stylit Daniél auf seiner Saule in
Anaplus; nachdem er Symeon den Alteren in Qal’at Sem’an besucht hatte, brach er in
Richtung Hauptstadt auf, ungefiahr 460 bestieg er seine Saule in Sosthenion. Er predig-
te unter den Kaisern Leon 1. und Leon 11., Basiliskos und Zénon; im Jahre 493 ist er in
den Anfangen der Regierung von Kaiser Anastasios 1. (491-518) verstorben. Schon unter
Leon I. hatte er auch eine politische Funktion inne, so ist er wiederholt als Ratgeber
ausgewiesen’™.

Im ausgehenden fiinften Jahrhundert existierte in — Neapolis am Bosporos ein Ar-
menhaus (ptochotropheion); der dortige Leiter Euphémios wurde im Jahre 489 zum Pa-
triarchen von Konstantinupolis bestellt. Wenigstens zwei weitere Anlagen dieser Art sind
aus der mittelbyzantinischen Zeit bekannt, die eine im Gebiet von Elaia gelegen, die
andere, unter Kaiser Michaéel IV. (1034-41) gegriindet, an einem nicht néher zu bestim-
menden Ort im Innern von Konstantinupolig®™:.

Ende des funften Jahrhunderts durfte unter anderem das Kloster ton Abramiton in
— Triton unweit der Reichshauptstadt begrindet worden sein, in dem spéter eine be-
rihmte Acheiropoiétos-lkone der Theotokos verwahrt wurde. Die Zahl der Monche hat-
te im fiinften und sechsten Jahrhundert stark zugenommen, im sechsten Jahrhundert
lassen sich dann im Einzugsgebiet der Reichshauptstadt bereits 92 Kloster nachweisen,
von denen viele freilich nach dem siebten Jahrhundert nicht mehr belegbar sind®™’; als
Beispiele seien die moné tuw Prodromu en t0 Kalo Agro in Buytikdere, die mone tu hagiu
Andrew plesion tu Stylu in Sosthenion, beide am Bosporos gelegen, oder das Kloster
Maroniu in Sykai genannt. Auf dem vierten oikumenischen Konzil von Chalkédon 451
waren bereits verschiedene Kanones erlassen worden, um die Lebensweise der Monche
zu organisieren (kanones 3-8.16.23f), aber auch ihre Rechte und Pflichten zu definieren
und sie rechtlich in die Kirche zu integrieren; diese Gedanken wurden von Kaiser Justi-
nian I. aufgegriffen und durch Gesetze vertieft: so legte man nun unter anderem gegen
das Wandermonchtum die stabilitas loct fest und verfiugte die Unterstellung der Kloster
unter den Ortsbischof, der auch jeder Klosterneugrindung zustimmen mulflte; das freie
Eremitentum wurde de facto, wenn auch nur fiur geraume Zeit, abgeschafft, da die Zahl
der Hesychasten beschréankt bleiben misse, ihre jeweilige Behausung zudem innerhalb
der Klosterumfriedung zu liegen habe®.

Zu dieser Zeit, im spiten fiinften und im sechsten Jahrhundert, lassen sich in
Konstantinupolis und der niaheren Umgebung verschiedene Nationalkloster auffinden,
darunter das von Syrern bewohnte Kloster — H. Mamas (1) im Gebiet des heutigen
Begiktas™’. Ab dem sechsten Jahrhundert entstanden im o6stlichen Thrakien zahlreiche
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Hohlenkloster; prachtvolle Anlagen dieser Art befinden sich heute noch in der Nahe von
Bizye und bei — Koyva (diese ist vielleicht erst spiter entstanden), in Incegiz wurden
genau wie bei Médeia gleich zwei Hohlenkloster auf engstem Raume angelegt, in —
Apartos 16 Kilometer ostlich von Bizye gibt es sogar vier Hohlenkirchen. In — Schiza
nordlich der Lagune von Région, tiirkisch Yarimburgaz, wurde die Kirche in einer grof3en
Hohle angelegt, die schon seit der Steinzeit bewohnt war.

Im sechsten Jahrhundert ist in Apameia nordwestlich des Hebdomon durch eine
Inschrift ein Waisenhaus belegt. Die Leprastation des Hosios Zotikos in — Hierion am

soldenen Horn, die nach den Patria Konstantinupoleds unter Kaiser Justin I1. (565-78)
errichtet worden sein soll, diirfte deutlich élter sein und bereits in den Tagen des Kaisers
Konstantios angelegt worden sein; sie wurde in mittelbyzantinischer Zeit mehrfach er-
weitert, ging aber zur Zeit der Lateinerherrschaft unter. Spatestens unter Kaiser Justin
II. war die Anlage verwaltungsmafig (kaum raumlich!) mit dem Waisenhaus H. Paulos
verbunden®™; um das Jahr 1200 gab es in ihrer Nihe ein Kloster H. Ananias, benannt
nach einem der 72 Apostel Jesu von Nazareth®™.

Der bedeutendste Theologe des siebten Jahrhunderts war zweifelsfrei der um 580
geborene Maximos Homologétés, der um 613/14 das Monchsgewand nahm. Als strenger
Verteidiger der chalkédonensischen Orthodoxie kimpfte er gegen den Monotheletismus,
der von Kaiser Konstans II. gefordert wurde. Im Jahre 655 wurde er darum in die Ver-
bannung nach Bizye geschickt, wo er aber nicht aufhorte, fir seine Uberzeugung einzu-
treten. Nach einer Disputation ebendort wurde er nach — Reésion in das Kloster H.
Theodoros iiberfiithrt, wo ihm fiir die Anerkennung des kaiserlichen Typos von 648 eine
ehrenvolle Position in der Hauptstadt in Aussicht gestellt wurde. Nach seiner Ablehnung
mulite er ein verschirftes lixil in Seélymbria erdulden, horte aber auch dort nicht auf,
neue Anhanger fiir seine Lehre zu gewinnen. Nach erneutem Exil in — Perberis (715 6)
und in — Schemarum wurde er schlielich 662 nach Konstantinupolis gebracht, wo er
verstimmelt und verbannt wurde. AnschlieBend wurde er in das im ostlichen Pontos,
moglicherweise auch im Grenzgebiet zu Georgien gelegene Lazika deportiert, wo er noch
im gleichen Jahr verstarb®'.

Durch den Kanon 41 der Synode in trullo wurden die Bestimmungen tiber das Kre-
mitentum weiter abgerundet, die Asketen dadurch noch stiarker beschriankt (zuvor drei-
jahriger Probeaufenthalt in einem Kloster); die Synode wies auch mit dem Verbot alle-
gorischer Darstellungen Jesu Christi (Lamm Gottes) auf die bald darauf eintretende Zeit
des Bilderstreites hin®?. In der ersten Phase dieser Auseinandersetzung, zwischen 726
und 787, erlebte das Eremitentum infolge der Nachstellungen, denen die Monche und
Nonnen im allgemeinen ausgesetzt waren, bereits wieder einen Auftrieb®. Wenn auch
die Ausfihrungen des Theophanés Homologétés iiber die zahlreichen Geistlichen, Monche
und Laien, die das Martyrium hétten erleiden miissen, fraglos iibertrieben sind, so hat
es doch unbezweifelbar Blutzeugen gegeben. Im Jahre 761/62 wurde der Monch Andreas
Kalybités als das erste namentlich bekannte Opfer der Verfolgungen unter Kaiser Kon-
stantin V. bei H. Mamas (1) hingerichtet, moglicherweise gemeinsam mit einem Petros
von Blachernai®. In der zweiten Phase des Bilderstreites, die im Jahre 815 unter der
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Herrschaft von Kaiser Leon V. (813-20) einsetzte, lassen sich deutlich weniger Martyrer
nachweisen; der Widerstand gegen die Bilderfeinde wurde zu dieser Zeit mehr von Bi-
schofen denn von den Monchen getragen®. Gleichwohl wurde der heilige Hilarion fiir
sechs Monate in das ikonoklastische Kloster tu Phoneds kata ton Stenon am Bosporos
verbannt. Nikolaos Studités, der damals als Bilderfreund ebenfalls der Verfolgung aus-
gesetzt war, soll sich geraume Zeit iiber in — Phirmupolis versteckt haben, bis daf} die
Kontroverse im Jahre 843 endgiiltig im Sinne der Ikonodulen gelost wurde und er wieder
auftreten konnte. Zu dieser Zeit soll der aus Lesbos stammende, im Jahre 844 verstorbe-
ne Symeon iiber mehrere Jahre hinweg als Stylit in — Pégai am Goldenen Horn gelebt
haben. Nach dem Tode des Kaisers Theophilos 842, so heil3t es, habe er Gespréiche mit
Kaiserin Theodora gefiihrt, die ihn davon abbringen konnte, ihren Gemahl zu verurteilen.
843 sollder Heilige an der Ernennung des Methodios zum Patriarchen von Konstantinupolis
beteiligt gewesen sein®. Unter der Herrschaft des Theophilos (829-42) griindete Kaise-
rin Theodora ein Kloster H. Panteleemon in — Armamentaraias beim heutigen Haskoy
am Goldenen Horn. Das unter Kaiserin Eiréné (797-802) gegriindete Kloster ta Pikridiu,
gleichfalls am Goldenen Horn gelegen, ist erstmals 843 als Verbannungsort belegt, wur-
de aber auch spiiter in dieser Kigenschaft genutzt™".

Nach der Absetzung des Patriarchen Ignatios 858 soll sich Nikolaos Studités fiir etwa
sieben Jahre nach Hexamilion zurtickgezogen haben; hier wurde er vom heiligen Euare-
stos von Konstantinupolis, dem Griinder des Klosters tu Kokorobiu, besucht®®. Im spéaten
neunten Jahrhundert lebte die armenischstaimmige Maria die Jiingere fiir geraume Zeit
in Bizye, um 903 soll sie gestorben sein. Die als Heilige verehrte Ifrau, die im Gebiet
zwischen Médeia, Arkadiupolis, Raidestos und Konstantinupolis wirkte, war verheiratet
und hatte zudem vier Kinder, ein Familienstatus, der den Bischof von Bizyé an der
Berechtigung der Verehrung zweifeln liel. Ungeachtet dessen errichtete ihr Gatte
Niképhoros, inspiriert durch posthume Wunder, ihr zu Ehren eine Kapelle, dies gegen
den Widerstand der lokalen Geistlichkeit. Ihre Vita durfte um das Jahr 1025 geschrieben
worden sein™. Von niedererem sozialem Rang war die heilige Thomais, die zwischen 947
und 951 gestorben sein diirfte; sie war ebenfalls verheiratet und hatte unter ihrem ge-
walttatigen Mann sehr zu leiden. Die beiden erhaltenen Viten, die eine undatiert, die
andere schon aus der Mitte des zehnten Jahrhunderts, berichten von ihrem Leben in der
Bosporos-Region, bevor sie ihr Wirken in Konstantinupolis und der ndheren Umgebung
(Hebdomon) entfaltete. In spéatbyzantinischer Zeit wurde ihr Kult in der Hauptstadt
recht popular™. Im gleichen Jahrhundert lebte auch die heilige Paraskeué von Epibatai;
sie starb im Alter von 27 Jahren in — Kallikrateia. Um 1230 wurden ihre Reliquien von
ihrem fritheren Aufbewahrungsort in der Kirche H. Apostoloi in Epibatai nach Tarnovo
iberfiihrt™'. Der zu spéiterer Zeit ebenfalls als Heiliger verehrte Bischof Euthymios von
Madytos starb zwischen 989 und 996; im westlichen Ostthrakien sehr beliebt, wurden
ihm mehrere Kloster in seiner Heimatstadt und auf dem Ganosberg geweiht™”?.

Im zehnten Jahrhundert erlebte das Monchtum in Byzanz, unter anderem im weite-
ren Einzugsgebiet von Konstantinupolis, eine neue Bliite, viele Menschen traten zu
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dieser Zeit in die Kloster ein, es kam zu zahlreichen Neugrindungen und zu teils be-
trachtlichen Schenkungen. Vor diesem Hintergrund wurden zum Ende des Jahrhunderts,
unter Kaiser Niképhoros I1. Phokas, Klosterneugrindungen iiberhaupt verboten, doch
waren diese Bestimmungen nicht durchfithrbar und sind darum bereits von Kaiser Ba-
sileios 11. wieder aufgehoben worden™?. Auch auf dem Ganos, dem heutigen Isiklar Dagi,
lassen sich ab dem zehnten Jahrhundert vermehrt Klosteranlagen nachweisen; in der
Region, in der bereits der heilige Nikon im dritten Jahrhundert das Monchsgewand
empfangen haben soll, entwickelte sich in der Folge ein derart reiches monastisches Le-
ben, daf} auf sie die bereits in der Antike belegte Bezeichnung Hieron Oros nun auch in
ihrer christlichen Bedeutung angewendet werden konnte. Die einzelnen Gemeinden stan-
den unter der Leitung eines Protos. Im elften Jahrhundert wurden wiederholt auf kai-
serliches Geheif3 jakobitische Geistliche hierhin in das Exil geschickt.

Patriarch Sisinios 11. (996-98) annulierte in einem tomos die vormaligen Vergaben
von Klostern an Laien, die mit ihren Finanzen fiir die Restaurierung der Anlagen sorgen
sollten, sich aber haufig genug nur personlich bereicherten. Diese Gewohnheit hatte seit
dem Ende des Bilderstreites stark zugenommen. Die Kloster sollten stattdessen der
Hagia Sophia unterstehen™, eine Vorschrift, die auch verschiedene Anlagen in Ostthra-
kien betroffen haben durfte. Patriarch Sergios I1. (1001-19) bemiihte sich 1016 um eine
Prizisierung der MaBlnahme™ . Im Jahre 1025 wurde Alexios Studités neuer Patriarch
von Konstantinupolis, nachdem er zuvor hegumenos der bereits in der Mitte des fiinften
Jahrhunderts begriindeten mone tu Prodromu en tois Studiu gewesen war, einer Anlage,
die seit dem neunten Jahrhundert zu den bedeutungsvollsten Klostern der byzantini-
schen Reichshauptstadt gehorte. Er versuchte ebenfalls, die Unabhangigkeit der Kleriker
und Moénche zu fordern und verkiindete deshalb in den Jahren 1027 und 1028 mehrere
Erlasse zur Eindimmung des Charistikariats™.

Im Sommer 1049 wurde in der unmittelbaren Nahe von Konstantinupolis das be-
rithmte Kloster der Theotokos Euergetis begrindet. Neben verschiedenen anderen sozi-
alen Einrichtungen gab es im Byzantinischen Reich auch Kinderkrippen (brephotropheia);
eine solche ist im elften Jahrhundert in Neapolis am Bosporos belegt™”. Im Jahre 1077
grindete der Geschichtsschreiber Michaél Attaleiatés in Konstantinupolis das Christus-
kloster tu Panoiktirmonos, dem auch ein Armenhaus (ptochotropheion) in Raidestos an-
geschlossen war™; im gleichen Jahr wurde nur drei Kilometer siidlich von — Kumbaon
ein bauinschriftlich belegtes Kloster — H. Anna (1) errichtet. Auch unter der 1081 ein-
setzenden komnénischen Kaiserdynastie wurden zahlreiche Klosteranlagen begriindet,
teils in der Hauptstadt selber, teils im weiteren Umland.

Im Oktober 1136 wurde das Typikon fiir das Pantokrator-Kloster in Konstan-
tinupolis erlassen, das wegen der Beschreibung seines Hospitales eine grofle Bedeutung
besitzt; neben der genauen Regelung von Einzelheiten der liturgischen Gestaltung, des
taglichen Lebens und anderem wurden hier die Besitzungen der Anlage aufgezihlt, die
sich zu einem erheblichen Teil in Ostthrakien befanden™. Nur wenige Jahre spéter, der
Bauinschrift nach 1140, lie} Kaiser I6annés I1. Komnénos nahe bei — Amygdalia (1) im
Siudosten von Ainos das Kloster tés Panagias tes Skalotes errichten, das auf einem Plateau
gelegen, teilweise in den Fels hineingearbeitet wurde.

% DoLGER, Reg. 699.772. Kopgr, Lebensraum 110f.

" GrUMEL, Reg. 809.

5 GRUMEL, Reg. 821.

W6 Brek, Geschichte 134f. Fiekir, Erlasse. GRUMEL, Reg. 833.835.

™7 Vita s. Cyrilli Phileotae 309. Janix, Tglises 569.

8 GauTiER, Diataxis. Byz. Mon. Found. Doc. 326-76. TsoLakis, Michael Attaleiates 9f.
" DoLcer, Reg. 1311. Typ. Pantokr. Byz. Mon. Found. Doc. 725-81.



Monchtum und Kloster 189

Kaiser Manuél I. Komnénos (1143-80) errichtete am nordlichen Abschnitt des Bo-
sporos das Kloster Michael tes Kataskepes, das den tugendhaftesten Monchen seiner Zeit
vorbehalten war, die hier durch kaiserliche Gelder versorgt wurden, um sich ganz dem
Gebet widmen zu konnen™". Der hier beheimatete Nikolaos Kataskepénos schrieb noch
in der ersten Hilfte des Jahrhunderts die Vita des 1110 verstorbenen Kyrillos von Philea,
eines weitgereisten Heiligen, der in dem Kloster tu Sotéros seiner Heimatstadt das Monchs-
gewand empfangen hatte™'. Durch eine Bauinschrift belegt ist die im Jahr 1150 errich-
tete mone tu hagiv Mokiu in — Saphras, wenige Kilometer nordostlich von Région. Das
Typikon des 1152 durch den sebastokrator Isaak Komnénos gegrindeten Klosters der
Theotokos Kosmosoteira unweit von Béra weist mehrere Besitzungen im Hinterland von
Ainos, im Grenzgebiet der thrakischen Provinzen Europé und Rodopé, auf, darunter die
Ortschaft — Sagudaus und die Festung Tzympé auf’ der Halbinsel Chersones. Dem Klo-
ster war ein Hospital angegliedert™?. Grundsitzlich hatte sich das Klostergut im zwolften
Jahrhundert erheblich ausgeweitet, im Jahre 1157 gewédhrte der Kaiser einigen Klostern
in der Nihe der Hauptstadt eine Besitzgarantie™?.

Im gleichen Jahr gab es in Raidestos ein lateinisches Kloster St. Georgius, das von
den Venezianern betreut wurde. In Konstantinupolis hatte es schon frither lateinische
Gotteshauser gegeben, die amalfitanischen Kirchen Sanctus Salvator und Sancta Maria
de Latina existierten bereits in den sechziger Jahren des elften Jahrhunderts, die Kirche
St. Nicolas der Pisaner ist 1112 bezeugt: die Hospitaliter bekam ebentfalls unter Manuél
1. in der Stadt eine Bleibe, die Orden der Templer, der Franziskaner und der Dominika-
ner errichteten aber erst in der Folge des Vierten Kreuzzuges, in den ersten Dezennien
des 13. Jahrhunderts, ihre Klosteranlagen™. Der systematische Raub von Reliquien,
den die Lateiner in den knapp sechzig Jahren ihrer Herrschaft am Bosporos betrieben,
wurde iiber das damals von ihnen in Besitz genommene Pantokrator-Kloster abgewik-
kelt. In spatbyzantinischer Zeit lassen sich zahlreiche lateinische Kirchen auf der nord-
lichen Seite des Goldenen Hornes nachweisen, auch Klosteranlagen sind hier belegt:
bereits 1233 diirfte die Dominikanerkirche St. Paulus in Pera bestanden haben, 1292 ist
ein Kloster der Franziskaner in Galata bezeugt™.

Patriarch Arsenios Autoreianos (1254-60, 1261-64), der Kaiser Michaél VIII. Anfang
1262 nach der Blendung von Ioannés 1V. Laskaris mit dem Bann belegt hatte, wandte
sich auch energisch gegen die Einmischung von Laien in die Verwaltung von Kléstern,
erinnerte die Bischofe an ihre Predigtpflicht und sprach sich gegen die damals noch be-
stehenden Doppelkloster aus™". Das in seiner zweiten Amtsperiode angefertigte Typikon
des Lips-Klosters zu Konstantinupolis bezeugt mit Ennakosia, Kalon Neron und —
Plakos einige Besitzungen im thrakischen Hinterland der Reichshauptstadt.

In den spaten siebziger Jahren des 13. Jahrhunderts kam der Ménch Athanasios, der
spéatere Patriarch von Konstantinupolis (1289-93, 1303-10), auf den Ganos; er ver-
sammelte in der wohl von ihm gegriindeten Nea Moné zahlreiche Schiiler um sich und
lieferte sich mit dem Bischof der Stadt Ganos heftige Streitereien, gehorte letzterer doch
zu den Befturwortern der Unionspolitik von Kaiser Michagl VIII. Palaiologos. Zur Zeit
seiner beiden Amtsperioden als Patriarch setzte sich Athanasios tatkriftig fiir die vielen
Flichtlinge aus Kleinasien ein, die aus Furcht vor den Tirken in die Reichshauptstadt
gekommen waren: neben mehreren Spendenaufrufen und Anstrengungen fiir eine besse-
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re Marktkontrolle organisierte er beispielsweise personlich Armenkiichen™”. Nachdem
Kaiser Michagl VIII. ungefihr im Jahre 1278 dem melkitischen Patriarchen Athanasios
1I. von Alexandreia (1276-1308) zum Dank fiir dessen Unterstiitzung der Unionspolitik
zwei Kloster iibergeben hatte, das Michaelion in Sosthenion und die moneé tu Megalu Agru,
war Athanasios I. bemiiht, diese MaBnahme wieder riickgéangig zu machen; es gelang ihm,
seinem Namensvetter die Kloster zu entziehen und ihn dazu zu bewegen, sich fiir einige
Zeit nach Rodos zurtickzuziehen. Nach der Absetzung von Athanasios I. erhielt der
Agypter dann im Jahre 1295 das Kloster Christu tu Euergetu; nach der Riickkehr seines
Widersachers auf den Patriarchenthron wuchs der Widerstand gegen ihn aber derartig
an, dafl sich Athanasios II. schlieBlich im Jahre 1308 ganz aus der Region zuriick-
Z0g718.

Zu den bedeutenderen Klosteranlagen, die es an der Wende vom 13. zum 14. Jahr-
hundert an der Propontiskiiste des zentralen Ostthrakiens gab, zahlten die Nea Moné von
Raidestos und die schon unter Kaiser Manuél 1. Komnénos begriindete moné tu Sateros
in Selymbria.

Unter den zahlreichen Kleinklostern, die sich noch unmittelbar vor dem Beginn der
osmanischen Expansion im Eingangsbereich der thrakischen Chersones befanden, seien
beispielhaft die Anlagen der Theotokos Pachniotissa und die der Panagia erwahnt, die
beide in der naheren Umgebung von Hexamilion lagen. Aus dieser Zeit, aus der ersten
Hilfte des 14. Jahrhunderts, sind verschiedene Besitzverzeichnisse von Klostern iiber-
liefert; so wurden 1334 die Besitzungen des Klosters Theotokos Zoodochos in — Péegé bei
Konstantinupolis aufgezeichnet, das von diesem Zeitpunkt an der Megisté Laura auf
dem Berge Athos gehoren sollte, 1342 (1344) wurden die Besitzungen des Klosters der
H. Anargyrov Kosmas kai Damianos in Kosmidion von Kaiser Ioannés V. Palaiologos
bestitigt™”. Beide Anlagen besallen ausgedehnte Léandereien im ostlichen Thrakien. Ein
Chrysobull aus dem Jahre 1356, in dem I6annés V. Palaiologos und Matthaios
Kantakuzénos die Besitzungen des Klosters Batopediu auf dem Berge Athos bestétigen,
ist der erste sichere Beleg fiir das Theotokos-Kloster tu Mauru Molu im heutigen Karatasg
am Bosporos.

Ungeachtet der fortschreitenden osmanischen Expansion und der damit einher-
gehenden Unsicherheiten wurde Konstantinupolis auch in spatbyzantinischer Zeit noch
von zahlreichen Pilgern besucht; eine besondere Stellung unter ihnen nahmen die Russen
ein, die auch mehrere Beschreibungen hinterliefen. Aus diesen Texten geht unter ande-
rem hervor, dafl das Kloster der Anargyroi Kosmas und Damianos in Kosmidion noch
1349/50 und sogar 1424/34 im Besichtigungsprogramm der Reisenden enthalten war™’.
Zu dieser Zeit gab es auch im westlichen Ostthrakien noch verschiedene intakte Kloster,
als ein Beispiel sei die mone ton hagion Theodoron bei Kissos genannt.

Zahlreiche erst in nachbyzantinischer Zeit belegte Kirchen und Kloster lassen sich
tiber den Hatt-i Serif von Giilhane in die byzantinische Zeit zuriickdatieren, hatte doch
erst dieses am 3. November 1839 von Sultan Abdul-Mecid I. verkiindete Dokument den
Christen die freie Wahl von Platzen fir ihre Sakralbauten zugestanden. Von geringen
Ausnahmen abgesehen, hatten simtliche vor diesem Datum belegten Kirchen zuminde-
stens einen mittelalterlichen Vorgingerbau™'.

Im spaten 19. Jahrhundert waren in Ostthrakien noch mehr als 300 Hagiasmata
belegt. die aber nach der Vertreibung der Griechen aus der Region zum tiberwiegenden
Teil verschwunden oder in Vergessenheit geraten sind. Viele dieser Quellen diirften als
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Heiligttimer ein hohes Alter besessen haben, zu einem guten Teil werden sie sich iiber die
Jahrhunderte der osmanischen Herrschaft hinaus bis in die byzantinische Zeit zuriick-
fihren lassen. Ein hoher Anteil der Hagiasmata diirfte einst mit Kirchen oder Klostern
in Verbindung gestanden sein, wenn sich auch heute tiber die bloBen Toponyme hinaus
keinerlei weiterfithrende Aussagen iiber die Geschichte oder den Baubestand der einzel-
nen Anlagen treffen lassen. Auffallig mutet freilich an, dal} unter der hohen Zahl der
belegten Heilquellen nur eine einzige, ein Hagiasma in Kastanies, dem Apostel Andreas
geweiht war™; das Wirken des Heiligen, der das Christentum nach Ostthrakien gebracht
haben soll, findet in diesem Zusammenhang also keinerlei Niederschlag, ein weiterer
Beleg dafiir, dal} die Verehrung des Apostels in der Region, gemessen an der des heiligen
seorgios oder der der heiligen Paraskeug, nicht tiberméBig stark gewesen ist.

2 Vgl. STAMULE-SARANTE, Hagiasmata 234f.



L. DIE VERKEHRSVERBINDUNGEN

I. DIE STRASSEN

1. VORBEMERKUNGEN

Bereits in der Romerzeit wurde das ostliche Thrakien von drei tiberregionalen Stra-
Benziigen durchquert und erschlossen; es handelt sich dabei 1. um die Ausldufer jener
Stralle, die, von Belgrad | Singidunum ausgehend, entlang der Donau bis zu deren Ein-
miindung in das Schwarze Meer fiithrte, um dann in siidlicher Richtung mehr oder weni-
ger parallel zur Kiiste bis an den Bosporos zu gelangen, 2. die Heerstralle (via militaris;
auf griechisch basiliké hodos) oder Via Traiana, die, gleichfalls in Belgrad ihren Anfang
nehmend, von Adrianupolis aus das zentrale Ostthrakien erschlof3, um tber Arkadiupo-
lis, Druzipara und Tzurulon an die Kiiste der Propontis zu fithren, und 3. die Via Egna-
tia, die als die bedeutende West — Ost-Achse die Balkanhalbinsel von Dyrrachion an der
Adria tiber Thessaloniké bis nach Konstantinupolis durchquerte™. Wihrend die erster-
wahnte Stralle aber im Mittelalter nur noch wenig genutzt wurde, blieben die beiden
nachgenannten Verbindungswege das gesamte byzantinische Jahrtausend hindurch und
auch iiber die Jahrhunderte der osmanischen Herrschaftsperiode hinweg bis in die Ge-
genwart von zentraler Bedeutung. Ungeachtet ihrer durchgehenden Benutzung aber sind
vereinzelte Korrekturen im Strallenverlauf nicht auszuschlieBen, auch wenn sich diese
nur in den seltensten Féllen, beispielsweise in der Umgebung der Ortschaften Aproi und
Rusion oder in bezug auf die tiberregionale Anbindung der Provinzhauptstadt Herakleia,
auch dokumentieren lassen. Details der Straenfithrung treten kaum je aus den Quellen-
schriften hervor, archéologische Hinterlassenschaften sind im Vergleich zu anderen Re-
gionen der Balkanhalbinsel daullerst selten, die im Donaubereich oder dem westlichen
Haimos so zahlreich erhaltenen Meilensteine etwa sind in Ostthrakien kaum nachzuwei-
sen. Die Hauptstrafen dirften verschiedentlich von Neben- und Seitenstrallen begleitet
gewesen sein, die keinerlei Dokumentation erfahren haben. Mitunter ergeben sich die
Straflenverbindungen auch lediglich aus den Geldndevorgaben, dies haufig genug vor dem
Hintergrund, dafl Siedlungen, denen eine gewisse Bedeutung zueigen war, sei diese nun
kirchlicher, militdrischer oder wirtschaftlicher Natur, in ein iiberregionales Strallenge-
flecht einbezogen gewesen sein miissen: so sind benachbarte Bischofssitze wie Niké und
Pamphilon, aber auch Rusion, Aphrodisias und Hexamilion ohne jeden Zweifel mitein-
ander in Verbindung gestanden™. In Anlehnung an das 1977 von Friedrich Hild verof-
fentlichte Schema™ werden die Strafien wie folgt eingeteilt: mit A sind die Verbindungen
von Nordwest nach Siidost bezeichnet, mit B die Verbindungen von Siidwest nach Nord-
ost, mit C die Verbindungen von West nach Ost, mit D schlieBlich die Verbindungswege

™ KoDER, Lebensraum 66-68. MILLER, Itineraria 493f. Zu den Strallen allgemein vgl. etwa CHEVALLIER,
Voies u. RecuLa Frer-Stosa (Hrsg.), Siedlung und Verkehr im Romischen Reich. Romerstrallen zwischen
Herrschaftssicherung und Landschaftsprigung. Bern 2004.

™t Vgl. hierzu die interessanten Uberlegungen von BELLaviA, Communication Routes.

™ F. HiLp, Das byzantinische Strallensystem in Kappadokien. VTIB 2. Wien 1977, 10.32 Fig. 1.
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von Nord nach Sid, die in zahlreichen Féllen das Gebiet der einstigen Provinz Europé
verlassen und weit in die angrenzenden thrakischen Provinzen hinausgreifen.

2. NORDWEST — SUDOST-VERBINDUNGEN (A)

Die bedeutendste Stralle, die Thrakien in nordwestlicher beziehungsweise in stidost-
licher Richtung durchquert, ist die sogenannte Heerstralle (via militaris), von den Grie-
chen basilike hodos genannt, von den Slaven carksi pat, von den Turken Stambul yol; sie
verbindet Mitteleuropa mit der byzantinischen Reichshauptstadt Konstantinupolis und,
von dort ausgehend, mit dem Vorderen Orient. Der Verlauf der Stralle, die hier A 1 ge-
nannt sein soll, ist bereits in dem in seiner finalen Form im ausgehenden dritten Jahr-
hundert entstandenen Itinerarium Antonini mit ihren mansiones verzeichnet, das Itine-
rarium Burdigalense aus dem Jahre 333 nennt dartiberhinaus die mutationes (Wechsel-
stationen der Pferde); weiterhin liefert die Tabula Peutingeriana, im Original im zweiten
Viertel des vierten nachchristlichen Jahrhunderts auf der Basis von élteren Quellen zu-
sammengestellt, sie betreffend verschiedene interessante Informationen™. Der Verlauf
dieses zentralen Verbindungsweges bis nach Adrianupolis wurde bereits vor einigen Jah-
ren von Peter Soustal beschrieben™. Von hier, der Hauptstadt der thrakischen Provinz
Haimimontos aus, fiithrte die Strafle in stidostlicher Richtung tiber Niké und Bulgaro-
phygon nach Arkadiupolis, der ersten grolleren Ansiedlung in der Provinz Europé. Am
jenseitigen Ortsausgang berichteten europiische Reisende noch in den Jahren 1762 und
1826 von zahlreichen groBlen Steinplatten, die aber bereits teilweise von Moos und Gras
iiberwachsen waren und heute nicht mehr in situ sind™. Weiter in siidostlicher Richtung
fuhrte die Stralle an der nur im ltinerarium Burdigalense genannten mutatio — Narco,
siidwestlich des heutigen Dorfes Evrensekiz zu vermuten, vorbei nach Druzipara, in eine
Stadt, in der in byzantinischer Zeit der hier ermordete heilige Alexandros eine tiberre-
gionale Verehrung erfahren hatte. Am siidwestlichen Ortsausgang befindet sich eine os-
manische Briicke, die bereits einen byzantinischen Vorlauferbau besal}, wie die hier
verwendeten Spolien offenbaren. Von Druzipara aus gelangte der Reisende weiter gen
Stdosten tiber die mutatio — Tipsos unweit der gro3en Briicke bei — Kirkgoz, wo man
die Régina tiberschritt, und dem Campus serenus nach Tzurulon, nicht ohne etwa zwei
Kilometer vor der Stadt eine fiinfbogige alte Briicke zu passieren, die den Corlu suyu,
den alten Xeérogypsos, iiberspannt. Die spétantiken Itinerarien fithren iibereinstimmend
von hier, moglicherweise tiber eine weitere Station namens — Beodizum beim heutigen
Dort Tiurkmenli, in dessen Néhe es noch Reste einer Briicke gibt, nach Herakleia, der
einstigen Hauptstadt der Provinz Europé. Nachdem diese aber bereits in der mittelby-
zantinischen Zeit ihre Bedeutung zugunsten des nur wenig westlich gelegenen Raidestos
einzubtien begann, diirfte die Streckenfithrung gedindert worden sein, die direkte An-
bindung ging damals verloren, die Heerstralle fithrte von nun an dem heutigen Verlauf
entsprechend nach Siidosten, um erst ostlich von — Palaia Hérakleia an das Ufer der
Propontis zu stollen™. Der weitere Verlauf der via militaris in Richtung Konstantinupolis
ist identisch mit dem der Via Egnatia und wird deshalb weiter unten in Zusammenhang
mit dieser behandelt. Die Heerstralle wurde bereits im ausgehenden sechsten Jahrhun-
dert von den Awaren genutzt, spiter, im elften und zwolften Jahrhundert, war sie die
klassische Anreiseroute der Kreuzritter, nach 1204 der Aufmarschweg der Lateiner, um
nach Adrianupolis und in das obere Tal des Hebros zu gelangen. In osmanischer Zeit

26 AvramEiA, Land and Sea Communications 63f. T[B 6, 132-34. Zu den Quellen CHEVALLIER, Voies
23-33. J. Buriax, Itinerare. I1. Imperium Romanum. DNP 5 (1998) 1179-82.

=T TIB 6, 132-34. Vgl. auch Jirkcek, Heerstralle 10-48.

28 JireCEK, Heerstralle 48. MILLER, Itineraria 538.

2 HocHsTETTER, Rumelien 193. Porovic, Via Traiana 74.
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wurde sie zum iiblichen Weg der européischen Gesandten, die tiber den Balkan zur Hohen
Pforte gelangen wollten. Die Reisegeschwindigkeit wird in den Quellen unterschiedlich
angegeben, so lie sich die Strecke von Adrianupolis nach Konstantinupolis nach Proko-
pios von Kaisareia im sechsten Jahrhundert in fiinf Tagen zuriicklegen, nach Michaél
Attaleiatés konnte man im 11. Jahrhundert sein Ziel in drei Tagen erreichen, dagegen
benotigten die langsam ziehenden Kreuzritterheere nur wenige Jahrzehnte spéter neun
bis zehn Tage, wahrend Bertrandon de la Broquiére im Jahre 1433 sechs Tage unterwegs
war™. Wie verschiedentlich betont wird, hatten die Reisenden zwischen Adrianupolis
und der Reichshauptstadt insgesamt 85 Fluf3laufe zu tiberqueren, die in der Romerzeit
allesamt mit Briicken versehen worden waren™'; letztere diirften in byzantinischer Zeit
zu ihrem tiberwiegenden Teil noch vorhanden gewesen sein. Im Mittelalter waren an der
Strecke noch mehrere Waldgebiete von unterschiedlicher Ausdehnung existent; diese
wurden mehrheitlich in der osmanischen Zeit gerodet, in der Mitte des 19. Jahrhunderts
war aullerhalb der zu durchquerenden Dérfer dann kaum noch nennenswerter Baumbe-
stand vorhanden™2.

Der zentrale Verkehrsweg A 1 wurde im ostlichen Thrakien im Norden ebenso wie
im Siiden von zwei annahernd parallel verlaufenden Straflen flankiert, die beide aber von
deutlich geringerer Bedeutung waren. Die siidliche Stralle A 2 fithrte vom unteren Arda-
Tal durch das Tal des Erythropotamos, der bei Didymoteichon in den Hebros miindete.
Von hier aus gelangte der Reisende nach Pamphilon, wo die Régina eher iiber eine Briik-
ke, einen Vorgéanger des unter Murad II. errichteten und heute noch bestehenden Bau-
werkes, denn auf Booten iitberquert wurde. Der Weg fithrte sodann in ostsiidostlicher
Richtung nach Chariupolis, um bald nach dem Passieren der Stadt starker nach Stidosten
einzuschwenken und bei Raidestos an das Ufer der Propontis und auf die Via Egnatia
zu stollen™.

Die nordlich der Heerstralle verlaufende Strafle A 3 verband das Tundza-Tal mit
dem ostlichen Thrakien; sie fiithrte tiber Skopelos und — Petra (715 6) nach Quaranta
Chiese, von hier nach — Gehenna (7/B 6) und nach Brysis. Am siidlichen Rand des
Istranca-Gebirges entlang passierte die StraBe die Grenze der thrakischen Provinzen
Haimimontos und Europé und fihrte in die alte Konigsstadt Bizyé, sodann weiter in
sidostlicher Richtung tiber das Gebiet des erst im 14. Jahrhundert von den Osmanen
begriindeten — Saray hinaus nach Sergentzion, dem letzten Bischofssitz, der vor den
Makra Teiché gelegen war und deshalb eine starke Befestigung besal3. Moglicherweise
teilte sich die Stralle hier: die eine Abzweigung (A 3/1) folgte mehr oder weniger in 6st-
licher Richtung dem Lauf des Istranca Dere, passierte nur wenig siidwestlich von —
Karacakoy die Anastasische Mauer, und fithrte bis zum Nordwest-Ufer des Sees von
Derkos, um hier eine Verbindung mit der romischen Schwarzmeerstrafle A 4 herzustellen.
Die andere Abzweigung (A 3/2) fihrte hingegen in siidostlicher Richtung, anndhernd
dem heutigen Straflenverlauf entsprechend, um in der Niahe des modernen Dorfes
Gumigpimar, in dessen Umgebung sich zwei groflere Festungsanlagen befanden, die Ma-
kra Teiché zu tiberwinden. Von hier aus diirfte die Strafle in einem in seinen Einzelheiten
kaum noch eindeutig zu rekonstruierenden Verlauf weiter in stidostlicher Richtung nach
Incegiz gefiihrt haben, wo sie mit der sogenannten strata vetus zusammengetroffen ist:
verschiedene Reisende haben in osmanischer Zeit auf die sich vor Ort kreuzenden alten
Strallen hingewiesen™. Im Jahre 773/74 liel Kaiser Konstantin V., wie inschriftlich

0 Avramia, Land and Sea Communications 66. DiMiTroukas, Reisen I 366 A. 276. OBoLENSKY, Com-
monwealth 37.

B1OJIRECEK, Heerstralle 48.

2 (emél den Beobachtungen von Boug, Europ. Tirkei I 71.

5 AspracHA, Rhodopes 34f. Avramia, Land and Sea Communications 67f.

B JmreCER, Heerstralle 53. HocusTeTTER, Rumelien 201.
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bezeugt ist, in dem Streckenabschnitt zwischen Quaranta Chiese und Bizyé eine Briicke
erneuern”. Einen Teil dieses Weges diirfte im Sommer des Jahres 1322 auch der Kleri-
ker Matthaios von Ephesos benutzt haben, um gemeinsam mit einer kleinen Gesellschaft
von der Reichshauptstadt aus in die ihm zugewiesene Metropolis von Brysis zu gelangen.
Der Reisende beschrieb die Straf3e, konkret den Abschnitt von kurz vor den Makra Teiché
bis zu seinem Bestimmungsort, als im allgemeinen kaum genutzt; iiber weite Strecken
hinweg war ihr Erhaltungszustand darum derart schlecht, dall} Wegabweichungen unver-
meidlich waren. Wiederholt hatten die Reisenden auch Hinterhalte zu befiirchten, zahl-
reiche Kreuze am Strallenrand wiesen auf die Opfer der Wegelagerer hin™". Wohl erst
in osmanischer Zeit wurde die Wegfiihrung zwischen Saray und Incegiz weiter nach Sii-
den verlagert, mehrere Reisende des 19. Jahrhunderts bezeugen eine Route, die sich zu
einem erheblichen Teil mit dem Verlauf der heutigen Eisenbahnstrecke deckt: die Makra
Teiché wurden unweit nordlich von Kurfali passiert, die Strecke fiithrte dann erst nahe
dem heutigen Dorf Halac¢h nach Nordwesten™.

Die oben beilaufig angesprochene Stralle A 4 wurde ebenfalls in der Antike angelegt;:
sie stellte eine Verbindung her zwischen der Donaumiindung und dem Bosporos und
bildete so eine Parallele zu der fiir Handels- wie Kriegsmarine dullerst wichtigen Seerou-
te™. Im allgemeinen verlief sie in der Néhe der Kiiste, lediglich im Falle von unwegsa-
mem Geldnde oder von weit in das Schwarzmeer hineinragenden Halbinseln verlagerte
sie sich weiter in das Landesinnere. Teile des Weges sind im [tinerarium Burdigalense
erwithnt, beriihren aber nicht das ostthrakische Gebiet; auch die Tabula Peutingeriana
ist in bezug auf diesen geographischen Raum recht liickenhaft™. Der Strallenverlauf
bis nach Staniera, dem heutigen [gneada, wurde schon von Peter Soustal beschrieben™.
Von hier fiithrte die Strafle ungefahr sechs Kilometer gen Siiden, um sich dann bei — H.
Paulos in stidwestlicher Richtung ins Landesinnere zu wenden und dergestalt die Anho-
hen des 364 Meter hohen Bezirgan Tepe und des 313 Meter hohen Kokmus Tepe von
Westen her zu umgehen. Sie drehte sich in der Folge wieder nach Stidosten, um iiber —
Sophires und — Hamidiye an die Kiiste nach Médeia gelangen, in ihrem unteren Teil
dabei dem Lauf des Papug¢ Dere folgend™'. Die verschiedentlich postulierte Moglichkeit,
dal die beiden genannten Hohenziige auch von Osten her umgangen werden konnten™?,
erscheint aufgrund der Beschaffenheit des Gelandes eher unwahrscheinlich, ist aber nicht
definitiv auszuschlieBen, auch wenn sich hier unseres Wissens nach keine entsprechenden
Straflenreste erhalten haben. Stdlich von Médeia, wo auch eine Anbindung nach Bizyé
und in das zentrale Ostthrakien bestand, wandte sich die Stralle abermals in das Lan-
desinnere, um westlich an den Hohenziigen des Alibaba Tepe (239 Meter) und des Kizilaga¢
Tepe (181 Meter) vorbeizufiithren, drehte dann wieder in stidostliche Richtung und folg-
te dem Kiistenverlauf bis nach — Podima. Nordlich von Karacakoy passierte die A 4 die
Makra Teiché und fithrte die Reisenden iiber das heutige Dorf Ormanh (— Skyla) an
den See von Derkos, stiel} dabei mit der von Sergentzion herabfiithrenden Strafie A 3/2
zusammen. Zwischen dem See und der Kiiste fithrte die Stralle nach Philea, um von hier
aus mehr oder weniger in stidostlicher Richtung bis nach — Kilios zu gelangen. Anschlie-

™ ASDRACHA, Inscriptions byzantines TT 245-48. Maxco — SEvCENKO, Inscriptions 384-93.

@6 Matth. v. Ephesos, ep. 64. Vgl. BELkE, Roads 84f.

BT Bouk, Itinéraires 1 135. Ipem, Europ. Tirkei 11 520. HocHsTETTER, Rumelien 201-04.

B8 MiLLER, Ttineraria 495-516. TovmascHiEK, Hamus-Halbinsel 303-09. TIB 6, 146.

0 MILLER, Itineraria 499.

OTIB 6, 146.

™ Ein westlicher Reisender charakterisierte noch 1902 den Weg von der Kiiste nach Sophires wegen
der erheblichen Hohenunterschiede, die es auch auf dieser Strecke zu iiberwinden galt, als schwierig, ScHAF-
FER, Thrakien 201.

™ Vgl. etwa MILLER, Itineraria Karte 513f. SCcHREINER, Stidte u. Wegenetz 27.
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Bend fiihrte ein letzter Abschnitt in einer lintfernung von ungefihr vier bis funf Kilo-
metern von der Kiistenlinie entfernt bis nach — Thimea unweit der Einmindung des
Bosporos in das Schwarze Meer, laut der Tabula Peutingeriana dem Wendepunkt des
Verkehrsweges, der sich dann in stidliche Richtung drehte, um das Goldene Horn und
Konstantinupolis zu erreichen™. Einen grollen Abschnitt dieser Stralle dirfte Justinian
I1. im Jahre 705 benutzt haben, als er mit seinem Gefolge von bulgarischem Territorium
aus nahezu unbemerkt in Richtung auf Konstantinupolis gezogen war, um hier den
damaligen Throninhaber Tiberios 11. zu stiirzen und abermals die Herrschaft iiber das
Byzantinische Reich anzutreten™. Sieben Jahre spiter, 712, zogen die Bulgaren auf der
Kiustenstralle nach Philea, um von hier aus das Umland der Reichshauptstadt bis in die
Nihe der Theodosianischen Landmauern auszuplindern™. In der Mitte des 19. Jahr-
hunderts wurde die Stralle von Médeia zum Bosporos hin immer noch als nur sehr wenig
benutzt beschrieben, es gab damals auf der Route viele Abschnitte, die lediglich zu Ful}
beschritten werden konnten™®.

An den unteren Abschnitt dieser tiberregionalen antiken Stralle schlof3 die ungleich
kleinere Nordwest — Stidost-Verbindung A 5 an, die von Philea und Derkos aus tiber —
Pyrgos entlang dem heutigen Kagithane Suyu (— Barbyseés) zum Goldenen Horn und
nach Konstantinupolis fithrte. Der Weg ist aus der im zwoélften Jahrhundert entstande-
nen Vita des heiligen Kyrillos von Philea bekannt, er wurde mehrfach vom Heiligen auf
seinem Weg an den Bosporos genutzt, aber auch von Reisenden, die von der Reichshaupt-
stadt aus das Kloster des Heiligen tu Soteros unweit des Schwarzen Meeres besuchen

wollten™".

3. SUDWEST — NORDOST-VERBINDUNGEN (B)

Die nordwestlichste Stralle unseres Arbeitsgebietes, die dieser Kategorie zuzuordnen
ist (B 1), nahm in der Bischofsstadt Ainos in der thrakischen Provinz Rodopé an der
Einmiindung des Hebros in die Agiiis ihren Anfang und fiithrte in einem heutzutage nicht
mehr eindeutig rekonstruierbaren Verlauf, entweder entlang des zum grofiten Teil ver-
sumpften Ufers des fischreichen Sees von Stentoris, oder aber, wie durch einen Reisebe-
richt aus der Mitte des 19. Jahrhunderts belegt ist™®, in einem Bogen weiter gen Osten
iiber die angrenzenden, nur méfig ansteigenden Hiigel, zum Bischofssitz von Kypsela an
der Via Egnatia™. Von hier aus dirfte sie sich in nordostlicher Richtung fortgesetzt
haben, um in etwa ihrem heutigen Verlauf zu folgen und tiber — Imbrasos zum Bischofs-
sitz Garella zu fithren, sodann, den Basamaklar Dere begleitend, wenig ostlich von —
Haralgone auf” die wichtige Stralle D 1 zu stoen, die Pamphilon mit den weiter stidlich
gelegenen Stiadten Kissos, Rusion, Aphrodisias und Sausadia verband.

Auf der sich den genannten Orten siidlich anschlieBenden thrakischen Chersones
lassen sich, bedingt durch ihre geographische Ausrichtung, gleich zwei Strallen dieser
Kategorie nachweisen: im Norden der Halbinsel verlief die weniger bedeutsame Stralle
B 2, deren Verlauf sich aufgrund der klaren Geldndevorgaben kaum von der heutigen
Streckenfiithrung unterschieden haben diirfte: sie nahm ihren Anfang am Tuz Golu, wo
sich in antiker Zeit die beiden Siedlungen — Alopekonnésos und — Limnai befunden

™5 MILLER, Itineraria 514f. Vgl. auch unten die Ausfithrungen zur Strafie D 5.

™ Nik. Patr. 41f. Theoph. I 374. BeSevLiev, Antike Heerstrallen 489. Distanziert dagegen SCHREINER,
Stiadte u. Wegenetz 34.

™ Theoph. I 382. BESEvLIEV, Antike Heerstraflen 489f.

™6 Boun, Burop. Turkei IT 521. Ahnlich zwei Jahrzehnte spiter IsamBer™, Ttinéraire 656.

" Karran, Hinterland religieux 194.

™ Bougk, Itinéraires 1 106.

™ AvraMEA, Land and Sea Communications 70. TIB 6, 138.
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haben. Uber das heutige Dorf — Kiiciikanafarta fithrte der Weg siidlich des 280 m hohen
Tekke Tepe nach — Tursun, wo es entlang des Gol Dere eine Abzweigung nach Norden
zum Kce Limani gibt, dem Ort des antiken Drabos. Die Stralle B 2 fithrt von Turgun
weiter in nordostlicher Richtung nach — Taiphyrion und — Angelochorion, wo sich je-
weils mehrere Hagiasmata und nachbyzantinische Kirchen nachweisen lassen, sodann
siidlich des Bakla Tepe nach — Neochorion (4), das antike und byzantinische Hinterlas-
senschaften aufweist. Beim modernen Dorf Giineyli gibt es eine Abzweigung zum gleich-
namigen Hafen, dem Siedlungsplatz des antiken — Idé, bald darauf, etwa drei Kilome-
ter siidwestlich von Bolayir, dem byzantinischen Plagia, miindet die Stralle in die wich-
tige Verbindung B 3 ein.

Diese nahm ihren Anfang im dullersten Siidwesten der Halbinsel, im Gebiet von
Elaius, und fithrte zunéichst durch das Landesinnere iiber das Dorf — Krithia (1), um
sodann nur wenig siidlich von — Kynosséma, heute Kilitbahir, vielleicht dem Lauf des
Stunbillt Dere folgend, an das Ufer des Hellespontos zu stol3en, das hier weniger steil
zum Meer hin abfillt. Entlang der Kiiste wurden Madytos und Koila passiert, unterhalb
von Séstos in der Bucht von Akbagi Liman (— Apobathra) tiberquerte die Stralle den
Kavakalt: Dere, den vormaligen — Sigos. An dieser Stelle erfolgte eine Abzweigung nach
Norden iiber das moderne Dorf — Yaluva mit seinen zahlreichen archéologischen Hin-
terlassenschaften zur nordlichen Stralle B 2. Die Hauptstralle folgte weiterhin in nord-
ostlicher Richtung dem Kiistenverlauf, bei — Aigospotamos gab es abermals eine Ver-
bindung entlang des FluBllaufes zu der weiter im Norden verlaufenden Parallelroute.
Teilweise in das Landesinnere verlagert, erreichte die Strale B 3 Kallipolis, um dann
ungefihr in der Hohe der heutigen Bolayr Iskelesi (— Paktye) die Kiiste zu verlassen;
sie vereinigte sich mit der Strafle B 2 und fihrte tiber Plagia, wo eine Verbindung in
nordlicher Richtung zum Golf von Saros nach Bakla Liman, dem Ort des alten Kardia,
bestand, und tiber — Koila Teichos nach Aphrodisias. Bereits das ltinerarium Antonini
verzeichnete die Verbindung von Aphrodisias nach Kallipolis, die mit 24 romischen Mei-
len angegeben wurde; von letztgenannter Ortschaft aus setzten die Reisenden nach
Abydos in Kleinasien iiber™. Die Strecke von Séstos tiber Kallipolis nach Aphrodisias
ist auf der Tabula Peutingeriana dargestellt; der wahrscheinlich im achten Jahrhundert
auf der Basis einer Weltkarte des dritten Jahrhunderts wirkende Geographus Ravennas
erwihnte neben den Siedlungen Séstos (Sextos), Kallipolis (Calipolis) und Aphrodisias
(Afrodisia) noch die weiter im Stiden gelegene Ortschaft Koila (Cela), wenngleich ihm die
korrekte geographische Anordnung durcheinandergeraten ist™. Das in der Quelle zu-
satzlich genannte Leuce verweist auf den byzantinischen Ort — Leuké oder auf die —
Leuke Akte™.

Ungefahr acht Kilometer, bevor die Stralle Aphrodisias erreichte, kurz vor dem Pas-
sieren des Bistums Sausadia, dem heutigen Dorf Kavak, nahm die Stralle B 4 als Ab-
zweigung der B 3 ihren Anfang. Sie fiihrte itber Hexamilion in Richtung Propontis, die
wenig nordwestlich der Leuké Akté erreicht wurde, wohl unweit des von einem arabischen
Reisenden des zwolften Jahrhunderts erwidhnten Kastell — H. Gedrgios (1). Mehr oder
weniger dem Kistenverlauf folgend, soweit die Gelandebeschaffenheit dies erlaubte,
fihrte der Weg in nordostlicher Richtung nach Raidestos. Bei Peristasis gab es eine
Abzweigung (D 2) nach Norden in Richtung Via Egnatia. Uber — Herakleia (2), Myrio-
phyton und Chora (1) kam die Stralle nach Ganos (1), seit spatbyzantinischer Zeit im
Rang einer Metropolis stehend. Nur wenig nordostlich dieser Ortschaft zwang die steil-
abfallende Kiuste die Stralle geringfiigig in das Landesinnere, wo — Eudémion und —

0 Ttin. Ant. 333,7.
»1 Geogr. Rav. V 12,10-13. MILLER, Itineraria 589.603f.
2 (Geogr. Rav. V 12.9. Zum Text allgem. vgl. CHEVALLIER, Voies 35f.
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Neochorion (2) passiert wurden, beide Ansiedlungen noch heute mit betriachtlichen Frag-
menten aus der byzantinischen Zeit; die Strafle stiel3 dann wieder an die Kiiste, um tiber
Kumbaon und Panion in der Niéhe von Raidestos die Via Egnatia zu erreichen™. Im
zwolften Jahrhundert betrug die Reisedauer von Ganos nach Rusion angeblich nur einen
Tag™. Um 1326/27 zog der Literat Georgios Oinaiotes von Konstantinupolis aus auf der
Via Egnatia nach Raidestos, um dann auf der als beschwerlich beschriebenen Kiisten-
strafle in das Innere des Ganosgebirges weiterzureisen™. Eine anschauliche Beschreibung
der gesamten Wegstrecke von den Dorfern an den Makra Teiché tiber den Kuru Dag1 bis
hinunter nach Hexamilion hat in der zweiten Héalfte des 19. Jahrhunderts der bedeuten-
de Gelehrte Athanasios Papadopulos-Kerameus verfaf3t™".

Etwa 12 Kilometer nordostlich von Raidestos, beim heutigen Dorf Karaevli (—
Heéraion Teichos), zweigte von der Via Egnatia die Stralle B 5 nach Tzurulon ab. Diese
Verbindung nutzte beispielsweise 1306 der Megas Hetaireiarchés Dukas Nostongos zu
einem erfolgreichen Feldzug gegen die damals in Raidestos verweilenden Katalanen, die
im Herbst des selbigen Jahres dann ihrerseits, wenn auch mit deutlich geringerem Erfolg,
in entgegengesetzter Richtung nach Tzurulon zogen. In osmanischer Zeit gab es eine
Verlangerung der B 5 iiber Tzurulon hinaus in nordostlicher Richtung, sie fiihrte tiber
den Xeérogypsos in das Gebiet des heutigen Dorfes (erkeskoy, um dort einen Richtungs-
wandel gen Norden zu erfahren und bei Saray den Anschlul} an die A 3 zu gewinnen™".
Sollte dieser Weg im Mittelalter tiberhaupt existent gewesen sein, so war er von einer
untergeordneten, lediglich lokalen Bedeutung, eine Hauptverbindung von Tzurulon in
Richtung Bizyé und weiter nach Haimimontos und zum Schwarzen Meer stellte er aber
sicherlich nicht dar.

4. WEST — OsT-VERBINDUNGEN (C)

Die bereits verschiedentlich erwihnte Via Egnatia, hier als C 1 bezeichnet, ist die
wichtigste Verkehrsverbindung, die das ostliche Thrakien in westostlicher Richtung
durchzieht; neben der Heerstralle A 1 ist sie tiberhaupt als die geschichtstrachtigste und
bedeutungsvollste Stralle anzusehen, auf der sich die Reisenden in byzantinischer wie in
osmanischer Zeit auf der Balkanhalbinsel bewegen konnten. Die nach einem durch einen
makedonischen Inschriftenfund belegten Proconsul Cnaeus lignatius benannte Stralle
verband Apollonia und Dyrrachion an der Adriakiiste mit dem Bosporos, fithrte dabei
itber Ochrid und Thessaloniké, — Philippoi (775 11) und Traianupolis; die erste Weg-
station in Thrakien lag in — Topeiros (71B 6) nahe dem heutigen Ort Paradeisos. Schon
vor einigen Jahren hat Peter Soustal den genauen Streckenverlauf durch die thrakische
Provinz Rodopé bis nach Kypsela auf der stlichen Uferseite des Hebros beschrieben™.
An diesem Orte lie3 der antike Geograph Strabon, dessen Werk als einzige uns erhaltene
literarische Quelle die Bezeichnung Egnatia tradiert, die Stralle enden, bis hierhin war
die Strecke mit Meilensteinen vermessen; die Fortsetzung bis an den Bosporos, die heu-
te gewohnheitsgemal} ebenfalls unter diesem Namen aufscheint, diirfte erst zu einer
spéteren Zeit angelegt worden sein, ist aber bereits im ausgehenden dritten Jahrhundert
im Itinerarium Antonini aufgefithrt™. Von Kypsela aus, wo es eine Kreuzung mit der
StraBe B 1 von der Agiiskiiste nach Garella gab, fiihrte die Egnatia in einer leicht siid-
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ostlichen Ausrichtung, wohl siidlich des 130 Meter hohen Bayirbag Tepe, in das Gebiet
des heutigen Stadtchens Kegan, wo sich im vierten Jahrhundert die mutatio — Drippa
befunden haben dirfte. Von hier aus verlief die Stralle geringfiigig siidlich ihrer heutigen
Bahn tiber Rusion und dem in den Reiseberichten des 19. Jahrhunderts immer wieder
genannten Dorf Bulgarkoy, heute Yenimuhacir™, um vor Hali¢ der heutigen Strecke zu
folgen und Malkara zu erreichen. Wenige Kilometer nach dem Passieren dieses Ortes
unterschied sich der Streckenverlauf der Egnatia dann abermals von dem der heutigen
Strafle, fithrte sie doch damals nordlich des 247 Meter hohen Balli Tepe vorbei in die
Umgebung des Dorfes Kermeyan, ungefihr vier Kilometer ostsiidostlich von Yiriik, wo
sich der Siedlungsplatz des von den Romern angelegten Ortes Aproi befand, einer wich-
tigen Wegestation, die das ltinerarium Antonini ebenso verzeichnet wie das zwei Gene-
rationen spéiter entstandene [ltinerarium Burdigalense oder die Tabula Peutingeriana™'.
Bevor die Egnatia das Dorf erreichte, vereinigte sie sich mit der von Stiden kommenden
Strafie D 2, die durch das Ganosgebirge fiithrte und eine zusatzliche Verbindung mit der
Kiiste des Golfs von Saros und der Halbinsel Chersones darstellte, sich andererseits aber
auch weit nach Norden fortsetzte und iiber Chariupolis bis zur Heerstralle hinaufreichte.
Von Aproi aus fithrte die C 1 in 6stlicher Richtung weiter nach Inecik, das byzantinische
Bistum Chalkis, in dessen Niahe die mutatio — Bedizum zu suchen ist, um bei Raidestos,
der in den spatantiken Itinerarien belegten mansio Registo oder Resisto, an die Kiiste
der Propontis zu stoflen. Hier kam es zur Vereinigung mit der Stralle A 2 nach Chariu-
polis und Pamphilon. Die Egnatia folgte dem Kiistenverlauf, je nach Gelandebeschatfen-
heit (FluBmindungen) teilweise auch geringfiigio ins Landesinnere verlagert, und er-
reichte nach dem Passieren der Abzweigung der Strafle B 5 nach Tzurulon beim heutigen
Karaevli und einer weiteren mutatio — Aerea oder Hiereo, eventuell bei Kopriice Ciftlik,
die Provinzhauptstadt Herakleia (1). In nordostlicher Richtung tiberquerte die C 1 den
Kinikh Dere, passierte sodann die Ortschaften Palaia Hérakleia und Daneion. Etwa an
dieser Stelle, noch vor dem Erreichen der mutatio Baunnae (— Papazh) zwolf Meilen
ostlich von Herakleia, verlie3 die altere Variante der Egnatia (C 1/1), die strata vetus des
Futropius, deren Verlauf im [ltinerarium Antonine und auf der Tabula Peutingeriana
dargestellt ist, die Kiistenlinie und fithrte in nordostlicher Richtung in das Landesinnere
nach — Kainophrurion, das bei dem modernen Dorf Kurfali zu suchen ist. Der genaue
Verlauf ist nicht mehr zu rekonstruieren, eventuell folgte der Weg dem Bachlauf des
Kola Deresi; in diesem Abschnitt, entweder in Kiistennihe oder weiter im Landesinnern,
erfolgte die Vereinigung mit der Heerstralle A 1. Annédhernd in 6stlicher Richtung fiihr-
te die Stralie dann nach Tncegiz, der mansio Ad statutas der Tabula Peulingeriana, wo
sie mit der von Bizyé herabfithrenden Strafle A 3/2 zusammenstie3. Im folgenden wand-
te sich die Stralle, die noch im 19. Jahrhundert von einem westlichen Reisenden benutzt
worden ist’? nach Siidosten und passierte den Bischofssitz Metrai, um dann auf einer
schon in der Romerzeit angelegten Briickenkonstruktion das sumpfige Hinterland des
— Athyra Kolpos zu iiberwinden: eine Nebenstrecke fithrte von dort in siidostlicher
Richtung an das Marmarameer. Die Hauptstralle verlief weiter gen Osten und erreichte
iber das im Itinerarium Antonini belegte Melantias die Festung Schiza, den Platz des
tirkischen Yarimburgaz, wo sich der Weg abermals teilte: eine eher schlechte Verbindung
fuhrte am sumpfigen ostlichen Ufer der Lagune von Kiiciik (fekmece entlang in stidlicher
Richtung an Ennakosia vorbei zum Ufer der Propontis, wihrend der andere Weg weiter
in ostlicher Richtung orientiert war, um die Stelle der spateren Dorfer — Kalphas (2)
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und — Litres stidlich zu umgehen und Konstantinupolis in der Hohe der Charsiu Pyle,
dem heutigen Edirne Kapi, zu erreichen™.

Dieser élteren Variante der Egnatia, deren Pflasterung im 19. Jahrhundert noch in
verschiedenen Abschnitten erhalten war, steht eine strata nova (C 1/2) gegeniiber, die dem
Kiistenverlaut” der Propontis folgte; sie wurde wahrscheinlich von Kaiser Konstantin dem
Groflen ausgebaut, als dieser Konstantinupolis zur neuen Hauptstadt des Romischen
Reiches erhob. Als Grundlage dirfte ein gewohnlicher Kiistenpfad gedient haben, der
bereits an der Wende vom fiinften zum vierten vorchristlichen Jahrhundert von Xenophon
und den Resten seiner Heerschar auf dem Marsch von Byzantion nach Perinthos |
Heérakleia genutzt worden war™. Der Ausbau der Verbindung diirfte zu den ersten Mal3-
nahmen Konstantins gehort haben, bereits das ltinerarium Burdigalense folgte in den
dreifliger Jahren des vierten Jahrhunderts diesem Weg an den Bosporos; in den nachfol-
genden Jahrhunderten wurde er zur iiblichen Reiseroute in Richtung Hérakleia und
Tzurulon und drangte den alteren Weg an der Nordseite der Lagunenseen vollkommen
in den Hintergrund. Der neue Weg hielt sich also 6stlich von Daneion, in byzantinischer
Zeit ein Bistum, an der Kiste und passierte nach der mutatio Baunnae, die im Bereich
des heutigen Papazlh zu suchen ist, als nichster bedeutender Station das bereits im sieb-
ten vorchristlichen Jahrhundert gegriindete Selymbria, das auf einer deutlich mehr als
50 Meter hohen, steil zum Meer hin abfallenden Halbinsel gelegen ist. Von hier fiihrte die
Strafle in ostlicher Richtung nach Epibatai siidlich des 75 Meter hohen Kartal Tepe,
dann nach — Makros Aigialos und — Oikonomeion, wo schon ein Reisender des 17.
Jahrhunderts die spiatantike mutatio — Callum vermutet hatte™. Die Stralie fiithrte
stdlich am 173 Meter hohen Manastirbayir: vorbei, beriihrte aber den Ort — Damokra-
neia, das heutige Giizelce, nicht mehr™, sondern schwenkte zuvor in das Landesinnere,
um tber Kallikrateia, heute Mimarsinan, dem Sterbeort der als Heilicen verehrten
Paraskeué Nea, nach Athyra (1) zu fithren. AnschlieBend passierte die C 1/2 das land-
wirtschaftlich genutzte Gebiet von — Angurina und fiihrte, wohl studlich des 198 Meter
hohen Sancak Tepe, in siidostlicher Richtung iiber — Myrméx nach Région, der letzten
mansio, die das Itenerarium Burdigalense vor dem Zielort Konstantinupolis verzeichnet.
Hier kam es zur Kreuzung mit jener Stralle, die von der alteren Variante der Kgnatia
aus Uber Ennakosia nach Siiden fiithrte. Von Région aus verlief die gnatia entlang der
Propontiskiiste, passierte Yesilkoy, das byzantinische — H. Stephanos (1), und Bakirkoy:,
den Ort des Hebdomon, um iiber die méchtige Festung — Strongylon beim heutigen
Zeytinburnu vor der Theodosianischen Landmauer zu enden. Konstantinupolis betrat
man in der Regel durch die Porta aurea, doch dirften die Reisenden zuweilen auch die
Pylé tu Xylokerku, das heutige Belgrat Kapi, oder die Pylé tés Pégés, nunmehr Silivri
Kap1 genannt, genutzt haben; die Pylé tu Reésiu, heute das Mevlevihanm Kapi, lag dage-
gen wohl schon zu weit gen Norden, um als ein géngiger Eintrittsort in die Nea Romeé
gelten zu konnen™. Zwischen den Orten Région und Strongylon war die Kiistenstrale
zunichst noch uneben und ohne Pflasterung, so dafl der Verkehr nach Regenfillen er-
heblichen Behinderungen ausgesetzt war. Aus diesem Grund liel3 Kaiser Justinian I. eine
aufwendige Pflasterung vornehmen und den Weg verbreitern; damals ersetzte er auch
die unsichere, standig defekte Holzbriicke tiber den Myrméx durch eine Steinkonstruk-
tion™. Diese Briicke wurde im neunten Jahrhundert von Kaiser Basileios I. instandge-
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setzt. Der Eingang zum Athyra Kolpos wird ebenfalls tiber eine Briicke passierbar ge-
wesen sein; diese ist freilich erst in der spatbyzantinischen Zeit als instabil belegt und
wurde von Mehmed II. erneuert. Damals war die gesamte Stralle in einem schlechten
Zustand™. In der Mitte des 16. Jahrhunderts waren die Wahrnehmungen der Reisenden
recht unterschiedlich: so beschrieb der Venezianer Catharin Zen 1550 die Stralle zwischen
Région und Tzurulon als ..schlammig®, der ungefiahr zeitgleiche Hans Dernschwam da-
gegen berichtete, dall insbesondere auf der Strecke zwischen Seélymbria und
Konstantinupolis das alte romische Pflaster tiberall sichtbar sei und genutzt werden
konne™. Auch Reisende des 19. Jahrhunderts verwiesen verschiedentlich auf Reste der
alten Pflasterung, die damals noch in verschiedenen Partien sichtbar waren™', heute aber
weitgehend den Modernisierungen des Straflenbaus zum Opfer gefallen sind.

Von ungleich geringerer Bedeutung war eine weitere West — Ost-Verbindung C 2, die
von Ainos ausging und an der Nordkiiste des Golfs von Saros entlangfiihrte. Von der
Hebrosmiindung fiihrte sie zunachst in sidostlicher Richtung siidlich des 385 Meter
hohen Hisarhh Dagi nach — Maistros und nach — Amygdalia (1), Dorfer, in deren Umland
sich mehrere bedeutende byzantinische Klosteranlagen befunden haben. Von — Biiyii-
kevren, wo immer noch Spolien zu finden sind, ging die Strecke am Dorf Vakif vorbei,
wich sodann zwecks Umgehung des westlichen Tuzla Golu leicht nach Nordosten aus,
um nach — Karaincirli zu gelangen, wo es ebenfalls zahlreiche Spolien gibt. Entlang des
Ay1 Dere fiithrte C 2 nach — Yayla Koy: hier existiert eine Abzweigung zur Kiistenfestung
bei — Mazabinasi. Der Suluca Dere wurde auf einer Briicke iiberwunden, sodann
Danigment und Erikli siidlich des 153 Meter hohen Baci Tepe passiert. In ostlicher Rich-
tung fuhrte die Stralle am zweiten grolen Tuzla Golu vorbei nach Mecidiye, wo stidliche
Verbindungsrouten nach — Magarisi und — Ibrikbaba abzweigen. Der Hauptweg verlief
zunichst entlang des Yerlisu Dere nach — Maariz, von dort in einem geringfiigig nach
Norden ausschlagenden Bogen nach — Sazlidere, um stidlich des 367 Meter hohen Koca
Tepe nach Aphrodisias zu gelangen, wo der Anschlufl an die tiberregionalen Straflen B
3 und D 1 hergestellt werden konnte. Im Jahre 1307 haben Soldaten der katalanischen
Kompanie unter der Fihrung von Bernat de Rocafort diese Strecke gewédhlt, um die

Festung Magarisi zu erobern und auch Ainos einer Belagerung zu unterziehen™.

5. NorD — SUD-VERBINDUNGEN (D)

Die westlichste der Strafien, die in Ostthrakien von Norden nach Siiden fithrten (D
1), nahm in der Provinz Haimimontos ihren Anfang und verband die via militaris bei
Niké mit der thrakischen Chersones. Der von Skopelos und Petra herabkommende Weg
fuhrte zunédchst in sudlicher, sodann in stidwestlicher Richtung nach Pamphilon, mogli-
cherweise tiber die heutigen Dorfer Kircasalih und Degirmenci, welches von den Griechen
Mylonades genannt wurde, aber erst in osmanischer Zeit als Siedlungsplatz belegt ist™.
Von Pamphilon aus fithrte die Stralle nach Siiden, vereinigte sich wenig ostlich des Dor-
fes Haralgone mit der Bl nach Kypsela, und stiel bei Kissos auf die Via Egnatia C 1.
Sie beriihrte das Bistum Rusion, um sodann leicht nach Siidosten abzuschwenken und
nach der nordlichen Umgehung des 367 Meter hohen Koca Tepe auf die Strecke C 2 zu
stolBen; bei Aphrodisias vereinigte sie sich mit der B 3, die den Anschlufl an die Halbin-
sel Chersones gewihrleistete. Den unteren Abschnitt der Stralie benutzten im Mérz 1190
die Teilnehmer des Dritten Kreuzzuges unter Friedrich Barbarossa auf ihrem Weg nach
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Kallipolis; unweit von Rossa waren sie nach heftigen Regenfillen gezwungen, wegen der
schwierigen Streckenverhaltnisse einen GrofBteil ihrer Wagen und Transportkarren auf-
zugeben und die mitgefithrten Giiter auf ihre Packpferde umzuladen™.

Die oben bereits angesprochene Verbindung D 2 durchquerte das Ganosgebirge; sie
verband die Kiiste der Propontis in der Hohe von Peristasis mit der Via Egnatia. Bei
Goleiik tberwand sie den gleichnamigen Flul3, fithrte dann westlich einer 361 Meter ho-
hen Erhebung nach Isakli, von dort den Gelindevorgaben folgend iiber Emirali nach
Balli. Nach Uberwindung des 204 Meter hohen Saray Tepe stieB sie auf die C 1, die sie
niaher bei Aproi denn bei Malkara traf. Die auf der Tabula Peutingeriana verzeichnete
Verbindung von Aphrodisias nach Aproi’ dirfte in Wahrheit einer Kombination der
Straflen B 3, B 4 und D 2 entsprechen. Als die Osmanen sich vor dem Jahre 1354 nach
der Eroberung der Festung — Odgonlek weiter nach Norden wandten, konnten sie diese
Strecke benutzt haben. Aus dem weiteren Verlauf ihres Eroberungszuges ergibt sich, daf3
die bereits in der Spatantike durch die Tabula Peutingeriana bezeugte Verbindung von
Aproi bis nach Chariupolis auch in der spatbyzantinischen Zeit noch Bestand hatte,
damals aber vielleicht eher dem Lauf des Ana Dere gefolgt sein diirfte als der heutigen,
weiter im Westen verlaufenden Route entsprochen hat™. Von Chariupolis aus fithrte die
D 2 nach Norden in die Bischofsstadt Bulgarophygon, um dann, in etwa analog zum
heutigen Schienennetz der Kisenbahn, den Anschlufl nach Quaranta Chiese zu gewin-
nen””. Im Jahre 1090 gelang es den Petschenegen, nach einem Sieg tiber ein Heer des
Kaisers Alexios 1. Komnénos auf diesem Weg bis in den Stiden von Chariupolis vorzu-
dringen™®.

Die militarische wie kirchliche Bedeutung der thrakischen Ortschaften Brysis und
Arkadiupolis rechtfertigt die Annahme, zwischen ihnen eine direkte Verbindung D 3 zu
vermuten, dies wahrscheinlich analog zur heutigen Streckenfithrung entlang der Fluf3-
laufe des Kaynarca Dere und des Yanciklar Dere™. Diesen Weg konnte Kaiser
Konstantinos V. im Jahre 775 genutzt haben. als er sich gezwungen sah, schon schwer
erkrankt seinen letzten Feldzug gegen die Bulgaren abzubrechen, um dann nach einem
nur kurzem Aufenthalt in Arkadiupolis an die Kiiste der Propontis zuriickzukehren, wo
er schliefilich verstarb™.

In Raidestos, dessen Bedeutung in mittelbyzantinischer Zeit stetig angewachsen war,
nahm die Strafle D 4 ihren Anfang; sie fiithrte zunédchst in nordlicher Richtung tiber das
heutige Dorf Murath zur Heerstralle A 1, die sie in Hohe von Druzipara erreichte. Von
hier aus schwenkte die Strafle, die in frithbyzantinischer Zeit die Hauptroute zur Donau
darstellte, leicht nach Nordosten, um, moglicherweise tiber die heutigen Dorfer Pinarbasi,
das schon in romischer Zeit besiedelte — Ahmetbey, tiber ('6venli und — Hasbuga, nach
Bizyé zu gelangen, wo sie die Stralle A 3 tiberquerte. Hier bestand eine Seitenstrafle in
ostlicher Richtung nach Médeia. Die Hauptverbindung verlief indes in noérdlicher Rich-
tung iiber die Dorfer Sophires und Sergen, das griechische — Sarakéna, zur Metropolis
von Karabizyé. Hier teilte sich die Stralle, die eine Abzweigung D 4/1 verlief in ostnord-
ostlicher Richtung nach Staniera an die Kiiste des Schwarzen Meeres, um Anschluf3 an
die alte Strafle A 4 zu finden und die Verbindung nach Agathopolis und S6zopolis zu
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gewdhrleisten. Die andere Abzweigung D 4/2 fihrte von Karabizyé in nordostlicher
Richtung zum Bergbauzentrum von — Malko Téarnovo (7/B 6). von dort aus in nordli-
cher Richtung nach Debeltos, und — Poros (T1B 6), wo sie ebenfalls auf die A 4 an der
Kiiste des Schwarzen Meeres traf und nach — Pyrgos (77B 6) und nach Anchialos wei-
terfithrte™'. Die Verbindung ist verschiedentlich im Geschichtswerk des Theophylaktos
Simokatés erwahnt: im Jahre 592 drangen die Awaren von Anchialos tiber Druzipara bis
nach Heérakleia vor, 593 und 594 zogen die Byzantiner in entgegengesetzter Richtung
itber Druzipara nach Anchialos™. Die in der Forschung mitunter erwithnten Verbindun-
gen von Tzurulon nach Bizyé beziehungsweise nach Brysis™ diirften aller Wahrschein-
lichkeit nach weder direkt in nordlicher Richtung noch iiber die erst in osmanischer Zeit
belegte Verlangerung der B 5 in Richtung der heutigen Orte Cerkeskoy und Saray gefiihrt
haben, sondern eher in einem geringfiigig nach Westen ausgreifenden Winkel tiber Dru-
zipara verlaufen sein™*.

Die letzte Nord — Stud-Verbindung, die in diesem Zusammenhang angesprochen sein
soll, ist die alte, schon durch die Tabula Peutingeriana dokumentierte Stralie D 5 entlang
des Bosporos von Thimea bis nach Konstantinupolis™. In ihrem nordlichen Teil verlief
sie, bedingt durch die Gelandevorgaben, geringfiigic im Innern des Landes, bei Hieron /
Rumelikavagr aber traf sie auf die Kiiste des Meeresarmes, dem sie in all seinen Win-
dungen folgte, um tiber Sosthenion, Laimokopia, Anaplus und Diplokionion bis nach —
Sykai, dem spéateren Galata, zu fihren. Die Wahrscheinlichkeit ist grof3, daf3 bereits in
byzantinischer Zeit in Umgehung der zahlreichen Buchten eine Parallelstrale im Lan-
desinnern zum Goldenen Horn hin verlief, die bei — Dikaia Petra und bei Therapeia
abzweigte, aber auch von den weiter stidlich gelegenen Ortschaften am Ufer des Bosporos
zu erreichen war™’.

Die hier gemachten Ausfithrungen kénnen natiirlich nur einen groben Uberblick iiber
die Verkehrsverbindungen im Ostthrakien der byzantinischen Zeit geben; zahllose wei-
tere Strallen, zumeist von kiirzerer Ausdehnung, die sich im einzelnen nicht aus den zur
Verfiigung stehenden Quellen belegen lassen, aber wohl als Vorldufer der heutigen Ver-
bindungen rekonstruierbar sind, wird man etwa im unmittelbaren Hinterland von
Konstantinupolis annehmen diirfen™ . Ahnliches gilt auch fiir viele in der Regel wohl
schwer gangbare Verbindungen im Istranca-Gebirge in der Grenzregion der thrakischen
Provinzen Haimimontos und Europé oder aber weiter gen Siidwesten im Ganosgebirge,
wo sie der ErschlieBung einzelner Orte und Befestigungen gedient haben diirften und
diese teilweise an die tiberregionalen Straflen angebunden haben.

BJIRECER, Heerstrafle 50. 7B 6, 1451
™ Theophyl. Sim. 227f.230f.246. SCHREINER, Stidte u. Wegenetz 32.
™ Vol. Avramea, Land and Sea Communications 67. SCHREINER, Stédte u. Wegenetz 32. TIB 6, Karte.
Ein Gleiches gilt fiir die bei Bouk, Europ. Tiirkei I 578 angesprochene Verbindung von Tzurulon
nach Apollonia | Sozopolis.

™ MILLER, Itineraria 514.
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Dies analog zum osmanischen Wegesystem, vgl. etwa Hamyer, Constantinopolis I1, Anhang I: Kar-
te des Bosporos und der Umgebungen.

™7 Vol. hierzu beispielsweise das abgebildete Wegenetz bei Fr. Kavrrer, Plan von Constantinopel und
seinen Vorstadten (1786), in: HamyEeR, Constantinopolis 11, Anhang I1 oder bei v.n. GoLrz, Karte.
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II. SCHIFFAHRT UND HAFENANLAGEN
1. VORBEMERKUNGEN

Die ausgedehnten Kiistenlande des ostlichen Thrakien stollen im Westen an die
Agiiis, im Siiden an die Propontis und im Osten an das Schwarze Meer; die Landschaft
wird so von drei verschiedenen Meeren begrenzt, sie liegt an einem Seeweg, der seit dem
siebten vorchristlichen Jahrhundert eine intensive iiberregionale Nutzung erfahren hat,
der in einigen Abschnitten sogar in alten Mythen wie dem Zug der Argonauten oder den
Irrfahrten des Orestés Erwihnung fand™. Nachdem Byzantion dann im vierten Jahr-
hundert zu einer Hauptstadt des Romischen Reiches erhoben worden war, stieg die
Bedeutung des Marmarameeres ins unermef3liche, man hat das Gewisser als das ,,Herz
des gesamten See- und Landwegesystems®, an anderer Stelle auch als einen . riesigen
Vorhafen der Hauptstadt™ charakterisiert™. An den Kiisten Ostthrakiens zogen von nun
an zahllose Schiffe voriiber, die von allen Teilen der Oikumene, dem italienischen Westen
ebenso wie dem Orient, zur basileuousa strebten. Die eingeschlagenen Routen dirften
sich in diesem Gebiet tiber die Jahrhunderte hinweg kaum verandert haben; sie lassen
sich heute im wesentlichen durch schriftliche Quellen und durch archéologische Hinter-
lassenschaften identifizieren. Zu letzteren sind neben den Hafenanlagen und Landeplat-
zen (skalai) auf dem thrakischen Festland auch einzelne Schiffswracks auf dem Meeres-
grund zu rechnen, so etwa in den Kiistenbereichen von Hérakleia oder von Ganos™. Im
folgenden werden die Kiisten des Bearbeitungsgebietes von Westen nach Osten beschrie-
ben, zunichst im Bereich der Agiis, anschlieBend am Hellespontos und an der Propontis,
sodann am Bosporos und am Schwarzen Meer, bevor zum lEnde hin noch einige kurze
Anmerkungen zur Nutzung der groen Fliisse erfolgen.

2. D1k AGAISKUSTE

Die ostthrakische Agiiskiiste, das heit im wesentlichen der Golf von Saros, lag im
Mittelalter ebenso wie heute abseits der wichtigen Seefahrtsrouten. Lediglich das im
aulersten Westen befindliche Ainos an der Mindung des Hebros besal} eine gewisse Be-
deutung; hier ist eine Schiffswerft (exartysis) bezeugt, im 13. und 14. Jahrhundert la63t
sich eine Handelsniederlassung der Venezianer nachweisen™. Die Kiiste bis zum Kap
Pasi, dem antiken Sarpédon, bietet kaum nennenswerte Anlegeplitze, an der sich nach
seiner Umrundung anschlieBenden, gut 80 Kilometer langen Nordkiiste des Golfs von
Saros ist alleine das im 16. Jahrhundert von PirT Re’is hervorgehobene Kap ibrice mit
seinem charakteristischen, etwa 56 Meter hohen Hiigel und dem zu beiden Seiten durch
Felsformationen geschiitzen Hafen sowie der michtigen Festung von Ibrikbaba erwiih-
nenswert. Daneben gab es bei — Kali Harabesi, bei Mazabinasi und bei Maariz kleinere
Festungsbauten am Meer, die mit Anlegestellen verbunden waren, ferner die weitge-
schwungene Strandbucht von Erikli, wo sich heute zwar keinerlei archiologisch relevan-
te Hinterlassenschaften mehr auffinden lassen, eine starke Siillwasserquelle aber eine
zumindestens partielle Nutzung in Antike und Mittelalter nahelegt™?.

Das Innere des Golfs ist von geringer Tiefe und in der Uferregion zu betriachtlichen
Teilen versumpft, es bietet deshalb auch keine bedeutenden Anlegepliatze. Am 6stlichen

™ Vol. J. BoarpMAN, The Greeks Overseas: Their Early Colonies and Trade. 2. Auflage London 1980.
Danorr, Pontos Euxeinos 1141-43. Isaac, Settlements 159-214. LoukorouLou, Thrace propontique 41-66.

™ DiMITrROUKAS, Reisen 444, AHRWEILER, Escale 167.

™ Val. GUNSENIN, Medieval trade. Eapiy, Vin de Ganos 283f. Allgemein Parkrr, Shipwrecks.

M Actes Lavra 111 178f. Makris, Schiffahrt 158. 71B 6, 147.

™ Vol. PirT Re’1s 1769. Horx — Hoor, Nordégéis 106-10. KuLzer, Forschungen 268 u. Abb. 2-5.8f.
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Ufer mundet als der wichtigste Zuflull der Melas ein, dem die Bucht ihren griechischen
Namen, Melas Kolpos, verdankt; er speist sich aus verschiedenen Bichen, die vom Berg
Ganos herabkommen. Die Sarosinseln (— Xeéronisi) dienten zu gewissen Zeiten als ein
monastisches Riickzugsgebiet, im Seeverkehr spielten sie ebenfalls keine besondere Rol-
le, dies im wesentlichen bedingt durch verschiedene Untiefen und ihnen vorgelagerte
Klippen. An der stdlichen Kiiste des Golfs von Saros existierten in der Antike einige
kleinere Ansiedlungen, darunter — Deris, — Idé, Kardia und — Paion, doch mufite ihre
Zahl schon wegen des meist steil zum Meer hin abfallenden Gelandes gering bleiben, das
lediglich an wenigen Stellen ein dauerhaftes menschliches Siedeln erlaubte. Anders als
am nordlichen Ufer 140t sich bei diesen wenigen Ortschaften eine Nutzungskontinuitit
bis in die byzantinische Zeit hinein aber nur vermuten, eindeutige Quellenzeugnisse fiir
dieses Faktum gibt es nicht.

Die ungefiahr 40 Kilometer messende Westkiiste der thrakischen Chersones ist heute
immer noch durch weille Strinde und leicht ansteigende, mit Pinien bewachsene Anho-
hen gekennzeichnet. Die erste wichtige Anlegestelle befindet sich bei Anafartalar Koyu,
wo sich im Altertum die Orte Alopekonnésos und Limnai befunden haben. Es folgen Ari
Burnu und weiter siidlich Kabatepe Limani, aller Wahrscheinlichkeit nach der Siedlungs-
platz des antiken — Araplos™.

3. DIE THRAKISCHEN KUSTEN vON HELLESPONTOS UND PROPONTIS

Im dulersten Siiden der thrakischen Chersones 6ffnet sich die ungefihr zwei Kilo-
meter breite Bucht von Elaius, der vor gefiahrlichen Stromungen und Nordwinden gut
geschiitzte Elaius Kolpos. Da sich von hier aus die Zufahrt zum Helléspontos leicht kon-
trollieren liel, wurde die namensspendende Stadt schon im sechsten vorchristlichen
Jahrhundert angelegt, als eine Kolonie der Athener; Konstantin der Grolle konnte an
dieser Stelle im Jahre 324 einen entscheidenden Sieg tiber die Flottenverbande seines
letzten verbleibenden Rivalen Licinius erringen™. Die Kinfahrt in die Meerenge war
keineswegs unproblematisch, sie wurde durch den oftmals tiber Wochen anhaltenden
Hellespontias behindert, einen heftigen Wind aus ostnordostlicher Richtung, der zu teils
erheblichen Verzogerungen des Reise- und Handelsverkehrs fithren konnte. Die Kiiste
gewann hinter dem Klaius Kolpos rasch an Hohe, auf knapp zwanzig Kilometer hin
wurde sie steil und unzugéanglich. Am Kap — Hekabés, nahe dem Ort — Kynosséma,
der bis in die spatbyzantinische Zeit hinein als Siedlungsplatz belegt ist und heutzutage
von der osmanischen Festung Kilitbahir dominiert wird, befindet sich die engste Stelle
der gesamten Meeresstralle, die hier nur wenig mehr als einen Kilometer breit ist. Auf
dem gegeniiberliegenden Ufer lag die Zollstation von Abydos, in der seit justinianischer
Zeit ein Beamter, der archon ton stenon, im Verbund mit kommerkiarioi Kontrollen durch-
fithrte und Gelder einhob™.

Nach dem Passieren dieser Stelle wird die ostthrakische Kiiste buchtenreich und
zunehmend griiner, in regelméfigen Abstidnden miinden zahlreiche kleine Fliisse in das
Meer. Als bedeutender Hafen ist zunidchst Madytos zu nennen, das der Compasso da
Navigare aus der Mitte des 13. Jahrhunderts hervorhob, sodann das angrenzende Koila
sowie die unweit gelegene Bucht von Akbagi Limani, in deren stidwestlichen Ende das
antike Séstos lag, ein Ort, an dem Kaiser Justinian I. eine heute noch eindrucksvolle

™ HorN — Hoopr, Nordagiis 112-14. Med. Pilot 492f.

™ Zosimos 11 23f. Vgl. Sekck, Licinius 229.

™ Der Titel und die Befugnisse der Beamten sollten sich im Verlauf der Jahrhunderte geringfiigig
andern, die Einrichtung als solche bestand aber wenigstens bis in die mittelbyzantinische Zeit hinein fort,
vgl. etwa HELENE AHRWEILER, Fonctionnaires et bureaux maritimes a Byzance. REB 19 (1960) 23946 oder
auch SCHREINER, Zivilschiffahrt 22f.
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Festungsanlage errichten lie3”. Gut sechzehn Kilometer entfernt besitzt die Bucht von
— (umal einen geschiitzten Ankerplatz, dessen Nutzung aber durch eine vorgelagerte
Untiefe erschwert wird; sie ist die letzte Anlaufstelle vor dem zwolf Kilometer weiter
nordostlich gelegenen Kallipolis, dem wichtigsten Hafen auf der gesamten thrakischen
Chersones. Ab dem zwolften Jahrhundert wurde es tiblich, eines der mehrfach am Tag
von hier nach Lampsakos abgehenden Féahrschiffe zu benutzen, so man vom westlichen
Ostthrakien aus nach Kleinasien gelangen wollte; die zuvor oft genutzte Verbindung von
Sestos nach Abydos verlor demgegeniiber zunehmend an Bedeutung. Als néchster her-
ausragender Anlegeplatz nordostlich von Kallipolis ist der Hafen von H. Georgios (1) an
der Leuké Akté zu nennen, der in zahlreichen italienischen Seekarten bis in die Neuzeit
hinein Beriticksichtigung gefunden hat; nach diesem Kastell wurde der Helléspontos in
lateinischen Texten wiederholt als brachium Sancti Georgii bezeichnet, auch die griechi-
schen Namen — Brachionion und — Branchialion sind mit dem Toponym in Verbindung
zu bringen™".

Im Bereich der Leuke Akté liegt der Ubergang vom Hellespontos zur Propontis; die
Kiistenlinie verandert sich abermals, nach den eher niedrigen und leicht gewellten Hiigeln
am Ufer der siidostlichen Chersones werden die Abhinge im Norden von Ince Burnu
zunehmend steiler, die Reisenden nédhern sich nunmehr dem Ganosgebirge, das bis auf
927 Meter tiber dem Meeresspiegel ansteigt und damit die hochste Erhebung an der ge-
samten ostthrakischen Kiste darstellt’. Die hier befindlichen Ortschaften waren alle-
samt antike Griindungen, doch blieb ihre Bedeutung in byzantinischer Zeit gering, ver-
standen sie es doch nur in seltenen Fiéllen, auf die Geschicke der Reichspolitik einen
groBeren Einflull zu nehmen. In der Gegend des auf westlichen Seekarten wiederholt
verzeichneten Bistums Peristasis tritt das Gebirgsmassiv ein wenig zuriick, um einer
schmalen Ebene Platz zu machen, die bereits im Mittelalter landwirtschaftlich genutzt
wurde™. Der Hafen von Heérakleia (2) ist heute verlandet, auch die Anlegestelle des
ungefihr sieben Kilometer nordostlich gelegenen Myriophyton ist eher von regionalem
Interesse. Gibt es bis hier einen durchgehenden Sandstrand, so wird die Kiistenlinie im
Gebiet von Chora (1) deutlich steiler, nordlich des Dorfes Ganos fallen die Hange dann
abrupt von grofler Hohe zur Propontis ab. In diesem Bereich ist besonders augenfillig,
dall das Gebirge seit dem Altertum als Hieron Oros bezeichnet und verehrt wurde. Der
kleine Hafen von Kumbaon befindet sich an der Stelle, an der die Steilkiiste nach etwa
16 Kilometern recht unvermittelt in einen Sandstrand iibergeht. Im Gegensatz zu ihm
findet sich der vier Kilometer entfernte Hafen von Panion auf verschiedenen Seekarten
erwahnt, was fir seine tiberregionale Bedeutung spricht; weit herausragender aber noch
war der Hafen des bereits jenseits des Ganosgebirges liegenden Raidestos, einer Stadt,
die ab dem elften Jahrhundert stetig an Macht und Einflull gewann und schlielich zu
einem wichtigen Handelszentrum wurde®”. Hierzu hat die Présenz der Venezianer ein
Wesentliches beigetragen, und dies ungeachtet des Faktums, dal3 die Anlegestelle vor
Ort den Schiffen nur unvollkommenen Schutz vor den hdufigen Winden aus Ostsiidost
bieten konnte™'.

Von Raidestos aus bestanden regelméfige Schiffsverbindungen zu der vierzig Kilo-
meter siidlich gelegenen Insel — Prokonnésos (715 13), deren zentrale Stellung im See-
verkehr der Propontis nicht unerwihnt bleiben soll. In der Antike gab es ebenso wie im
Mittelalter schon aus Sicherheitserwdgungen, um der besseren Beherrschbarkeit von

™6 Morzo, Compasso 44. TomascHEK, Hamus-Halbinsel 330.332. KrRETSCHMER, Port. 639.

™7 Vel. Tomascuek, Hamus-Halbinsel 332f. KrerscHmeRr, Port. 6391

™ KurLzer, Propontis. Vel auch die Beschreibung bei Horx — Hoor, Nordigéis 49.

™ TomascHEK, Hémus-Halbinsel 332. KrerscHmeRr, Port. 640. Horx — Hoor, Nordégiis 50-52.
800 TomascHEK, Hamus-Halbinsel 331f. KreTscamer, Port. 640.

801 KRETSCHMER, Port. 640. MMH 365.
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Stromungen und Winden willen, eine ausgepréagte Vorliebe fiir die Kiistenseefahrt, die
Insel findet sich in zahlreichen Stationsverzeichnissen aus byzantinischer Zeit wieder, so
beispielsweise in der Vita des Grégorios Dekapolités aus dem neunten Jahrhundert, dem
Portulan der gescheiterten Flottenexpedition nach Kreta vom Jahre 949, dem Compas-
so da Navigare aus der Mitte des 13. Jahrhunderts oder in griechischsprachigen Portu-
lanen der frithen nachbyzantinischen Zeit®=.

Ostlich von Raidestos ist die thrakische Kiiste zumeist flach, auch hier finden sich
verschiedene kleine Fliisse, die in annédhernd gleichbleibenden Abstanden in das Meer
einmiinden. Neben der nur fiir den lokalen Seeverkehr bedeutsamen Anlegestelle von —
Yenigiftlik gibt es erst nach etwa fiinfzig Kilometern in Heérakleia wieder einen tiberre-
gional wichtigen Hafen; die Verhéltnisse hier stehen in einem seltsamen Kontrast bei-
spielsweise zu denen an der lykisch-pamphylischen Kiuiste mit ihren dichtgedrangten
Ankerplitzen, dies wohl eine Konsequenz des verkehrstechnisch weitaus besser zu niit-
zenden Hinterlandes®™. Die durch eine mehr als fiinfzig Meter hohe, heute als Adaard:
Burnu bezeichnete Halbinsel vor Winden gut geschiitze Anlegestelle der thrakischen
Provinzhauptstadt wurde ungeachtet verschiedener vorgelagerter Klippen bereits in der
Antike viel genutzt; Reste der damals angelegten Wellenbrecher sind auch jetzt noch
unmittelbar unter dem Meeresspiegel zu erkennen. Durch die zunehmende Bedeutung
von Raidestos scheint Heérakleia ab dem zwolften Jahrhundert langsam in den Hinter-
grund gedringt worden zu sein; gleichwohl beschrieb der arabische Reisende al-1drist die
Stadt zu dieser Zeit als wohlbevolkerten, lebhaften Handelsort und als Ankerplatz der
roméischen Flotte. Auch der Compasso da Navigare dullerte sich in der Mitte des 13.
Jahrhunderts lobend tber den Hafen®". Im Osten von Herakleia verandert sich der
Charakter der Kiiste nur wenig, die zumeist flachen Ufer, mit Sandstrénden versehen und
verschiedentlich von vorgelagerten Klippen gesiaumt, werden lediglich an wenigen Stellen
von steilen Abhéngen unterbrochen. Ein solcher findet sich in dreillig Kilometer Entfer-
nung bei Selymbria, der nachsten Anlegestelle, die regelméflig in den Seekarten beriick-
sichtigt wurde.

Die sich ostlich anschlieenden Hafen von Epibatai und von Kallikrateia waren von
eher untergeordneter Bedeutung, im Gegensatz zu Athyra und Région, die jeweils am
Eingang eines der beiden groflen Lagunenseen im Hinterland von Konstantinupolis lie-
gen und beigpielsweise von al-Idrist als Handelsstitten gewiirdigt worden sind. Der
Hafen von H. Stephanos (1) gut neun Kilometer westlich der Reichshauptstadt wurde
im Compasso da Navigare hervorgehoben®”. Uber die Héfen, die sich im Stadtgebiet der
Konstantinsstadt befunden haben, unter anderem der kaiserliche Privathafen Bukoleon,
der westlich von H. Sergios kai Bakchos gelegene tu lulianu, der zwischen dem sechsten
und siebten Jahrhundert belegte tu Kaisariu, der erst im frihen 19. Jahrhundert loka-
lisierte tu Heptaskalu, das bedeutsame Kontoskalion bei Kumkapi oder die grofle Anla-
ge von ton Eleutheriou an der Mindung des — Lykos in die Propontis, ist schon oft
geschrieben worden®". Sie brauchen an dieser Stelle keine genauere Darstellung zu er-
fahren, zumal sie Teil einer Topographie der Reichshauptstadt sind.

%2 Vita Greg. Dek. cap. 19. ScHREINER, Zivilschiffahrt 15. HuxLey, Portulan 295. Mo1zo, Compasso 44.
DuraTTE, Port. 2291.241.284.337 u.6..

85 Vel. TIB 8, 282-93. Die thrakische Kiiste bildet dagegen in diesem Abschnitt eine maritime Paral-
lele zur Via Egnatia. Ahnlich lagen die Verhaltnisse an der Nordkiiste der Agiis, val. TIB 6, 146.

81 TomascHiEK, Hamus-Halbinsel 330. Morzo, Compasso 44. Vgl. Horx — Hoor, Nordégiis 54f. MMH
366. Savar, Perinthos 59 u. A. 38 (Literaturangaben).

805 TomascHEK, Hamus-Halbinsel 330. MoTzo, Compasso 44f.

86 Brrarr, Hifen. Jaxix, Constantinople 225-36. MacpaLiNo, Maritime Neightborhoods. MULLER-W1E-
NER, Bildlexikon 56-63. Tpem, Die Hifen von Byzantion, Konstantinupolis, Istanbul. Tibingen 1994.
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4. DIE THRAKISCHEN KUSTEN VON BOSPOROS UND SCHWARZEM MEER

Nachdem Konstantinupolis und der Miindungsbereich des etwa sechs Kilometer
langen, im Schnitt 400 Meter breiten Goldenen Hornes passiert sind, beginnt ungefahr
in der Hohe von Argyropolis die thrakische Kiiste des Bosporos. Die stromungsreiche,
stark gekrimmte Meeresstralle erreicht nach gut 28 Kilometern Luftlinie das Schwarze
Meer, ist dabei zwischen 660 und 3.500 Metern breit; ihre durchschnittliche Tiefe liegt
zwischen 50 und 75 Metern. Bereits im Jahre 1822 wurden in einer topographischen
Beschreibung die sieben Vorgebirge von Tophane und Ortakoy, von Arnavutkoy und
Rumeli hisar1, von Yenikoy, Rumelikavagi und Rumelifeneri auf dem européischen Ufer
hervorgehoben, Ortlichkeiten, die allesamt seit der Antike besiedelt waren. Diesen wur-
den mit Dolmabahce, Kurugesme, Bebek, Baltalimani, mit 1stinye, Tarabya und Buytik-
dere auch sieben grolere Ausbuchtungen zur Seite gestellt, Statten, die ebenfalls seit
dem Altertum eine Nutzung erfahren haben™’. Die konkreten Gegebenheiten des zweiten
nachchristlichen Jahrhunderts sind durch die Beschreibung des Dionysios von Byzanz
bekannt; dieser Text stellt eine der detailliertesten Gelindeekphraseis dar, die aus der
griechischsprachigen Antike tiberliefert sind. In byzantinischer Zeit wurden im Kiisten-
bereich unzihlige Baumalinahmen durchgefiihrt; neben Profanbauten sind auch viele
bedeutende Sakralbauten errichtet worden, darunter die beiden Michaélskirchen am
Anaplus und in Sosthenion, ferner H. Mamas in Begiktas, H. Phokas in Ortakoy oder
das Kloster Kataskepé am Oberlauf des Meeresarms. Auf dem asiatischen Ufer gab es
unweit des letztgenannten Ortes bei Hieron, dem heutigen Anadolukavagi, eine weitere
Zollstation, analog zu jener in Abydos am Helleéspontos. Hier kontrollierte seit justinia-
nischer Zeit ein komes stenon pontikes thalasses, der vom neunten Jahrhundert an die
Bezeichnung parathalassités trug, mitsamt seinem Mitarbeiterstab die Ladung der Schif-
fe, bevor diese nach Entrichtung einer betrachtlichen Zollabgabe ihren Weg fortsetzen
konnten®”®. Die nordliche Region des Bosporos zur Miindung des Schwarzen Meeres hin
wurde in der spat- und nachbyzantinischen Periode teilweise als Mpuka tu Argyru (—
Argyros) bezeichnet, wie aus verschiedenen Portulanen bekannt ist™”.

Die Seeroute entlang der thrakischen Schwarzmeerkiiste hat ebenfalls ein hohes Al-
ter, auch sie wurde seit dem sechsten vorchristlichen Jahrhundert intensiv befahren; in
byzantinischer Zeit diente die Verbindung, die tiber Anchialos und Mesémbria bis zur
Mindung der Donau fithrte, die tiber lange Zeitraume hinweg Konstantinupolis sogar
mit der Halbinsel Krim verband, gleichermallen zu Handels- wie zu Militarzwecken.
Dabei bezeugen verschiedene mifigliickte Flottenunternehmungen, so beispielsweise in
den Jahren 765 oder 774, die Gefihrlichkeit der Strecke, die immer wieder von plotzlich
aufkommenden Stiirmen und von wechselnden Winden heimgesucht wird®’. Auf dem
Gebiet der einstigen thrakischen Provinz Europé gibt es auch heute nur eine auffallend
geringe Anzahl von Kustenorten; die Ufer des Schwarzen Meeres weisen in dieser Region
zwar zumeist sandige Stréande auf, doch sind sie regelméfig von vielen Klippen gesaumt,
die eine Landung erschweren. Bei verschiedenen Hafenorten, darunter auch Kilios, 146t
sich aus den erhaltenen Quellen kaum eine Nutzung in byzantinischer Zeit belegen, auch
wenn man diese aufgrund der natiirlichen Gelindevorgaben postulieren mochte®!. Die
antiken Periploi verzeichnen in diesem Kiistenabschnitt gleichfalls nur wenige Anlege-
stellen, Ps.-Skymnos etwa begniigte sich mit Philea und Salmédéssos, wahrend Ps.-
Skylax, der lediglich eine summarische Aufziahlung der wichtigsten Orte an der thraki-
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Hammer, Constantinupolis 11 185-87. Vgl. das Lemma — Bosporos.

%8 Vol. C. Foss, Hieron on the Bosporos. ODB 2 (1991) 930f. ScHREINER, Zivilschiffahrt 22f.
89 DELATTE, Port. 230.285-88.
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schen Schwarzmeerkiiste bietet, erst deutlich weiter nordlich mit Apollonia (Sozopolis)
und Meseémbria einsetzte®?. Strabon betonte ebenfalls, dall es im westlichen Abschnitt
des Schwarzen Meeres nur wenige Anlegestellen gab; bei Salmédéssos sei die Kiiste steinig
und 6de, von dort bis nach — Kyaneai von Nordwinden heimgesucht®?. Auch die Texte
der romischen Geographen Pomponius Mela und Plinius Secundus sind in diesem Zusam-
menhang nur wenig ergiebig; aus ihren Schriften ergibt sich ebenfalls kein genaues Bild
iiber Anzahl und Beschaffenheit der erschlossenen Anlegestellen im betreffenden Kiisten-
abschnitt®*.

Gleiches gilt fur die byzantinischen Texte, die kaum reichhaltiger sind als ihre anti-
ken Vorganger; das bertthmte Itinerar etwa, das Konstantin VII. Porphyrogennétos in
seiner um die Mitte des zehnten Jahrhunderts verfaliten Schrift De administrando impe-
rto iber den Zug der Russen von der Miindung des Dnjepr in das Byzantinische Reich
verfalBt hat, endet in Mesémbria, liefert damit also auch keinerlei Anhaltspunkte iiber
die bedeutenden Héfen an der ostthrakischen Schwarzmeerkiiste™”. Die Portulane des
Mittelalters und der frithen Neuzeit beschrinken sich zumeist auf die Erwdhnung von
Philea, nennen dann noch das Kap — Malatra und den Hafen von Médeia, bevor sie zu
den Kiistenorten in der Provinz Haimimontos tibergehen®‘. So sind es erst osmanische
Quellen des 18. Jahrhunderts, die ein genaueres Bild von den Anlegestellen im betreffen-
den Kiistenabschnitt tradieren; da sich die géngigen Schiffstypen jener Tage aber nicht
wesentlich von denen unterschieden haben, die man in byzantinischer Zeit verwendet
hat®”, somit auch die Landemoglichkeiten gleichgebleiben sind, erscheint ein Riickschluly
auf die Situation der fritheren Jahrhunderte methodisch vertretbar. Es ergibt sich fol-
gende Stationsabfolge: der ostlichste Hafen an der ostthrakischen Kiiste des Schwarzen
Meeres befand sich in der Bucht von Kilios, gefolgt von dem gut dreiflig Kilometer ent-
fernten Philea am Kap Karaburun. Etwa 16 Kilometer weiter nordwestlich gab es in der
Hohe des heutigen Dorfes Ormanli einen offenen, freilich nur im Sommer benutzbaren
Hafen, dies wahrscheinlich der Platz des in einigen Stationsverzeichnissen der frithby-
zantinischen Zeit genannten Skyla. Ktwa acht Kilometer entfernt befand sich die Anle-
gestelle des seit der Romerzeit besiedelten Podima, abermals acht Kilometer weiter die
Hafenbucht (filingos ¢iftligi, in der im 18. Jahrhundert keine Wohnhéauser, sondern le-
diglich einige Kohlemagazine zu finden waren. Es folgen die beiden oftmals besuchten
Buchten von Biiyiik und Kiigiik Malatra beim gleichnamigen Kap, die einen sicheren
Schutz vor Winden gewdhrten und ebenfalls mit Magazinen bestanden waren. Auch das
ungefihr vier Kilometer entfernte Castorie (— Kastron) besitzt eine windgeschiitzte
Bucht, anschlieBend folgt der Hafen von Médeia unterhalb des von Flachwasser umge-
benen Serves Burnu, das heute durch einen Turm gekennzeichnet ist. Die etwa zwolf
Kilometer entfernte Bucht von Panayir sirt1 konnte lediglich von kleinen Schiffen ange-
laufen werden, der sechs Kilometer nordlich gelegene Hafen — H. Paulos ist die letzte
Anlegestelle auf dem Gebiet der einstigen Provinz Europé, er wurde im 18. Jahrhundert
zumeist von Kohlern genutzt. Die abermals sechs Kilometer nordlich gelegene Bucht von
Staniera gehort bereits zum thrakischen Haimimontos®'®.

812 Ps.-Skymn. 224f. Ps.-Skylax, Periplus 56f. Daxorr, Pontos Euxeinos 908-10.

813 Strabon VII 6,1.

84 Vgl. Daxorr, Pontos Euxeinos 915f.

815 Konst. Porph., D AL cap. 9. Vgl. BELKE — SoustaL, D.A.1. 78-86, spez. 85 u. A. 72.

816 Val. beispielsweise KoLeparov, Black Sea 244. KrerscHMER, Port. 641. Morzo, Compasso 129.

81T Vol. RarrscHevskl, Hifen 690 u. A. 4. E. McGrgR, Ship. ODB 3 (1991) 1888f. Pryor, Geography
25-86. Ipem, Types of ships.

818 Koreparov, Black Sea 243-50. Rarrscuivski, Hiafen 692-94. MMH 395-97.
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5. ZUR BINNENSCHIFFAHRT IN OSTTHRAKIEN

Die Fliisse Ostthrakiens waren fir die Schiffahrt von nur geringer Bedeutung, ledig-
lich der Hebros konnte von seiner Miundung bis hinauf nach Adrianupolis genutzt wer-
den. Um 1335 reiste der heilige Grégorios Sinaités auf dieser Strecke, die auch in einem
Portulan der frithen nachbyzantinischen Zeit Erwihnung fand®?. Zwar ist das gesamte
thrakische Becken ZufluBlgebiet der Régina, ein regelmaliger Schiffsverkehr aber war
nur in ihrem Unterlauf, von den Sumpfgebieten in ihrem Mindungsbereich in den Hebros
bis etwa vierzig Kilometer fluBaufwirts nach Pamphilon moglich. Nach den Regenfillen
im Frihjahr konnte der Fluf} hier einen hohen Wasserstand haben, der des geringen
Gefilles zufolge auch tiber einige Zeit Bestand hatte, doch war eine Nutzung mit Booten
wegen der Strudel und Wasserwirbel nicht ungefihrlich®".

Der in den Golf von Saros einmiindende Melas war wenigstens iiber fiintf Kilometer
hin bis zur Bischofsstadt Sausadia schiffbar®'; ein bescheidener Bootsverkehr ist auch
auf dem — Derkon Limné sowie auf den beiden Lagunenseen von Biyiik und Kiigiik
(ekmece nachgewiesen. Fur eine Nutzung der Fliisse auf der thrakischen Chersones gibt
es ebensowenig positive Quellenzeugnisse wie fiir einen Bootsverkehr auf dem Tuz Golu
im Siidwesten der Halbinsel.

819 Vita Gréeg. Sin. 39. Drrarre, Port. 227f. TIB 6, 147 u. A. 104.
820 Vol. ScHarrER, Landeskunde 56-59. Ipey, Entwaldung, besonders 129f.
821 Med. Pilot 495.



F. WIRTSCHAFT

I. LAND- UND FORSTWIRTSCHAFT

1. VORBEMERKUNGEN

Informationen tber die wirtschaftliche Situation im mittelalterlichen Ostthrakien
lassen sich aus verschiedenen Quellengattungen gewinnen: so berichten schriftliche Quel-
len, beispielsweise Besitzverzeichnisse von Klostern, Gesetzessammlungen wie der im
spaten siebten oder 