LICHT INS DUNKEL —
BEMERKUNGEN ZU VEDISCH DOSAVASTAR (RV 1.1.7)

Karl PRAUST (Universitdt Wien)

Der vorliegende Beitrag behandelt Bedeutung und Entstehung der vedi-
schen Wortform dosavastar, die trotz ihrer geringen Belegzahlen allgemein
bekannt ist. Sie taucht ndmlich einmal an ganz prominenter Stelle, im sieb-
ten Vers des allerersten Rigveda-Hymnus, auf:

RV 1.1.7

lipa tvagne divé-dive, désavastar dhiya vaydm, ndmo bhdranta émasi

‘Dir, Agni, nahen wir Tag fur Tag, du Dunkelerheller, mit Andacht, Huldigung
darbringend.” (GELDNER)

1. ZUR BELEGLAGE

1.1. Insgesamt bringt es die Wortform ddsavastar — fiir die ich auf den
Ansatz einer Stammform im folgenden bewul3t verzichte — im Vedischen nur
auf drei unabhidngige Belege. Sie ist, wenn man von Wiederholungen in
spiteren Texten, Zitaten in Kommentaren und dergleichen absieht, auf den
Rigveda beschrinkt, kommt nur in Versen an Agni vor und steht immer an
erster Stelle des zweiten Halbverses:

RV 7.15.15

tvdam nah pahy dimhaso, désavastar aghayatdh, diva ndktam adabhya

‘Du bewahre uns vor Bedridngnis, ddsavastar, vor dem Boswilligen, Tag und Nacht,
du Unbetriigbarer!’

RV 4.4.9ab

ihd tva bhii iiry d cared tipa tmén, dosavastar didivamsam dnu dyiin, ...

‘Hier soll er dir von sich aus fleiBlig aufwarten, désavastar, wenn du erstrahlst, iiber
die Tage hinweg ...’
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1.2. Im Yajurveda kommen die RV-Verse 1.1.7 und RV 4.4.9 erneut vor:
RV 1.1.7-9 wurde nach Ausweis von MS 1.5.3 (69:3), KS 7.1 (62:16), KapS
5.1, TS 1.5.6.2 (mit erkldrender Prosa in MS 1.5.10, KS 7.8, KapS 5.5 bzw.
TS 1.5.8.3) sowie VS 3.22 (mit SB 2.3.4.28) zum Lob des Feuers (agny-
upasthana) verwendet, genauer: zum Lob des Hausfeuers (garhapatya),
wihrend es im Rahmen des morgendlichen Agnihotra wieder zu voller Kraft
angeschiirt wurde.!

In einem dhnlichen Kontext diirfte urspriinglich auch RV 4.4.9 verwendet
worden sein, wobei, dem Inhalt von RV 4.4 entsprechend, stirkeres Gewicht
auf der Schutzfunktion des Feuers liegt. In der Verwendung der Verse
stimmen die einzelnen Sakhas des Schwarzen Yajurveda (in den Texten des
Weilen YV kommt RV 4.4.9 nicht vor) allerdings nicht ganz so exakt
iiberein wie bei RV 1.1.7: In TS 1.2.14.4 dienen die gesamten 15 Verse von
RV 4.4. zwar als Samidheni(Feuerentziindungs)-Mantren, erscheinen aber
am Ende eines Abschnittes iiber das Somaritual (s. KEITH 1914, 33f. mit
Querverweisen in Anm. 5). KS dagegen bringt die Verse im sechsten
Sthanaka, der das Agnihotra behandelt und auch explizit die Bezeichnung
agnihotrabrahmanam tragt, vgl. KS 6.11 (61:10-62:6). In KapS fehlen die
Verse aus RV 4.4, und in MS sind sie separiert vom restlichen Text erst im
Mantren-Anhang im 4. Buch angefiihrt (MS 4.11.5; 173:3-174:9; das Agni-
hotrabrahmana der Maitrayaniyas findet sich in MS 1.8.1ff.)

Auf die Details der genannten YV-Stellen soll hier nicht ndher einge-
gangen werden. Wir werden unter Punkt 4 aber noch sehen, dal die Realien
des Agnihotra durchaus einen Teil zur Klidrung der Bedeutung von
dosavastar beisteuern.

Dies liefert tibrigens den sachlichen Hintergrund zu RV 1.1.8c: vdrdhamanam své dame
‘der in seinem eigenen Haus wdchst’. — Das Agnihotra ist das von jedem erwachsenen
Brahmanen téglich auszufiihrende Feuerritual. Es besteht grundsitzlich aus zwei Teilen,
wobei in unserem Zusammenhang wichtig ist, daf3 der erste Teil abends bei Einbruch der
Dunkelheit stattfindet und der zweife Teil erst am Morgen bei (oder knapp vor) Sonnen-
aufgang folgt. In den Kontext dieser zweiten Sitzung gehort auch RV 1.1.7, als einer
jener Verse, unter denen der Garhapatya angeschiirt wurde (bevor man sich
gegebenenfalls um das 6stlich davon gelegene Opferfeuer, den ahavaniya, zu kimmern
hatte). Fiir alles Weitere sei auf die ausfiihrliche Darstellung des Agnihotra durch
BODEWITZ 1976 verwiesen.
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1.3. Extra hinzuweisen ist auf die Stelle ASS 3.12.4 (mit SGS 5.4.4).
Dort kommt dosavastar noch ein letztes Mal vor, und zwar im Rahmen einer
Erkldrung, die nicht nur fiir die synchrone Auffassung des rigvedischen
Wortes interessant ist, sondern auch Riickschliisse auf die wirkliche Bedeu-
tung von dosa zuldBt. Genaueres folgt unter den Punkten 2.3 und 4.2.

2. DIE BISHER VERTRETENEN ANSICHTEN

2.1. In den Standardlexika, den diversen Kommentaren und Uberset-
zungen herrscht hinsichtlich der Deutung von ai. dosavastar so grofle Ein-
miitigkeit, daB man den Eindruck gewinnen konnte, zu dem Wort wére alles
Notige bereits gesagt. Nach allgemeiner Ansicht handelt es sich um ein
komponiertes Substantiv im Vokativ Singular, mit dosa f. ‘Abenddunkel” im
Vorderglied und einem Nomen agentis der Wurzel vas- ‘aufleuchten, hell
werden’ im Hinterglied. Die tibliche Bedeutungsangabe ist ‘Erheller des
Dunkels’, vgl. PW 3, 781 ‘Dunkelautheller’ (oder: ‘am Abend leuchtend’);
in pw 2, 124 dann nur noch ‘Erheller des Dunkels’; GRASSMANN, 640;
MAYRHOFER 1992, 750; AIG III, 75; MACDONELL 1917, 8 (‘illuminer of
gloom”); GELDNER 1951 (‘Dunkelerheller’, einheitlich fiir alle drei Stellen);
MYLIUS 1981, 7 und 1994, 152 usw.2

Ganz generell zugunsten der Bestimmung von dosavastar als Vokativ
sprechen die Akzentverhéltnisse. Die Tatsache, dal die ausschlieBlich pada-
einleitend vorkommende Form im Unterschied zum freien Substantiv dosa-
/f und zum Adverb dosa ‘im (Abend-)Dunkel, beim Finsterwerden’ Akzent
auf der ersten Silbe hat, erklirt sich zwanglos aus den allgemeinen Beto-
nungsregeln fiir Vokative am Satz- bzw. Versanfang.

Uber diese allgemeine Feststellung hinaus spricht allerdings absolut
nichts fiir die Deutung von ddsavastar als ‘du Erheller des Dunkels’. Die
Erkldrung verstofit im Gegenteil gegen so viele Regeln der vedischen
Grammatik, dafl sie mit Sicherheit abzulehnen ist. Es bestehen folgende
Probleme:

2 Die Aufzihlung konnte miihelos verlingert werden, Vollstindigkeit ist nicht erstrebt.

Erwidhnen mochte ich aber, dal3 sich auch Joki SCHINDLER im akademischen Unterricht
fir die Interpretation ‘Dunkelerheller’ ausgesprochen hat, obwohl ihm die mit dieser
Deutung verbundenen morphologischen Schwierigkeiten mit Sicherheit bewul3t waren.
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(1) Die Wurzel vas- (Pris. uchati, Perfekt uvasa; Aorist avas, selten und
immer mit Prdverb vi?) ist intransitiv. Sie bezeichnet nicht den Akt des
Erhellens sondern den Vorgang des Hellwerdens, und zwar ausschlieflich
das allmdihliche Hell(er)werden des Morgenrots.*

(2) Als Subjekt von uchati fungiert im Rigveda praktisch ausschliefSlich
usas- ‘die Morgenrdte/das Morgenrot’, in Singular (usah), Dual (usdsau)
und Plural (usdsah).5 Nur ganz vereinzelt kénnen diese Funktion auch ande-
re Gottheiten iibernehmen, und zwar nur solche, die der Usas artverwandt

3 Das einmal in RV 4.2.19 vorkommende dvasran ist nicht mit PW, GRASSMANN usw. als
3.PL. Passivaorist von vas- ‘hellwerden’ zu beurteilen, sondern gehort nach KUMMEL
1996, 97ff. mit Lit. zu vas- ‘sich kleiden’.

Die Tatsache, daBl es zu solcherart gebrauchtem wuchdti im Deutschen kein Aquivalent
gibt, hat zu teilweise ganz groben Interpretationsfehlern gefiihrt (einige davon werden
noch zur Sprache kommen). Ich selbst gebe uchd- im folgenden entweder mit ‘hell
werden’ oder, wenn es der Deutlichkeit dient, mit englisch ‘to dawn’ wieder. Die iibliche
Bedeutungsangabe ‘aufleuchten’ vermeide ich dagegen ganz bewuft, da ‘aufleuchten’ im
Deutschen ein kurzes, punktuelles Lichtphidnomen, etwa in der Art von ‘(auf-)blinken’,
bezeichnet und also dem Naturschauspiel des Morgenrots sachlich vollig unangemessen
ist. — Der Ausdruck ‘aufleuchten’, wie er in RV-Ubersetzungen fiir uchdti verwendet
wird, scheint nur auf einer kiinstlichen Kreuzung von ‘leuchten’ und ‘aufgehen’ zu
beruhen.

Auch bei usds- f kann die deutsche Wiedergabe ‘die Morgenréte’ leicht in die (roman-
tisch angehauchte) Irre filhren. Schon ein Blick in GRiIMMs Worterbuch entlarvt das Wort
als reinen Ubersetzungsterminus, der nie Aufnahme in der gesprochenen Sprache gefun-
den hat: Sitze wie ‘Ich bin heute *in der ersten Morgenrdte (statt: ‘im ersten Morgenrot”)
im Park spazieren gegangen’ wiren im Deutschen natiirlich vollig unmdéglich. Im
Hinblick auf das Vedische ist wichtig, da3 man den dortigen Gegebenheiten mit dem
scheinbar so passenden Ubersetzungsterminus ‘Morgenrote’ in etlichen Fillen gerade
nicht gerecht wird, denn selbst in einem Text wie dem Rigveda wird das Wort wusds-
natiirlich keineswegs ausschlieflich fiir die weibliche Gottheit verwendet, sondern auch
fir das — ebenso impersonal wie im Deutschen konzipierte — morgendliche Natur-
phénomen. Ganz deutlich ist dies etwa beim Lokativ Sg. usdsi ‘im Morgenrot’. Hier kiime
wohl niemand auf die Idee, mit ‘in der Morgenrote’ oder gar mit ‘in der Usas’ zu
iibersetzen. Schwieriger liegen die Verhiltnisse aber bei den anderen Kasus, so beispiels-
weise beim Akkusativ usdsam, der auch als reine Zeitangabe ‘frithmorgens’ gebraucht
werden kann (fiir einige Beispiele aus dem RV s. unter 4 und 5). Dieser Aspekt geht
jedoch durch die Ubersetzung mit ‘die Morgenrote’ vollig verloren. Genau wie ved. agni-
m., wenn vom Gott die Rede ist, durch Agni wiederzugeben ist (und nicht durch
kiinstliches *der Feuer, *der Feuerich o.i.), trifft bei ai. usds- /7 im Zweifelsfall Usas,
nicht die Kunstbildung *die Morgenrdte, das Richtige.
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sind. Sprachlich sind solche Passagen schon auf den ersten Blick als reine
Imitationen des sonst bei usds- Ublichen erkennbar (vgl. etwa duchat sa ra -
tr7in RV 5.30.14a, wo schon im Vers davor vom ‘Tagesanbruch der Nacht’
die Rede ist). Dal Agni ‘das Feuer’ im Rigveda kein einziges Mal unter den
Usas-Substituten vorkommt, entspricht v6llig den Erwartungen, da vas- eben
nicht irgendein ‘Hellwerden’ sondern das spezifische ‘Hellwerden-nach-Art-
des-Morgenrots’ bezeichnet. Die Frage ist also genau umgekehrt zu stellen:
Wie konnte Agni jemals zu einem Beiwort ddsavastar kommen?

(3) Verbalformen der Wurzel vas- nehmen keine Akkusativobjekte zu
sich.6 Die normale, im Rigveda dutzendfach belegte Konstruktion ist usd
uchati ‘die Morgenréte wird hell’, illustriert an je einem Beispiel fiir
Prisens-, Aorist- und Perfektstamm: RV 7.75.5d: wusa wuchati vihnibhir
grnana ‘die Usas wird (gerade) hell, von den Wortfiihrern gepriesen’;’ RV
7.75.1a: vy usa avo divija ‘Die Morgenréte ist eben hell geworden, die am
Himmel Geborene’; 10.11.3b: usa uvasa mdnave ‘die Usas ist jetzt hell
(geworden) fir den Menschen’; man vergleiche noch das direkte
Nebeneinander von Indikativ Perf. und Konjunktiv Prds. in RV 1.48.3a:
uvasosa uchdc ca nii ‘Die Usas ist (bisher) hellgeworden und sie wird auch
jetzt hellwerden’.®

Keine der vier Belegstellen, an denen neben finiten Verbalformen von vas- Akkusative
stehen, erweist irgendetwas fiir einen transitiven Gebrauch des Verbums: Es handelt sich
um (samtliche) drei Belege, an denen uchati mit richtungsanzeigendem dpa ‘weg’ vor-
kommt (7.81.6d = 1.48.8d; 7.104.23) sowie um RV 7.77.4a, wo die 2.Sg. Ipv. ucha in en-
ger Verbindung mit diiré ‘in die Ferne’ steht. Fiir die Akkusative ist an all diesen Stellen
nicht unmittelbar das Verbum sondern das Priverb bzw. Adverb verantwortlich; gemeint
ist jeweils ‘jemanden (Feinde, Unholde, Akk.) morgens wegstrahlen’, d.h. ‘sie in die
Flucht strahlen’.

Mit vdhnibhir grnand, wértlich ‘von den Zugtieren gepriesen’ sind wohl nicht nur die
Priester allein gemeint, sondern auch echte Tiere (die bei Tagesanbruch rege werden und
entsprechend Larm machen). Mitzuverstehen ist vielleicht noch Agni, der rituelle vdhni-
‘Beforderer’ par excellence (er brennt zu diesem frithmorgendlichen Zeitpunkt bereits,
vgl. explizit vier Verse davor, 7.75.1d: dgra usasam asoci ‘soeben ist er an der Spitze der
Morgenréten aufgeflammt’).

Die Prominenz der Konstruktion ved. usd uchati liefert zugleich einen Hinweis darauf,
wie die nicht lautgesetzlich auf idg. *hus-ske/o- riickfiihrbare Wurzelsilbe von lit. adista,
lett. aust ‘geht auf’ zu erkldren ist: Im urbaltischen Fortsetzer des idg. Syntagmas
*hoausds *housketi ‘das Morgenrot geht auf” wurde einfach die schwundstufige Wurzel-
silbe des ererbten(!) ske-Prisens an die Wurzelsilbe des Wortes fiir das ‘Morgenrot’ an-
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Gut fiinfzig Belegen dieser Art stehen im Rigveda gerade einmal zwei
Stellen gegeniiber, RV 7.79.1 und 7.8.3, fir die manche an transitiv ge-
brauchtes vas- (‘erhellen’) gedacht haben. So tibersetzt GELDNER 7.79.1a:
vy usa avah pathya jananam mit ‘Die Usas hat die Pfade (pathyah Acc.Pl.)
der Menschen erhellt.” Der vermeintliche Akkusativ Plural ist jedoch mit
dem Padapatha (und mit GELDNER in der Anmerkung zur Stelle) als In-
strumental Sg. pathya zu bestimmen, die korrekte Ubersetzung lautet: ‘Die
Usas ist soeben auf dem Weg der Menschen hellgeworden.” Inhaltlich liefert
die Ausdrucksweise pathya jananam gewissermaflen ein irdisches Gegen-
stick zu vatasya pathyabhih (eindeutig Instrumental!) in RV 3.14.3ab:
drdavatam ta usdsa vajayanti, dgne vatasya pathyabhir dcha ‘Die beiden
Morgenrdten sollen um die Wette eilen, hierher, Agni, auf den Wegen des
Windes (= durch die Luft).”®

Ebenso wenig fiir transitiv gebrauchtes vas- gibt die zweite Stelle, RV
7.8.3ab, her: kdya no agne vi vasah suviktim, kam u svadham rnavah Sa-
syamanah, nach GELDNER (und anderen): ‘Vermdge welcher (besonderen
Eigenschaft, eigtl.: kdyva svadhdya) wirst du, Agni, das Loblied erleuchten
und welche besondere Eigenschaft wirst du erwecken, wenn du gepriesen
wirst?” Diese Interpretation scheitert an einer doppelten Schwierigkeit: Ei-
nerseits miiflte hier, sachlich wie sprachlich vollig singuldr, der typische
Usas-Terminus (vi) vas- ‘hellwerden-nach-Art-des-Morgenrots, to dawn’ auf

geglichen (lit. ausra; lett. ausma ‘Morgenrot’, austra ‘Morgenréte’). Das Resultat war die
,Quasi-figura-etymologica™ */,ausds *h,ausketi. — Im Lettischen ist die Konstruktion
ausma aust ‘das Morgenrot geht auf” (neben: gaisma aust ‘Das Licht geht auf’; saule aust
‘Die Sonne geht auf’) iibrigens bis zum heutigen Tag in Gebrauch. Der Satz austra aust
‘die Morgenrdte geht auf” hitte dagegen nach Auskunft von Muttersprachlern etwas
Daina-artiges an sich. Im Litauischen (das ,heidnisches* Sprach- und Gedankengut
generell weniger gut bewahrt) ist die Regel: entweder adisti oder ausra. Am geldufigsten
ist die impersonale Konstruktion aiista ‘es wird hell’. Wo das Substantiv ausra
‘Morgenrot’ genannt wird, greift man dagegen zu einem anderen Verbum: ateina ausra
‘das Morgenrot kommt’, pasirodo ausra ‘das Morgenrot erscheint’.

Gerade diese Parallelstelle zeigt deutlich, was mit vi avah in 7.79.1a gemeint ist:
Abgezielt ist nicht unmittelbar auf das ‘Hellerwerden’ des Morgenrots, sondern auf die
physische Ausbreitung des Lichtes iiber den Erdboden hin (pathya jananam, wortlich:
‘den Weg der Menschen entlang’). Die syntaktische Konstruktion mit Instrumental des
Weges (Typ lit. eiti keliu ‘den Weg (entlang) gehen’, grifidiniu vazivoti ‘iber
Steinpflaster fahren’, fiir weitere Beispiele s. SENN 1966, 428) zeigt, daB3 das Priverb v/
das Verbum lucendi gewissermaBlen zum Verbum eundi umfunktioniert und aoristisches
vi avah also nicht als vi + [vas-].or sondern als [vi + vas].or zu analysieren ist.
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Agni iibertragen worden sein, gleichzeitig miifite Agni aber — anders als
Usas — dazu in der Lage sein, diese Tétigkeit an einem Objekt (suvrktim)
auszufiihren. Da diese beiden Punkte einander gewissermaf3en komplementér
erginzen, ist vi vasah in RV 7.8.3 mit Sicherheit nicht zur Wurzel vas- ‘hell
werden’ zu stellen.!?

Die eingangs gemachte Feststellung bleibt also in vollem Umfang giiltig:
Verbalformen der Wurzel vas- nehmen keine Akkusativobjekte zu sich.
Dann liegt auch zwischen Vorder- und Hinterglied von ddsavastar kein ak-
kusativisches Verhiltnis vor.

(4) Der vermeintlich im Vorderglied enthaltene feminine @-Stamm dosa-
ist im Vedischen nur ganz marginal bezeugt. Alles, was einen solchen
Ansatz tiberhaupt nahelegt, ist der 3mal im RV — und dann nie wieder — be-
legte Akkusativ Sg. dosam. Wirklich gut bezeugt ist im Rigveda nur das
Adverb dosa ‘im Abenddunkel, beim Finsterwerden’.!! Angesichts der
marginalen Existenz, die das Substantiv dosa- f im Vedischen fiihrt, er-
scheint es schon a priori nicht sehr ratsam, dieser Form bei der Beurteilung
von dosavastar allzu groBles Gewicht beizumessen (vgl. hierzu allgemein
OLDENBERG 1909, 1f.). Wie es sich mit dem gesamten Fragenkomplex um
dosd- (f.), dosa (adv.) wirklich verhilt, werden wir unter den Punkten 3 und
4 sehen.

(5) Den fiir die Erkldrung von dosavastar benotigten Kompositionstyp,
d.h. Determinativkomposita mit Nomen agentis auf -#r im Hinterglied, gibt
es im dlteren Vedischen nicht. Funktionale Gegenstiicke zu dt. ‘Radfahrer’,
‘Kesselflicker’ usw. existieren zwar, werden aber mit ganz anderen Mitteln
gebildet. Wenn in solchen Fillen {iberhaupt z7-Nomina verwendet werden,
dann ausschlieBlich in fieier Syntax (einschligig ist der Typ patr- sémam
‘Somatrinker, d.h. anfangsbetonte #7-Nomina mit abhidngigem Akkusativ-
Objekt). Viel hdufiger kommen aber andere Ausdrucksmittel zum Einsatz;
zu nennen sind vor allem die verbalen Rektionskomposita mit regierendem
Hinterglied in pradikativer Verwendung (piirbhid- ‘Burgen zerbrechend” —
prad. ‘Burgenzerbrecher’; devastut- ‘Gotter preisend” — prad. ‘Gotter-prei-

Vgl. OLDENBERG, Noten z. St., der etliche Alternativen zu vas- ‘hellwerden’ nennt. Meine
eigene Auffassung von RV 7.8.3 mochte ich hier nicht erortern.

Dazu kommen noch die Weiterbildungen pradosam ‘in der Abendddmmerung’ (die zu
allen Zeiten belegt ist) und pratidosam ‘gegen Abend’ (nur RV 1.35.10 und 6.71.4).
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ser’ usw.).!? In solchen Komposita wire eine zusitzliche Substantivierung
(bzw. ,,Agentivisierung®) durch -z/- nicht nur vollig tiberfliissig, Formen wie
‘purbhettr-, *devastotr- wiéren im Altindischen schlicht ungrammatisch.
Dasselbe sollte auch fiir *dosavastr- ‘Dunkelerheller’ gelten.!3

(6) Von Verbalbegriffen, iiber die das Subjekt keine willentliche Kon-
trolle ausiibt, werden im Vedischen keine Nomina agentis auf -z7- gebildet.
Vgl. die Zusammenfassung bei TICHY 1995, 32: ,Zustinde der Bewe-
gungslosigkeit und unwillkiirlichen Bewegung im Raum, koérperliche Zu-
stinde und Verdnderungen, die das Subjekt nicht aus eigenem Antrieb her-
beifiihrt, Gemiitszustinde und -bewegungen sowie Licht- und Glanzerschei-
nungen [meine Hervorhebung] liegen in der Regel auBlerhalb des Anwen-
dungsbereichs dieses Nominalsuffixes.*

Nun wird wohl niemand bezweifeln, dal der Verbalbegriff ‘hellwerden,
to dawn’ unter die ,,Licht- und Glanzerscheinungen® fillt. Man wiirde also
eigentlich erwarten, von der Wurzel vas- iiberhaupt kein tr-Nomen vorzu-
finden, weder ,habituelles* vdstr- noch ,,0kkasionelles vast/-. Und doch
kommt letzteres in RV 3.49.4 ein einziges Mal vor: Die Stelle enthilt end-
betontes vast/- in der Fugung ksapam vastd, die man bisher so einheitlich
mit ‘Erleuchter der Nédchte’ iibersetzt hat, daf3 sich das Anfiihren von Zitaten
eriibrigt.!4

Es 148t sich jedoch zeigen, daB3 diese Interpretation, obwohl sie in der
Sache ,,irgendwie* das Richtige trifft, grammatisch ganz und gar unméoglich
ist und daB das Syntagma ksapam vasta auch keineswegs das zur Deutung
von dosavastar bendtigte Nomen simplex vastr- ‘Erleuchter’ enthélt.

Der Nachweis fiir diese Behauptung wird sofort, im Exkurs unter 2.2,
erbracht werden. Da er aber notgedrungen etwas lidnger ausfillt, sei bereits
hier das Facit zur Standarderkldrung von ddsavastar gezogen: Die Deutung
‘du Erheller des Dunkels!” scheitert in restlos allen Einzelheiten: am Vor-

12 vgl. AIG 2.1, 174ff. sowie SCARLATA 1999, 2ff., 720 ff. und passim.

Fiir eine kurze Ubersicht iiber die Kompositions(un)fihigkeit der vedischen Nomina
agentis auf -z7 vgl. TicHY 1995, 79ft. mit Lit. (die Form désavastar wird allerdings weder
dort noch an einer anderen Stelle des Buches genannt).

Bemerkenswert ist nur, daB sogar TICHY, loc.cit., 300 ksapdam vasta, trotz des offenkundi-
gen Widerspruchs zu den von ihr selbst behandelten semantischen Restriktionen bei den
tr-Nomina (s.0.), ohne jeden Kommentar mit ‘Erleuchter der Néchte’ wiedergibt.
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derglied, am Hinterglied (und zwar gleich mehrfach) und am — inexistenten —
Kompositionstyp.!>

2.2. EXKURS: ksapc'im vasta ¢ der ?-er der Nichte’

Die Stelle RV 3.49.4 wird seit OLDENBERG 1909 standardméBig zur
Erkldrung von ved. dosavastar herangezogen. Sie lautet:

dharta divé rdjasas prstd iirdhvo, rdtho nd vayir vasubhir niyitvan

ksapam vastd janita siiryasya, vibhakta bhagam dhisaneva vajam

‘Der Trager des Himmels, des Luftraums, gesucht, aufrecht stehend, [...], der Erheller
der Ndchte, der Erzeuger der Sonne, der den Anteil austeilt wie Dhisana den Gewinn.’
(GELDNER)

Ich habe hier der Einfachheit halber zunichst GELDNERs Ubersetzung
angegeben (die ich nicht fiir korrekt halte).!¢ Fiir unsere Fragestellung ist vor
allem der Inhalt der drei Padas a, ¢ und d relevant. Diese enthalten mit
dharta divah “Stiitzer des Himmels’!7, ksapc‘im vasta ‘?-er der Nichte’ und
Jjanita siiryasya ‘Erzeuger der Sonne’ zunichst drei endbetonte (d.h. im Be-
zug auf eine konkrete Situation gedachte) Nomina agentis mit abhéngigen
Genitiven. Darauf folgt mit vibhakta bhagam ein weiteres tr-Nomen, dies-
mal allerdings ein anfangsbetontes. Die Bedeutung ist also ‘der stets (habi-
tuell, professionell, begnadet) Anteil verteilt’, bzw. kiirzer und besser: ‘deér
Anteilsverteiler (schlechthin)’.!®

15 Zu den alternativen Deutungsvorschligen von OLDENBERG bzw. Sayana s.u. 3.3 und 3.4.
16 Den zweiten Halbvers habe ich absichtlich uniibersetzt gelassen, da er vom Dichter ganz
bewulit mehrdeutig formuliert ist und selbst nach einer detaillierten Besprechung nicht in
einem Satz ins Deutsche tibertragbar wire. Einige der Doppeldeutigkeiten nennt GELDNER
selbst in der Anmerkung zur Stelle, speziell zu niyit- vgl. den Uberblick in SCARLATA
1999, 436f.

DaB auch der Genitiv rdjasah direkt auf das Nomen agentis dhartd zu beziehen ist (dann:
‘Stiitzer des Luftraums’), ist angesichts des engen Sandhi zwischen rdjasah und prstdh
(s-p!) nicht selbstverstindlich. Eine alternative Deutungsmoglichkeit bespricht
OLDENBERG, Noten z. St.; zum Sandhi vgl. HALE 1992, 81ff.

Mit betontem, generischem dér (in Sdtzen wie: ‘Franz Beckenbauer ist dér Fu3ballspieler
der letzten funfzig Jahre’). — Eva TICHY hat den vedischen Nomina agentis auf -z~ eine
umfingliche Monographie gewidmet, in der das Hauptaugenmerk auf die Darstellung der
Funktionsunterschiede zwischen dem akrotonen Typ (X-tr-) und dem hysterotonen Typ
(X=t£) gelegt ist (TICHY 1995). Zur Verdeutlichung dieser Unterschiede wird dort eine
Vielzahl von Paraphrasierungen verwendet, fiir die akrotonen Bildungen z.B.: ‘der dafiir
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(1
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bekannt ist, daf3 er X-t’, er X-t bekanntlich, ein (steter, guter) X-er’, in seiner Eigenschafft,
daf3 er X-t und dergleichen mehr. Es kann an dieser Stelle nicht im einzelnen auf diese
Paraphrasen eingegangen werden [man beachte aber, da man mit keiner davon den
Inhalt des Beckenbauer-Satzes vollstindig wiedergeben konnte! Es miifite immer noch
ein zweiter Zusatz folgen, z.B.: ‘F.B. ist dafiir bekannt, daf} er die letzten fiinfzig Jahre
am besten Fuliball gespielt hat’]. M.E. fithren TICHYs teils verbal, teils nominal for-
mulierte Paraphrasen nur selten zu einer wirklichen Verbesserung des Textverstidndnisses,
und zwar v.a. deshalb, weil dabei die sprachlichen Gegebenheiten des Deutschen nicht
geniigend beriicksichtigt werden. Man hat sich mehr oder weniger daran gewohnt, in
Rigveda-Ubersetzungen vollig unnatiirliche Varianten des Deutschen (die teilweise die
Grenze zum Ungrammatischen deutlich tiberschreiten) nicht nur vorzufinden sondern
auch selbst zu verwenden. Dies hat die fatale Konsequenz, dal man an Stellen, deren
Interpretation schon rein inhaltlich Schwierigkeiten bereitet, anhand der deutschen
Ubersetzung keinerlei Vorstellung mehr entwickeln kann, was im Original jeweils
gemeint gewesen sein konnte. Zur Illustration gebe ich TicHys Ubersetzung von RV
3.49.4acd: ‘Der Trager (dhartdr-) des Himmels und des Raumes, nach dem man fragt, der
aufrechte, [...], der Erleuchter (vastar-) der Nachte, der Erzeuger (janitdr-) der Sonne ist
dafiir bekannt, dal er den Anteil austeilt (vibhaktar-) wie Dhisana den Sieg.” (TICHY
1995, 300). Anhand der folgenden vier allgemeinen Gedanken zu den deutschen
Aquivalenten der vedischen Nomina agentis auf -z~ wird klar werden, warum diese
Wiedergabe (ebenso wie diejenige GELDNERS) bei jedem einzelnen der vier zz~-Nomina
gegen die grammatischen Gegebenheiten des Deutschen verstofit — und so eine
eingehendere Auseinandersetzung mit dem, was der Dichter tatséchlich gemeint hat,
geradezu verhindert.

Die Nomina agentis auf -er des Deutschen haben ausnahmslos die generelle (habituelle,
professionelle etc.) Lesart, die im Vedischen nur dem akrotonen Typ zukommt. Dies gilt
nicht nur fiir Berufs- und Sachbezeichnungen wie Bdcker, Mathematiklehrer; Schrubber,
Nagellackentferner usw., sondern auch fiir jede beliebige Ad-hoc-Bildung: Wenn man je-
manden als ‘Verdreher’, ‘Autoaufianker’ oder ‘Blumengiefier’ bezeichnet, dann unter-
stellt man ihm damit sprachlich von vorne herein das generelle (habituelle, professionelle
etc.) Ausfithren der jeweiligen Handlung. — Es ergibt sich also, da3 die Nomina agentis
auf -er des Deutschen zur Wiedergabe der den okkasionellen Agens bezeichnenden,
endbetonten Nomina agentis des Vedischen ausnahmslos ungeeignet sind.

Das deutsche Aquivalent eines vedischen X-t/ ist vielmehr ‘der (einer, er), der X-’. So
bleibt in der Ubersetzung der Unterschied nicht nur zu den akrotonen #~Nomina gewahrt,
sondern auch zu Verbalformen in Relativsitzen (‘der X-¢’) und zu pradikativ gebrauchten
Prasenspartizipien: ‘der X-t, wéihrend er X-t, indem er X-t, obwohl er X-t ...; X-end’. Die
von hysterotonen 77-Nomina abhingigen Genitivobjekte des Vedischen sind im Deutschen
natiirlich in jenem Kasus wiederzugeben, den das jeweilige Verb verlangt. — Auf den
konkreten Fall RV 3.49.4 appliziert ergibt dies fiir dhartd divé ‘er, der den Himmel
stiitzt’, fiir ksapam vasta ‘er, der die Néchte ?-t’ und fiir janita siryasya ‘er, der den
Stirya erzeugt’.
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Syntaktisch fungieren die ersten drei Nomina agentis als (koordinierte)
Subjekt(e), das vierte als Prddikatsnomen (wir haben es also, anders als
GELDNERs Ubersetzung suggeriert, nicht mit einer reinen Aufzihlung von
Nominalphrasen sondern mit einem Nominalsatz zu tun). Dem syntaktischen
Unterschied entspricht ein inhaltlicher: Wahrend die drei endbetonten Bil-
dungen auf Indras Wirken im Zusammenhang mit dem Kosmos anspielen
(das Stiitzen des Himmels, die Schaffung der Sonne, auch Pada b gehort in
diesen Zusammenhang), zielt das vierte Nomen agentis auf die Verteilung
des ‘Anteils’ auf Erden ab.!? Da die Fiigung ksapam vasta als zweites Glied
der ‘kosmischen’ Reihe auftaucht, wire es seltsam, wenn sie nicht ebenfalls
diesem Vorstellungskreis zuzurechnen wire. Nun muB3 man nach einem

(3) Auch die von akrotonen Nomina agentis abhidngigen Objekte sind im Deutschen nicht
durch adnominale Genitive wiederzugeben — und zwar aus dem einfachen Grund, weil die
Konstruktion eines Nomen agentis mit Objektsgenitiv im Deutschen (auBerhalb der
Rechtssprache und anderer, dhnlich papierener Konstrukte) ungrammatisch ist. Wer habi-
tuell Geige spielt, ist ein Geigenspieler, kein *Spieler der Geige, wer seine Blumen habi-
tuell gieBt, ist ein BlumengiefSer, kein *Giefer seiner Blumen, — und wer habituell Soma
trinkt, ist ein Somatrinker, und kein *Trinker des Soma. Die von akrotonen zr-Bildungen
abhingigen Akkusativobjekte (Typ patr- sémam) sind im Deutschen also, wo immer dies
stilistisch noch méglich ist, durch Kompositionsvorderglieder zu iibersetzen. Genau wie
ved. pati- sémam durch ‘Somatrinker’, datr vdsu durch ‘Giiterschenker’, hdntr vrtrdam
durch ‘Vrtratoter’ hinldnglich tibersetzt sind, ist die /exikalische Bedeutung von vibhakta
bhagdm in 3.49.4 durch das Kompositum ‘Anteilsverteiler’ vollstédndig und exakt erfaf3t.

(4) Wo akrotone Nomina agentis in generellen Aussagen gebraucht werden (die ,,Generalitét™

der Aussage muf3 dabei natiirlich unabhéngig von den jeweiligen Nomina agentis aus der

umgebenden Syntax hervorgehen), ergibt sich die eingangs angesprochene generische Le-
sart. Sie kann in gesprochenem Deutsch einfach mit dér X-er, die X-erin (mit betontem
der, die!) ausgedriickt werden (in der Umgangssprache stehen Wendungen wie ‘ein/der

X-er vor dem Herrn’ zur Verfiigung) und schriftlich durch den Zusatz von ‘schlechthin’

verdeutlicht werden: ‘dér X-er schlechthin’. — Damit ist, wie ich hoffe, die im Haupttext

vorgeschlagene Wiedergabe von vibhakta bhagam (es handelt sich um einen Nominalsatz
und somit um eine generelle Aussage) als ‘dér Anteilsverteiler (schlechthin)’ ausreichend
begriindet.

Die eben genannten Ubersetzungsiquivalente (ved. X-t/- = dt. ‘der, der X-t'; ved. Y[gen.]

X-tf- = dt. ‘der, der Y X-£'; ved. X-tr- = dt. ‘X-er’; ved. Y[acc.] X-tr- = dt. ‘YX-er’)

decken die Hauptfunktionen der vedischen #r-Nomina grundsdtzlich ab. Was diese

vereinfachte Sichtweise, im Verein mit der Riickkehr zu natiirlicherem Deutsch, fiir das

Verstandnis konkreter Belegstellen leisten kann, werden wir am Beispiel von RV 3.49.4

am Ende dieses Exkurses sehen.

Mit ‘Anteil” ist konkret der ‘Anteil an der (Kriegs-)Beute’ gemeint, s. hierzu weiter

unten.
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Indra-Mythos mit kosmologischem Bezug, der von Lichterscheinungen
handelt und von so zentraler Bedeutung ist, daf3 er in einem Atemzug mit
dem ‘Stiitzen des Himmels’ und der ‘Schaffung der Sonne’ genannt wird,
nicht lange suchen. In Frage kommt nur die Erzahlung von der Befreiung des
Lichtes, der Sonne oder eben der Morgenréte(n) aus dem Felsenverlies,
kurz: der Vala-Mythos.

Mit dieser Zusatzinformation ist es nicht mehr schwer, im Rigveda
Stellen zu finden, an denen das inhaltliche Konzept von ksapc‘im vasta ‘er,
der die Néchte X-t’ in verbaler Formulierung vorliegt. Zwei Stellen aus dem
6. Buch gentigen zur Illustration:

RV 6.32.2ab

sG matara siiryend kavinam, dvasayad rujad ddrim grnandh

‘Er (Indra) lief3 die beiden Miitter der Dichter (= die Morgenrdten) gemeinsam mit Stirya
hellwerden, gepriesen zerbrach er den Fels.’

RV 6.17.5ab

yébhil siiryam usdsam mandasand, vasayo pa drlha ni déardrat

Von denen (= den Somatranken) berauscht du (Indra) den Surya, die Usas hellwerden
liefest, die Massiven (= Felsen) wegreifiend.’

Im ersten Beispiel ist natiirlich nicht mit GELDNER (und anderen) ge-
meint: ‘Er erleuchtete die beiden Miitter (= Morgenréten) durch die Sonne’;
ebenso wenig im zweiten: ‘du veranlafitest den Siirya dazu, die Usas zu er-
leuchten’. Dies geht schon allein aus der Verwendung von vasdyati hervor,
das mit ‘(etwas) erleuchten’ schlichtweg falsch tibersetzt wire. Als Kausati-
vum zu uchati kann vasdya- nur bedeuten: ‘die Usas dazu bringen, daf} sie
auf die fiir sie typische Art hell wird’, englisch: ‘o make Usas dawn’ — und
genau dies ist natiirlich Indras Aufgabe im Vala-Mythos. Absolut nichts
spricht dafiir, dal dem Siirya hierbei eine Vermittlerrolle zugedacht gewesen
wire. Vielmehr ist dort, wo der Sachverhalt in weniger ambigen Worten
geschildert wird, Stirya meist selbst Objekt der Handlung. Ganz eindeutig
sind etwa jene Stellen, an denen der Verbalstamm jandya- ‘erzeugen, ent-
stehen lassen’ verwendet wird. So ‘erzeugt’ Indra RV 2.19.3 ‘die Sonne’,
RV 2.12.7, 3.31.15, 3.32.8 ‘die Sonne und das Morgenrot’, RV 2.21.4 ‘die
Sonne und die Morgenrdten’, — und in RV 3.49.4 liegt dem nominalen ja-
nita siiryasya natiirlich genau dieselbe Vorstellung zugrunde.

Selbstverstdndlich konnten die Dichter fiir Indras illuminierende Taten im
Rahmen des Vala-Mythos auch Kausativa anderer verba lucendi als vas-



Licht ins Dunkel — Bemerkungen zu ved. ddsavastar 247

verwenden (wohlgemerkt aber Kausativa!), vgl. etwa arcdya- und rocaya-
im folgenden Beispiel, RV 3.44.2ab: haryann usdasam arcayah, Sﬁryam
haryann arocayah ‘Freudig brachtest du (Indra) die Usas zum Strahlen,
freudig den Siirya zum Leuchten’.?° Zu den zahlreichen Stellen, die nach
diesem Grundschema aufgebaut sind, kommen noch etliche weitere, an
denen Indras ‘Leuchtenlassen der Morgenrdten’ im Rahmen des Rituals dem
Soma zugeschrieben wird, vgl. z.B. RV 6.39.4ab: aydm rocayad arico
rucano ‘yam vasayad vy rténa piirvih ‘Dieser (= der Somatropfen) bringt,
(selbst) leuchtend, die Nichtleuchtenden zum Leuchten, dieser 146t, wie es
der Ordnung entspricht, die Zahlreichen (= Morgenréten) aufgehen.?!
Anhand der eben genannten Passagen ergibt sich die korrekte inhaltliche
Deutung von ksapam vastd in RV 3.49.4 praktisch von selbst: Dem Nomen
agentis vastr- liegt nicht der Verbalbegriff von uchdti zugrunde, sondern der
des zugehorigen Kausativums vasdyati ‘die Usas aufgehen lassen’ (dies wird
ja schon a priori dadurch nahegelegt, dal} es sich bei dem vast/ um Indra
handelt, der nur beim kausativen vasdyati, nie beim Grundverbum uchditi, als
Subjekt fungiert). Wortlich iibersetzt bedeutet vasta also ‘er, der das
Morgenrot aufgehen 146t". — Vom Standpunkt der vedischen Grammatik ist
es allerdings keineswegs trivial, dafl ein Nomen agentis auf -7/~ semantisch

20 Die Stelle ist in Sachen ,,Zwang zum Kausativ* deshalb besonders aussagekriftig, weil es
neben arcdya- ‘strahlen lassen’ im Vedischen ein Grundverbum der Bedeutung ‘strahlen’
nicht gibt (vgl. Genaueres bei GOTO 1987, 99). In arcayat ‘er 148t strahlen’ liegt gewis-
sermaf3en also nur das Kausativum eines ‘virtuellen’ verbum lucendi vor. Kreieren konnte
der Dichter die Form mit Sicherheit nur unter dem Eindruck des unmittelbar folgenden
rocayat ‘er 1at leuchten’ (und des in Vers 3 unmittelbar vorausgehenden dyotayad ‘er
148t aufleuchten’). Wie JAMISON 1983, 79f. gesehen hat, wandte er dabei folgende Ana-
logie an: rocis ‘das Leuchten’ : rocdya- ‘leuchten lassen’ (Socis- ‘das Glithen’ : Socdya-
‘glithen lassen’; jydtis- (*dyodtis-) ‘Licht’ : dyotdya- ‘leuchten lassen’) = arcis- ‘das
Strahlen’ : X; X = arcdya-’strahlen lassen’.

21 Zu RV 6.39.3-4 vgl. die ausfiihrliche Diskussion bei HOFFMANN 1967, 142f. — DaB aydm
‘dieser hier’ im konkreten Fall unmittelbar auf den ‘Somatropfen’ abzielt (Nom.Sg. induh
unmittelbar davor in Vers 3), dndert natiirlich nichts daran, daf} es sich beim ‘Hellwerden-
lassen der Vielen’ (piirvih f. stehendes Beiwort der ‘“Morgenréten’) um eine ureigene Tat
Indras handelt: RV 6.39 ist ein Indra-Hymnus, und der Gott wird einen Vers zuvor auch
direkt mit Namen angeredet. Die Vorstellung ist einfach die, da der in diesem
Augenblick gerade fertige Soma genau jener Soma ist, unter dessen Einfluf} Indra seine
Taten auch sonst auszufithren pflegt. Es bedurfte also keiner grolen Abstraktion, den
‘Tropfen’ als die eigentlich treibende Kraft anzusehen (vgl. deutsch: ‘Der Alkohol war an
dem Verkehrsunfall schuld’).
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nicht zum Grundverb sondern zum Kausativ stimmt (diese Funktion fallt im
Rigveda sonst den Bildungen auf -ana-, f. -ani- zu; vgl. z.B. vardhana- ‘der
wachsen 14B3t22).

Die einfache Erkldrung, wie es zur Bildung des ‘kausativen’ vastr-
kommen konnte, liefert der Kontext in 3.49.4. Als Vorbild kommt nur die
Form janita ‘er, der erzeugt’ in Frage, die in 4c: janita siryasya ‘er, der die
Sonne erzeugt’ direkt auf ksapam vasta folgt. Die Einzelheiten sind wie folgt
zu erkldren: Innerhalb des Rigveda besteht bekanntlich eine deutliche
Tendenz zur Verdringung des alten Prasensstammes jana- ‘erzeugen’ durch
rezenteres jandya- (fir die Details vgl. JAMISON 1983, 154 und GOTO
1987, 145f)). Im Zuge dieser Entwicklung wurde auch das von alters her
aufeinander bezogene Paar jdnati — janitr- durch jiingeres jandyati — ja-
nitf- ersetzt (als Kausativum zu jayate ‘entsteht’ war jandyati natiirlich per
definitionem agentivisch und bot sich jederzeit als verbale Grundlage fiir
Jjanitf- an). Erst der synchrone Bezug von janitr- direkt auf (kausatives!)
janayati ermoglichte es dem Dichter, in unmittelbarer Nachbarschaft im
Vers auch zum sonst rein verbalen Konzept vasdya- ‘die Usas hellwerden
lassen’ ausnahmsweise ein ,,kausatives® vastr/- ‘er, der die Usas hellwerden
1aBt> zu bilden. — Da die Bedeutung (und schon die schiere Existenz) des ei-
gentlich ungrammatischen Nomen agentis vastf- samt seiner Beschrankung
auf die eine Stelle RV 3.49.4 ansonsten vollig unverstindlich bliebe, kann
gleichzeitig als erwiesen gelten, daB3 prisentisches jdnati — auch im alter-
timlichen 3. Buch — nur noch ein im Rahmen der Dichtersprache mitge-
schleppter Archaismus war, wihrend tatsdchlich bereits jandayati ‘133t ent-
stehen’ der sprachlichen Norm angehorte.

Insgesamt liegt im Syntagma ksapam vasta eine stark komprimierte (und
stilistisch etwas schiefe) Ausdrucksweise dafiir vor, dal Indra die Mor-
genrdten aufgehen 14Bt (verbal: vasdyati — nominal: vasta), und so auch die
Erhellung der bis dahin allein herrschenden ‘dunklen Nichte’ (ksapam) in
die Wege leitet. Den eigentlichen Erhellungsakt fiihrt aber nicht er selbst
durch, sondern das Morgenrot, — und dies stimmt nicht nur zur Syntax des
vastf zugrundeliegenden Kausativs (indra usdasam vasayati ‘Indra 148t die

22 Die den dya-Kausativa auch morphologisch deutlich zugeordneten Nomina agentis auf
-ayitr- werden erst in nachrigvedischer Zeit produktiv (vgl. hierzu und zu den Bildungen
auf -ana- TiIcHY 1995, 38f. bzw. 174ff., jeweils mit Lit. und Querverweisen).
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Usas hellwerden’), sondern wird auch dem allmorgendlichen Vorgang in der
Natur gerecht: Es ist schlielich das erste Tageslicht, das die Dunkelheit der
Nacht aufhellt.2* Voll ausformuliert ergibt sich fiir ksapam vasta also die
Bedeutung: ‘er, der das Morgenrot aufgehen 146t und (so) die Erhellung der
Néchte in die Wege leitet’.2*

Das Nomen agentis vast/- stellt eine in jeder Hinsicht einzigartige
Sprachschopfung eines einzigen vedischen Dichters dar: ein ausnahmsweise
»kausatives Nomen agentis in einer auch syntaktisch nicht alltédglichen
Wendung. Da sich beides auBlerhalb des unmittelbaren Kontextes von RV
3.49.4. auch nicht ansatzweise sinnvoll verstehen liee, ergibt sich, dall dem
Syntagma ksapam vasta bei der Beurteilung des Hintergliedes von ved.
dosavastar keinerlei Bedeutung zukommt.

Kehren wir abschlieend noch einmal zu den vier Nomina agentis von
RV 3.49.4 zuriick. Den Schliissel zu einem echten Verstindnis des Verses
liefert ein Blick auf Aufbau und Verwendungszweck des Hymnus: Bei RV
3.49 handelt es sich um einen an Indra adressierten Schlachtgesang, der vor
der Schlacht gesungen wurde: Zunéchst wird Indra in den Versen 1 bis 3
durch Anspielungen auf seine allgemein bekannten Qualititen gepriesen
(Feinde erschlagen, Falben lenken, Dasas das Leben verkiirzen, Kraft haben
und sie also verleihen kdénnen usw.). Dabei bleibt aber stets auch der Bezug
zur konkreten Situation, d.h. zur Lage unmittelbar vor den Kampthandlun-
gen, gewahrt, vgl. la-d: Sdmsa maham indram ... yam ... ghandm vrtranam
Jjandyanta devah ‘Lobe den groBen Indra, den die Gétter als (personifi-
zierten) Priigel der Feinde geschaffen haben’, unmittelbar gefolgt von ydm
nii nakih pitandsu ... dvita tarati ‘(Indra), den auch jetzt keiner in den
Kampfen tiberwinden wird’ (wortlich: ‘jetzt ,,doppelt™ keiner’). 3a-c bringt

23 Dieselbe verkiirzte Ausdrucksweise liegt, in stilistisch etwas glatterer Form, iibrigens
auch in aktor vyustau ‘beim Tagen (vi vas-!) der Nacht’, RV 6.24.9 und RV 5.30.13, vor.
Vielleicht ist abschlieBend eine ,,Dekomprimierung® der Syntax bzw. des inhaltlichen
Konzeptes, das hinter der stark verknappten Formulierung ksapdm vasta steht, hilfreich:
Theoretisch liegen dem Ausdruck zwei Syntagmen mit zwei verschiedenen Verben des
Leuchtens zugrunde: (1) indra;j usdasam vasayvati — sd;j (usdsa) ksapé rocayati (0.4.). (2)
Das zweite Verbum fillt einer Syllepse zum Opfer: *indra usasam (sic!) vasayati ksapdh
(hochmarkiert; stilistisch ungefdhr vergleichbar wire ein deutscher Satz wie: ‘Ich lege
jetzt meine Feder weg und mich ins Bett’). (3) Auch der Akkusativ wusdsam kann
wegfallen, da ‘das Morgenrot’ begrifflich in vasayati ohnehin vollstindig enthalten ist. Es
ergibt sich das virtuelle Syntagma *indrah ksapé vasayati; ins Nominale umgesetzt:
indrah = ksapam vasta.

24
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erneut allgemeine Charakterisierungen Indras (z.B. 3a: sahava prisi tardnir
narva ‘Siegreich in den Kampfen ist er wie ein durchhaltendes Rennpferd’),
in 3d wird die aktuelle Situation wieder mit einbezogen: pitéva caruh suhdvo
vayodhah ‘wie ein Vater wertgeschitzt, leicht anzurufen (nimlich fiir uns
hier und jetzt), Kraft verleihend (uns, die wir sie im Kampf, der uns be-
vorsteht, brauchen)’. Dann folgt in 4 unser Nominalsatz mit seinem seman-
tisch-syntaktischen Grundgeriist dharta divé, ksapam vasta, janita siryasya
— vibhakta bhagam. Hier erhalten die ersten drei 77-Nomina die Perspektive
auf das aktuelle Geschehen von 3d aufrecht: ‘Er, der den Himmel stiitzt; er,
der das Morgenrot aufgehen 1483t und so die dunklen Néchte erhellt; er, der
die Sonne erzeugt, er ist ...’ — vibhakta bhagam ‘dér Anteilsverteiler
schlechthin’.

Die rein grammatische Bedeutung von vibhaktr- (generell gemeintes
Nomen agentis als Priddikat eines generellen Nominalsatzes) ist nach den
Ausfithrungen in Anmerkung 18 klar: ‘dér Anteilsverteiler (schlechthin)’. Im
gegebenen Kontext bekommt diese allgemeinst mogliche Variante eines #7-
Nomens aber eine hochst konkrete Bedeutung. Denn da Indra im topic
(Thema) des Satzes bereits mehrmals als mit Relevanz fiir die aktuelle Situ-
ation agierend gekennzeichnet ist, ergibt sich fiir das Priddikatsnomen
vibhakta bhdagam im comment (Rhema) des Satzes — in exakter Umkehrung
des vom rein grammatischen Standpunkt aus Erwarteten, aber pragmatisch
durchaus verstandlich — die Lesart als situationsspezifische Bitte: die Bitte an
Indra, jedem im bevorstehenden Kampf den gebiihrenden Anteil an der
Beute zukommen zu lassen.?

Damit ist auch die Fortsetzung im abschlieBenden Vers 5 mehr oder
weniger vorprogrammiert:

25 Die hinter dieser etwas abstrakten Formulierung steckende Logik sei an einem deutschen
Beispiel illustriert: Wenn die Kinder einer Familie in Anwesenheit ihrer Grof3mutter fol-
gendes sagen: ‘Oma, die immer mit uns spielt (scil. wenn wir es wollen, im Bedarfsfall =
ved. X-tri 1), die uns bei den Hausaufgaben hilft (ved. X-#7) und sich auch sonst um alles
kiimmert (ved. X-¢rf), sie ist die Kuchenbickerin vor dem Herrn (= ved. X-#!)’, dann
kann die Antwort der GroSmutter kaum noch anders lauten als: ‘Welchen Kuchen wollt
ihr denn haben?’ Das Backen selbst steht nicht mehr zur Disposition, und schon die
Antwort ‘Wollt ihr vielleicht einen Kuchen haben?’ wire bestenfalls neckisch. Genau
solch ein indirekt formuliertes, aber deshalb nicht weniger unmittelbares Anliegen wird
auch in RV 3.49.4d an den — selbstredend anwesenden — Indra vorgetragen.
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RV 3.49.5

Sundm huvema maghdvanam indram, asmin bhare niftamam vﬁjasdtau,

Sravantam ugrdam iitdye samdtsu, ghndntam vrtrani samjitam dhananam

‘Um Gliick moéchten wir den gabenreichen Indra anrufen, hier in diesem (asmin!)
Beutezug, den Mannhaftesten beim Beutegewinnen, den Gewaltigen, der (uns) erhort, zur
Hilfe in den Aufeinandertreffen, der die Widerstinde niedermacht, der die Kampfbeuten
ersiegt.’

Der Vers liefert zugleich den letzten Mosaikstein zum Verstdndnis von

vibhakta bhagdam in Vers 4: Es handelt sich bei 3.49.5 ndmlich um den mit
Abstand beliebtesten Abschlufsvers in den Indra-Liedern der Visvamitra’s.?
Mit der Formulierung vibhakta bhagam ‘dér Beuteverteiler schlechthin’
konnte der Dichter nicht nur das Davorstehende abschlief3en, sondern auch
harmonisch zur bereits fertig vorliegenden, kanonischen AbschluBformel,
und damit zum eigentlichen Anliegen des gesamten Hymnus, tiberleiten: zur
Bitte um Gliick in der Schlacht und reiche Beute.?’

26
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Er kommt, jeweils als letzter Vers eines Indra-Hymnus, nicht weniger als 11mal im 3.
Buch vor: 3.30.22, 31.22, 32.17 - 34.11, 35.11, 36.11 — 38.10, 39.9 — 48.5, 49.5, 50.5 (die
Liicken zwischen diesen Blocken sind moglicherweise darauf zuriickzufiihren, daf3 die
Rigveda-Redaktoren durch ihre mechanische Aneinanderreihung des Materials nach ab-
steigender Verszahl auseinandergerissen haben, was einmal zusammengehort hat).

Hier sei noch ein letzter Gedanke angeschlossen: Wenn eben bei der Erorterung von Vers
4 gesagt wurde, Indra agiere mit Relevanz fiir die aktuelle Situation (und nicht nur: fiir
eine konkrete Situation), dann aus folgendem Grund: Der Hymnus RV 3.49 wurde, wie
gesagt, vor dem Beginn der Schlacht gesungen (einerlei, ob real oder nur per Abstraktion
des Dichters), und das bedeutet konkret: spétestens im ersten Morgengrauen. Die
Anspielungen ausgerechnet auf Indras ‘Hellwerdenlassen des Morgenrots’ und sein
‘Produzieren der Sonne’ haben also einen ganz realen Hintergrund. Gemeint war schlicht:
‘Indra, laB3 es hellwerden, dann schlagen wir los, und du fiihrst uns zum Sieg und zu
reicher Beute.” Auf eine eingehendere Besprechung dieses Themenkomplexes (die etliche
der Vala-Stellen ,,zuriick auf die Erde* holen wiirde) verzichte ich; hingewiesen sei nur
noch auf das voéllig zweifelsfreie Parallelbeispiel RV 8.16.9-10ab: tdm arkébhis tam
samabhis, tdm gayatrais carsandyah, indram vardhanti ksitdyah | prapetaram vdsyo
dcha, kartaram jyotih samdtsu ‘Thn, den Indra, bringen die Vélker, die Lénder mit
Lobliedern, mit Melodien, mit Gesdngen zum Wachsen. Thn, der (sie) zu mehr Gut fiihrt,
den Lichtmacher in den Schlachten.” In 10ab liegt zugleich ein weiteres Beispiel fiir eine
Abfolge aktueller Agens (pranetf- ‘er, der vorwirts fiihrt’) — genereller Agens (kdrtr-
jvotih ‘Lichtmacher’) vor. Wie man sieht, geht das Gemeinte aus der deutschen
Wiedergabe, ohne jede Paraphrase oder begleitenden Kommentar, hervor, und dasselbe
gilt mutatis mutandis auch fiir die drei iibrigen rigvedischen Beispiele, RV 3.12.2-4, RV
5.61.15-16 und RV 7.20.1-2. Sie sind bei TicHY 1995, 299-301 im vollen Wortlaut
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Wir haben also mit RV 3.49 eines jener Lieder des Rigveda vor uns, das
als in sich kohdrenter Text zu bewerten ist, ein Stiick Dichtung, das fiir einen
ganz bestimmten Anlal verfaflit wurde, mit deutlichem inneren Aufbau und
einer von Anfang bis Ende durchgingigen Erzéhlhaltung. — Fir die
Beurteilung von ddsavastar allerdings gibt der Hymnus, trotz seiner
sonstigen Qualitdten, gar nichts her.

2.3. OLDENBERG 1909, 1f. hat eine leicht variierte Form der ,,Vokativ-
Hypothese*™ vorgestellt, nach der dosavastar im Vorderglied nicht den No-
minalstamm dosd- f. sondern das bei weitem besser belegte Adverb dosd ‘im
Abenddunkel, beim Finsterwerden’ enthdlt und entsprechend mit ‘du
Aufleuchter im (Abend-)Dunkel’ zu iibersetzen wire.?® Einige Forscher ha-
ben diese Erklirung im Rahmen von Ubersetzungsarbeiten iibernommen, so
THIEME 1964, 15, RENOU, EVP XII, 2 (und 72) oder KEITH 1914, 34
Anm. 4 (zu TS 1.2.14.2 = RV 4.4.9): ,.dosavastar is usually rendered ‘by
night and day’, but the sense ‘shining in the dark’ is more probable.“?

Besonderes Gewicht verleiht OLDENBERGs Hypothese der Umstand, daf3
die Auffassung des Vordergliedes als Adverb bereits fiir das Asvalayana-
Srautasiitra nachzuweisen ist. Die entscheidende Passage, ASS 3.12.4,
schlieBt einen Textabschnitt ab, der einige speziellere Angaben fiir das
Agnihotra enthilt. Zundchst werden die korrekten Zeitpunkte fiir die
Durchfithrung besprochen: ASS 3.12.1-2: pradosante homakalah sam-
gavantah pratah ‘Am Ende der Abendddmmerung ist der richtige Zeitpunkt
fur das Opfer (d.h. fiir das Abend-Agnihotra). Die Beendigung des Zusam-
mentreibens der Kiihe (ist) am Morgen (der richtige Zeitpunkt fir das Agni-
hotra).” In 3.12.3-4 folgen dann Anweisungen fiir den Fall, dal man einen
dieser Termine verpalit hat: tam atiniya caturgrhitam ajyam juhuyat ‘Hat

angefiihrt. Da sich das korrekte Verstdndnis dieser Stellen bei Verwendung der in Anm.
18 genannten Ubersetzungsiquivalente jeweils von selbst ergibt, gehe ich hier nicht mehr
néher auf sie ein.

Die Erkldrung ist verschiedentlich bereits davor in der Literatur aufgetaucht, vgl. etwa
BARTHOLOMAE, 1889, 208 oder den bereits genannten PW-Eintrag.

RENOU ist allerdings nur mit Einschrdnkungen unter die Verteter dieser Theorie zu rech-
nen, da er fiir désavastar EVP XII, 2 (ad RV 1.1.7) zwar ‘0 toi qui éclaires durant les
nuits’ angibt, EVP XIII, 8 (ad RV 4.4.9) aber mit ‘0 toi qui éclaires (dans) la nuit” wieder
beide Moglichkeiten offenléft.

28
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man diesen (Zeitpunkt) verstreichen lassen, so opfere man mit viermal auf-
genommener Butter.” (Und zwar):

yadi sayam dosa-vastar namah svaheti, yadi pratah, pratarvastar namah svaheti (ASS
3.12.4)

‘(Und zwar) fiir den Fall dal abends (= daB3 man das Abend-Agnihotra verpal3t hat) mit
den Worten: dosa-vastar, Verehrung, Heil!, fiir den Fall dall morgens (= dafl man das
Morgen-Agnihotra verpaBit hat), mit den Worten: pratar-vastar, Verehrung, Heil!”

Hier wird also dem althergebrachten Rigveda-Ausdruck dosavastar die
inhaltlich-logische Ergénzung pratarvastar gegeniibergestellt. Da die
Augenblicksbildung pratarvastar im Kontext mehr oder weniger den
Charakter einer Glosse hat und im Vorderglied adverbielles pratar
‘morgens’ enthélt, erweist sie auch fiir das Vorderglied von dosavastar die
synchrone Auffassung als Adverb.30

Wir werden unter Punkt 4.2 noch auf einen anderen interessanten Aspekt
der Stelle ASS 3.12.4 zu sprechen kommen. Hier ist zunichst festzuhalten,
dal Evidenz aus dem Altindischen selbst dafiir spricht, in dosavastar kein
Kompositum im engeren Sinn sondern eine Zusammenriickung zu sehen.
OLDENBERGs Variante der Vokativ-Hypothese stellt, was die Analyse des
Vordergliedes betrifft, zweifellos eine deutliche Verbesserung gegentiber der
Standardauffassung dar. Das Hinterglied bleibt aber enigmatisch, da das von
OLDENBERG herangezogene Hapax vast/-, angeblich ‘Erheller’, nach dem
Exkurs in 3.2 als Parallele entfdllt und auch die Annahme, das agentivische
Suffix -zr- konnte erst im Zuge der Hypostasierung angetreten sein, jeder
Grundlage entbehrt.?!

30 Keineswegs geschmilert wird der Wert der Stelle ibrigens durch den Umstand, daB der
betreffende Spruch in den anderen Srautasiitren als dosd-vastoh namah svaha ‘beim
Finsterwerden, beim Hellwerden, Verehrung, Heil!” tiberliefert ist (ApSS 9.7.3, ManS$S
3.3.5) und in dieser Form bereits in den Samhitas des Schwarzen Yajurveda auftaucht
(auch KS 6.8 (57:15) und MS 1.8.7 (125:12) haben dosa-vastoh namah svaha). Obwohl
der Wortlaut des Aévalayana-Srautasiitra sicher nur auf einer sekundiren Umgestaltung
dieses Spruches beruht, liegt an der Stelle doch mit Sicherheit sprachwirkliches dosa-
vastar vor. Dies ergibt sich nicht nur aus der gesamten Argumentationsweise, sondern
auch aus der Parallele SGS. 5.4.4, wo Wortlaut und Argumentation erneut auftauchen.

Auch in Zusammenriickungen, denen in freier Syntax lose Verbindungen von Verbum
(bzw. agentivischem Substantiv) und adverbialer Angabe zugrunde liegen, tritt suffixales
-tr- nie auf: Die univerbierte Variante eines freien Syntagmas *pratdar jayati ‘siegt am
Morgen’ lautet pratarjit- ‘am Morgen siegend/Sieger am Morgen’ (RV 7.41.2), ein

31
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Es bleibt also dabei: Vom Standpunkt der altindischen Grammatik ist ein
dosavastar mit Nomen agentis auf #7- im Hinterglied nicht zu rechtfertigen.
Daran @ndert auch die Wiedergabe ‘o Aufleuchter im Abenddunkel’ nichts.

2.4. Die Schwierigkeiten mit der Analyse des Hintergliedes hatte ganz
offensichtlich auch Sayana, der sich — jedenfalls fiir RV 1.1.7 und 4.4.9 — fiir
eine ganz anders geartete Erkldrung entschieden hat: Er glossiert dosavastar
mit ratrav-ahani (ca) ‘nachts und tagsiiber’, gibt den erlduternden Zusatz
dosasabdo ratrivaci, vasta ity aharvact ‘das Wort dosa ist eine Bezeichnung
fiir Nacht, ,,vastar” eine Bezeichnung fiir Tag’ und analysiert die gesamte
Bildung als Kopulativkompositum (respektive als Zusammenriickung zweier
freier Adverbien).

Gefolgt sind ihm hierin v.a. indische Gelehrte, von westlichen Forschern
wurde die Erkldrung nur ganz ausnahmsweise (und, soweit ich sehe, nur vor
dem Erscheinen von OLDENBERGs Noten) iibernommen.?? Die Probleme
sind offensichtlich: Erstens gibt es im Altindischen kein *vastar, das
gewohnliche Wort fiir ‘beim Hellwerden’ lautet vdstoh.>3 Zweitens sind
wDvandvas® des bendtigten Typs nur ganz marginal, und im Rigveda gar
nicht, bezeugt: Das einzige Beispiel, das in akzentuierten Texten iiberhaupt
vorkommt, ist saydm-pratar ‘abends und morgens’ (AV, TS).3* Drittens:
Selbst wenn man die eben genannten Schwierigkeiten, d.h. ein aus-
schlieBlich in désavastar vorkommendes Adverb *vastar ‘beim Hellwerden’
und dosavastar selbst als solitdren rigvedischen Vorldufer eines zu allen

*pratarjetr- wire vollig undenkbar. Weitere rigvedische Bildungen nach Art von
pratarjit- sind bei SCARLATA 1999, passim kompetent besprochen und lassen sich iiber
die Indices, S. 746ft., bequem auffinden.
32 Vgl. JoHANSSON 1889, 163 oder GAEDICKE 1880, 177, Anm. 3 (und auch OLDENBERG
selbst hatte Sayanas Erklirung in seiner Ubersetzung aus dem Jahr 1897 noch gutgehei-
Ben).
Dies war Sayana natiirlich bewuf}t (man beachte seine akkurate Wortwahl: Wahrend dosa
explizit als sabda- ‘“Wort” bezeichnet wird, ist vastar durch das nachgestellte iti als bloes
Zitat kenntlich gemacht). Nur der Vollstindigkeit halber sei dazugesagt, dafl die
Annahme, das ,,virtuelle” Adverb *vastar kénnte sprachwirklich gewesen sein und seinen
Ausgang -tar (statt -foh) vom antonymen pratdr ‘morgens’ bezogen haben, deshalb
hinfillig ist, weil sich so die Beschrinkung von *vastar auf das Hinterglied von
dosavastar nicht erkldren lief3e.
34 Nur an der Oberfliche dhnlich wirkt das RV 9.86.41 einmal belegte dhar-divi, das auf
willkiirlicher Einkreuzung des Lok. Sg. divi in den gewdhnlichen Ausdruck fiir
‘tagtdglich’, dhar-ahar (6mal RV), beruht; vgl. auch divé-dive ‘tagtiglich’.

33
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Zeiten hochseltenen Wortbildungstyps, hinnehmen wollte, bliebe immer
noch die Akzentuierung rdtselhaft: Nach Ausweis von saydm-pratar,
univerbiert aus den beiden endbetonten Adverbien saydm ‘abends’ und
pratar ‘morgens’, wire bei einer Univerbierung von dosa und *vastdr
(Akzentansatz hier nach pratdr) Betonung auf der zweiten Silbe, d.h.
*dosavastar, zu erwarten. Auch Sayanas Erklirung ist also nicht zu halten.3

2.5. Zusammenfassend ergibt sich fiir die bisher fiir dosavastar vorge-
brachten Erklarungen folgendes: Die {ibliche Deutung (dosavastar ‘o
Erheller des Dunkels!’) scheitert, wo sie nur scheitern kann. Ahnlich
schlecht bestellt ist es um Sayanas ,,Adverbial-Hypothese“ (dosavastar =
‘abends und morgens’). Sie muf} auf unbelegtes Wortmaterial zurtickgreifen
und kann die Betonungsverhéltnisse nicht erklaren. OLDENBERGs Variante
der Vokativ-Hypothese (ddsavastar = ‘o Aufleuchter im Abenddunkel!”)
wird zwar dem Vorderglied einigermaf3en gerecht (zur wirklichen Bedeutung
von adv. dosa s. allerdings Punkt 5!), 1iBt aber ebenfalls das Hinterglied, und
damit auch das Kompositum in seiner Gesamtheit, unerklart.

In Wirklichkeit ist das scheinbar so einfach zu deutende Agni-Beiwort
dosavastar also in hochstem Malle unklar, hinsichtlich seiner Bildeweise
ebenso wie hinsichtlich seiner genauen Bedeutung. Der Akzentunterschied
dosa — désavastar deutet zwar klar auf einen Vokativ hin, doch fehlt jede
plausible Erkldrung, wie und warum es tiberhaupt zur Bildung des morpho-
logisch ,,unméglichen® *dosavastr- kommen konnte. Sie ergibt sich bei
einem Blick auf die Beleglage von ai. dosa.

3.ZUM STATUS VON DOSff— F. ‘ABENDDUNKEL’

3.1. Das PW (3:780) fiihrt s.v. 2. dosa- (sic!) folgendes an: 1) ein nur
marginal bezeugtes d-stimmiges Maskulinum dosa- ‘Abend, Dunkel’; 2) das
Femininum dosd- ‘Abend, Dunkel’, das 3) auch als Bezeichnung fiir die

35 DaB der groBe indische Gelehrte von seiner Erklirung nicht restlos iiberzeugt war, geht
tibrigens daraus hervor, da3 er dosavastar an der dritten Stelle, RV 7.15.15, mit ratrer
achadayitah ‘du Verhiiller der Nacht’ glossiert, im Hinterglied also kausatives vasdya-
‘bekleiden’ vermutet. — Eine andere ,,Mixtur” bietet GRIFFITH 1889 [1973], der
dosavastar fir RV 4.4.9 mit ‘at eve and morning’, fiir RV 7.15.15 mit ‘eve and morn’, fiir
RV 1.1.7 dagegen mit “dispeller (?) of night’ tibersetzt.
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personifizierte Nacht dient; 4) das Adverb dosa ‘bei Abend, bei Dunkel, bei
Nacht’; dazu kommt noch das PW 3:781 separat verzeichnete Hapax dosds-.

Fiir unsere Fragestellung konnen die Punkte (1) und (3) aus dieser Liste
sofort wieder gestrichen werden, da beide Ansitze ausschlieBlich auf einigen
vollig kiinstlich aus dem Veda zusammengemodelten Purana-Stellen
beruhen.’® Zu (3) vgl. etwa BhagPur. 4.13.13-14: ‘Pusparna hatte zwei
Frauen: Prabha ‘Tageslicht’ und Dosa ‘Nachtdunkel(?)’. Die drei Schne der
Prabha waren: Pratar ‘Morgen(s)’, Madhyandina ‘Mittag(s)’ und Sayam
‘Abend(s)’; die drei Sohne der Dosa waren: Pradosa ‘(Beim-)Finsterwer-
den’, Nisitha (sic!) ‘Mitternacht(s)’ und Vyusta ‘(Bei-)Tagesanbruch’.” —
Man sieht auf den ersten Blick, daBl hier keine reguliren Namen sondern
kiinstliche Personifikationen vorliegen.’” In dhnlich artifiziellen Aufzdhlun-
gen erscheinen in BhagPur. auch die im PW aufgefiihrten d-stimmigen
Formen (z.B. Lok. Sg. dose in aparahne — sayam — dose — ardharatre —
nisithe (sic), BhagPur. 6.8.19).

Insgesamt erweisen solche Stellen natiirlich gar nichts, weder fiir ein
sprachwirkliches Maskulinum dosa- noch fiir ein personal gedachtes Kon-
zept dosa- f — An wirklich ernst zu nehmender Evidenz verbleiben somit
nur das Adverb dosa und das Appellativum dosd- f. (zu dosds- s.u. 4.3)

3.2.1. Nun ist aber auch appellatives dosd- f. (ganz im Unterschied zum
Adverb dosa, das allein im Rigveda 14mal vorkommt) alles andere als gut
belegt: Die Formen des femininen g-Stammes sind vollig auf den Rigveda
beschrinkt, und auch dort kommt mit dem 3mal belegten Akk.Sg. dosém nur
eine einzige Kasusform vor.38 Dazu kommt, daB dosam auf die Stellung vor

36 Vgl. die Ausfithrungen zu RV 5.5.6 unter Punkt 4.3.

37 Als Basis dienen ja teilweise ganz klar Temporaladverbien, vgl. etwa Sayam, das/der den
Adverbialausgang -am auch im Nom.Sg. des ‘Maskulinums’ beibehilt.

38 Als Evidenz nicht ernstzunehmen ist der einmal in RV 1.34.3 belegte Akk.Pl. dosah: Das
Hauptanliegen des Dichters dieses Hymnus war, die Zahl ‘3’ so oft wie mdglich unterzu-
bringen (und er schafft dies allein in den ersten acht Versen iiber 30mal!). Zu diesem
Zweck werden, ohne Riicksicht auf sprachliche oder sachliche Verluste, in vollig
artifizieller Manier auch Dinge, Vorgidnge und Handlungen pluralisiert, die in der realen
Welt nur einzeln vorkommen. In Vers 3 berichtet der Dichter von den (drei) Morgenrdten
und den (drei) Abendddmmerungen eines (!) Tages. RV 1.34.3: samané dhan trir avadya-
gohana, trir adyd yajiiam madhuna mimiksatam, trir vajavativ iso asvina yuvdam, dosa
asmdabhyam usdsas ca pinvatam ‘Dreimal an ein und demselben Tag, ihr Fehlerverdecker,
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Vokal, genauer: auf die Stellung vor dem wu- von wusds-, beschriankt ist:
4.12.2c: sd idhandh prdti dosam usasam; 5.5.6¢c: dosam usdasam Tmahe;
10.39.1b: dosam usaso havyo havismata. Bemerkenswert ist diese Beschrén-
kung insofern, als dosam (zumindest) an zwei dieser Stellen, 4.12.2 und
10.39.1, als reine Zeitangabe, mit anderen Worten, als Adverb fungiert und
mit dem ,,echten” Adverb dosd, das an 13 seiner 14 Belegstellen vor kon-
sonantisch anlautenden Wortern erscheint, in komplementdrer Verteilung
steht.

RV 4.12.2

idhmdm yds te jabhdrac chasramand, mahé agne dnikam d saparydn

sd idhandh prdti dosam usasam, piisyan rayim sacate ghndnn amitran

‘Wer dir bis zur Ermiidung Brennholz zugetragen hat, (so) deine, des [dann auch sichtbar]
GroBen, Erscheinung ehrend, der kommt, indem er dich kurz vor Einbruch der Dunkelheit
(und) kurz vor Aufgang des Morgenrots entziindet, zu Gedeihen und zu Reichtum und
erschlagt die Feinde’.

Hier ist wieder deutlich vom Dienst am Feuer im Rahmen des Agnihotra
die Rede. Zur Ausdrucksweise prdti dosam usdasam ist das Ablei-
tungskompositum pratidosdm ‘gegen dosd, kurz vor dosa’ zu vergleichen,
belegt nur RV 1.35.10 und 6.71.4, jeweils im Zusammenhang: savita ...
pratidosam (ud) asthat ‘Savitar (der Sternenhimmel, die Milchstraf3e) hat
sich soeben, bei Einbruch der Dunkelheit, aufgestellt.” Beim Agnihotra hitte
der Ausdruck pratidosdm allerdings nur den abendlichen Teil abgedeckt,
und da ein Analogon fiir das morgendliche Gegenstiick nicht zur Verfiigung
stand (d.h. *pratyusasam)®, wurde aufgelost: prdti dosam (prati) usdasam
‘kurz vor dosa (Adverb!) und (kurz vor) usdsi (Adverb!)’.

dreimal verseht heute das Opfer mit Siilem, dreimal laBit, ihr Asvin, die Labungen, die
den Siegespreis bringen, fiir uns dosdh (Akk.PL) und usdsah (Akk.Pl) fett werden.’
Erginzt man in Pada d noch ein weiteres 77k dreimal’, dann ist zu tibersetzen: ‘Laf3t uns
heute dreimal die Abenddunkel und die Morgenrdten fett werden’ (stilistisch ange-
messener wire vielleicht: ‘die Abenddunkels und die Morgenrots®). Gleichzeitig ist dosah
— usdsah (ohne die zusdtzliche Ergédnzung von #rih ‘dreimal’) aber sicher auch als
kiinstliche Pluralisierung des Adverbialausdrucks dosd usdsi (bzw. dosam usdsam)
‘abends und morgens’ zu verstehen. Im Deutschen entspriche in diesem Fall, sachlich
ebenso krude: ‘(heute) an den Abenden und (heute) an den Morgen.’

Ein adverbiell gebrauchtes *pratyusasdam wire begrifflich sinnlos gewesen: Das Morgen-
rot (usds-) ist ja selbst der Ubergang zwischen nichtlicher Finsternis und hellem Tag und

39



258 Karl PRAUST

Auch im zweiten Fall, RV 10.39.1, fungiert dosam als Zeitangabe, wieder
im Zusammenhang mit dem Opfer.

RV 10.39.1

YO vam pdrijma suvid asvina ratho, dosam usaso havyo havismata, Sasvattamdsas tam ...
havamahe

‘Euer Wagen, der gut rollend umléuft, ihr Asvin, vom Trankopferer abends und morgens
zu verehren, — den rufen wir in einem fort an.”0

Fiir die Verhiltnisse beim (vermeintlichen) Femininum dosd- ist die
Stelle insofern interessant, als sie zeigt, dal sich der Ausdruck nicht ohne
weiteres pluralisieren lie3: Der inhaltliche Schwerpunkt von 10.39.1 liegt
ganz klar auf der Kontinuitéit des Asvin-Kultes, darauf, da man die himmli-
schen Zwillinge morgens und abends, immer und immer wieder anrief (vgl.
Anm. 40 zu Sasvattamdsah). In einem solchen Zusammenhang ergibt die
Verwendung des Plurals usdsah ‘die Morgenroten hindurch’ natiirlich besten
Sinn. Exakt der gleiche Numerus wire aber auch beim abendlichen Gegen-
stiick zu erwarten. Bezeugt ist dennoch das ,,singularische* (weil rein adver-
biale) dosam.

An den beiden Stellen 4.12.2 und 10.39.1 ist dosam also nicht Akk. Sg.
eines sonst nicht belegten Substantivs sondern einfach selbstindiges Adverb.
Formal betrachtet stellt dosdam nicht mehr dar als die ,,Quasi-Sandhivariante*
von dosd (adv.) vor unmittelbar folgender Akkusativform des Wortes usds-.
Damit ist auch klar, woher das -m im Ausgang von dosam stammt: vom
Akkusativ Sg. usdasam!

3.2.2. Eine #hnliche Bewandtnis hat es letztlich auch mit dosam in RV
5.5.6, der dritten und letzten Belegstelle des ,,femininen &-Stammes*. Hier
scheint dosam syntaktisch zwar tatsichlich als direktes Objekt zu fungieren,
doch erweist sich auch diese Stelle bei ndherem Hinsehen als nicht ausrei-
chend fiir den Nachweis von sprachwirklichem dosa- .

mithin bereits das logische Gegenstiick zu pratidosam. Den Zeitraum kurz vor Morgenrot
nennen auch die Inder einfach ‘“Nacht’.

,,In einem fort* iibersetzt den Superlativ Sasvattamdsah, wortlich: ‘wir, die wir die konti-
nuierlichste Kette bilden’ (vgl. GELDNER: ‘zum soundsovielten Male’).

40
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RV 5.5.6:

suprdtike vayovidha, yahvi rtdasya matdra, dosam usasam imahe

‘Die zwei schongesichtigen, die die Lebenskraft mehren, die jlingsten Tochter
(respektive) Miitter der rechten Ordnung (des s7d-), Nacht und Morgen, gehen wir an.’
(nach GELDNER)

Beim Hymnus RV 5.5 handelt es sich um eines der sogenannten apri-
Lieder, von denen es im Rigveda anndhernd ein Dutzend gibt (RV 1.13,
1.142, 1.188, 2.3, 3.4, 5.5, 7.2, 9.5, 10.70 und 10.110). Charakteristisch ist
fuir diese Lieder, da3 jeder einzelne ihrer insgesamt elf Verse ein festgelegtes
Stichwort enthalten muf3: Begonnen wird in Vers 1 mit einer Form von sdm
idh- ‘entziinden’, in 2 folgt ‘Taniinapat’ oder ‘Narasamsa’, in 3 eine Form
von id- ‘preisen, berufen’, in 4 barhis- ‘Opferstreu’, in 5 dvaro devih
‘himmlische Tore’, und so weiter, bis die Abfolge in Vers 10 mit vdnaspate
‘0 Baum!” und dem ‘svaha-Rufen’ in 11 ihr Ende findet.*!

Auch wenn — oder wohl eher: gerade weil — die apri-Lieder nach einem
so strengen Schema aufgebaut sind, bestechen die Einzelverse an der Ober-
flaiche durch stilistische Variationen aller Art, und manchmal werden auch
die Stichworter selbst variiert (es wire vielleicht also besser, statt von
»Stichwortern von ,,Schliisselbegriffen zu sprechen): Im Fall von RV
10.70.8 etwa werden die im achten Vers von apri-Hymnen unterzu-
bringenden und sonst immer alle drei namentlich genannten ida, sarasvatt
und bharati (bzw. mahi) in Pada a pauschal als tisré devih ‘die drei
Gottinnen’ eingefiihrt, und in Pada d fillt nur noch der Name ida. Der Inhalt
des Verses bleibt damit natiirlich vollig klar, der sakrale Charakter des
,hame-droppings® geht aber verloren.

Eine Variation ganz dhnlicher Art stellt auch dosam usasam in RV 5.5.6
dar: Der Schliisselbegriff im sechsten Vers eines apri-Liedes ist ‘Nacht und
Morgenrot’, und ausnahmslos alle anderen apri-Lieder verwenden hier ei-
nen der gewohnlichen, dualischen Ausdriicke: ndktosasa (RV 9.5.6, 1.13.7,
1.142.7), usasandkta (RV 2.3.6, 7.2.6, 10.70.6, 10.110.6) bzw. usasa(u) (RV
1.188.6, 3.4.6). Nur der Dichter des Hymnus RV 5.5 (der ansonsten die apri-

4l An diesem Aufbau wird im Rigveda strikt festgehalten, Abweichungen, etwa dergestalt,

daB eines der Stichworter {ibersprungen oder ein zusitzliches eingeschoben wiirde, kom-
men nicht vor. Die grofite die Gesamtstruktur betreffende Abweichung ist, dall in zwei
jingeren dpri-Hymnen, RV 1.13 und 1.142, die eigentlich fakultativen Stichworter
Taniinapat und Narasamsa auf zwei separate Verse verteilt sind, wodurch sich der restli-
che Inhalt um jeweils einen Vers nach hinten verschiebt.
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Schablone peinlich genau befolgt!) ist mit dosam usdsam vom gingigen
Schema abgewichen, indem er die enge Verbindung ‘Nacht-und-Morgenrot’
durch die Einfiihrung von dosam aufgelockert und ganz bewuBt mit neuem
Inhalt gefiillt hat. Erlauben konnte er sich diese Variation aber mit Sicherheit
nur, wenn ihm dosam als ,Sandhiform* des adverbialen(!) dosa vor
unmittelbar folgendem Akkusativ von usds- bereits geldufig war. Da in RV
5.5.6 die apri-Schablone in ihrer strengen Form ohnehin nicht eingehalten
ist, geht man sicher nicht fehl, wenn man dosam usasam (evtl. zusitzlich zu,
wahrscheinlicher aber anstelle von, GELDNERs Wiedergabe) adverbial tiber-
setzt: ‘Die jlingsten Tochter, die Miitter des Rta (= Nacht-und-Morgenrot) ...
gehen wir abends und morgens an.’

Aus dem Voranstehenden diirfte klar geworden sein, daf keiner der drei
Belege des ,,Akkusativs* dosam etwas fiir die Sprachwirklichkeit von dosd-
- erweist.

3.3. Schnell erklért ist der letzte formale Ausreilier, der in AV 16.4.6 ein
einziges Mal vorkommende s-stimmige Akk.Pl. dosdsah. Der Vers (der
wirklich nur aus zwei Tristubh-Zeilen besteht) lautet: svasty adydsdso
dosdsasca sdrva dpah sarvagano asiva ‘In Wohlergehen mochte ich heute,
(selber) ganz und mit meiner ganzen Schar Morgenréten und Abendddmme-
rungen erlangen, ihr Gewésser.” Hier wird bereits auf den ersten Blick deut-
lich, daB3 dosdsah im Ausgang an den Akk.Pl. usdsah angeglichen ist, vgl.
EWAia I, 750 mit Verweis auf NOWICKI 1976, 63.42

Alles legt nahe, da3 die Formulierung usdso dosdsasca epigonenhaft und
kiinstlich ist: (1) daB die s-stimmige Form in dem (verstimmelten?) Vers
tiberhaupt gebildet wurde, (2) da} dosds- in den Plural gesetzt und (3) in der
Funktion eines Akkusativ-Objekts verwendet wurde. Dazu kommt aber noch
ein vierter, fiir unsere Untersuchung viel wichtigerer Punkt: AV 16.4.6 ist
die einzige Stelle im Veda tiberhaupt, an der die beiden Ausdriicke usds-
‘morgens/Morgen-> und dosa ‘abends/Abend-’ in der (aus unserer Sicht)

42 Nowickl hat die entscheidende Passage allerdings falsch verstanden. Seine Ubersetzung
‘Wohlergehen ... mochte ich heute des Morgens und des Abends ... erlangen’ gibt das ad-
verbielle svasti inkorrekt als Akkusativobjekt wieder und 14Bt just den — formal wie
inhaltlich ja auffilligen und also auf jeden Fall zu beriicksichtigenden! — Plural dosdsah
unbeachtet (ebenso den Plural usdsah) und geht damit vollig am intendierten Sinn der
Stelle vorbei: ‘Ich mochte fiir mich und die Meinen ein langes, reiches Leben — oder
anders ausgedriickt: Morgenrdten und Abendddmmerungen in Wohlstand — erlangen’.
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natiirlichen Reihenfolge erscheinen, wihrend sonst allein die Abfolge 1:
dosa — 2: morgens* tblich ist. Dies bringt uns unmittelbar zum letzten
Punkt, zur eigentlichen Bedeutung des vedischen Adverbs dosa.

4. DOS/f ‘GESTERN ABEND, AM VORABEND’

4.1. Adverbielles dosa kommt im Rigveda 14mal, bzw. nach Abzug der
unsicheren Stelle RV 4.11.6 (vgl. VWC 1670 mit Anm. 1), 13mal vor. Ich
gebe die 13 einschligigen Passagen zunichst vollstindig an. Auf eine Uber-
setzung verzichte ich, da die Evidenz fiir sich selbst spricht:

(1) An 4 Stellen folgt auf dosa, entweder unmittelbar oder in engster
syntaktischer Verbindung, die Zeitangabe usdsi ‘im Morgenrot’.

(1) 2.8.3: ya u $riya damesv 4, dososdsi prasasyate, yasya vratim na miyate

2) 4.2.8ab: yas tva dosd ya usdsi prasamsat, priyAm va tva krnavate havisman
3) 7.3.5ab: tim id dosd tam usdsi yavistham, agnim Atyam na marjayanta narah
4) 8.22.14ab: tav id dosa ta usdsi $ubhés pati, ta yaman rudrévartani

(2) An weiteren 8 Stellen steht dosa unmittelbar vor adverbiellem vdstoh
“frithmorgens, beim Hellwerden’ (Wurzel vas-!). Die Junktur dosd-vdstoh
erscheint dabei ausnahmlos pada-einleitend, davon 6mal in Pada b, also an
exakt jener Versstelle, an der auch die drei Belege von dosavastar stehen.

%) 1.104.1d: vimiicya vayo "vasdydsvan dosa vastor vahiyasah prapitvé
(6) 1.179.1b: piirvir ahdm Sarddah sasramand dosa vastor usdso jardyantih

@) 5.32.11d: tam me jagrbhra asaso navistham dosa vdstor hdvamandsa indram
(®) 6.5.2b: tvé vasini purvanika hotar dosa vdstor érire yajiityasah™®
©) 6.39.3b: aydm dyotayad adyrito vy aktiin dosa vastoh Sardda indur indra
(10) 7.1.6b: upa ydam éti yuvatih suddaksam dosa vastor havismati ghrtacr™
(11) 8.25.21b: tdt siiryam rodast ubhé dosa vastor tipa bruve

(12) 10.40.4b: yuvam migéva varand miganydavo dosa vastor havisa nihvayamahe

(3) Letztlich ebenfalls in diese Gruppe gehort die Stelle RV 10.40.2ab, an
der die Abfolge dosa vdstor nur durch das doppelt gesetzte Fragepronomen
kitha (svid) ... kitha ‘wo (denn) ... wo?’ getrennt ist*>:

4 =TS 1.3.14.3;KS 7.16.
4 =TS43.13.6.
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(13)  10.40.2ab: kitha svid dosa kitha vdstor asvind, kithabhipitvam karatah kithosatuh.

Aus dieser Ubersicht ergibt sich zweierlei: (1) Das Adverb dosd kommt
im Rigveda nur in engster syntaktischer Verbindung entweder mit adv.
vastoh ‘friithmorgens’ (9mal) oder mit adverbial gebrauchtem wusdsi ‘im
Morgenrot’ (4mal) vor. (2) Das Adverb dosa erscheint ausnahmslos an der
scheinbar falschen (i.S.v. ‘nicht unserer Auffassung vom Tagesablauf
entsprechenden’) Position vor usdsi bzw. vdstoh.

Der Grund hierfiir wird sofort klar, wenn man einen Blick auf den Inhalt
dieser Verse wirft: Die Stellen (1), (2), (3), (8) und (10) handeln vom
Agnihotra, der Feuerpflege, die, wie erwdhnt, im Lauf eines 24-Stunden-
Tages zweimal durchzufithren war, und zwar in der Reihenfolge /. abends —
2: morgens.*® Vor dem konkreten Hintergrund der morgendlichen Rezitation
ergibt sich fiir dosa also die Bedeutung ‘gestern abend’ bzw. ‘am Vorabend’
(vgl. z.B. 7.3.5ab: tdm id dosa tam usdsi yavistham, agnim dtyam nd marja-
yanta narah ‘ihn namlich, der am Abend und am (heutigen) Morgen ganz
neu ist, den Agni, striegeln (= pflegen) die Méanner wie ein Rennpferd’).

Die Stellen (4), (12) und (13) beziehen sich auf die Asvin, die als Abend-
und Morgenstern (in dieser Reihenfolge!) natiirlich ebenso ,,zweigeteilt”
sind wie das Abend- und das Morgen-Feuer. Verehrt wurden auch die
himmlischen Zwillinge typischerweise am frithen Morgen.*’” Auch im Zu-
sammenhang mit den Asvin hat die Ausdrucksweise dosa vdstoh also einen
sachlichen — und sachgemif3en — Hintergrund, auch hier ergibt sich aus der
realen Situation der Morgenandacht die Lesart dosa = ‘gestern abend, am
Vorabend’ (vgl. etwa 10.10.4b: dosa vdstor havisa nihvayamahe ‘Wir rufen
euch (die ihr) am Abend und am Morgen (seid) mit Opferguf3 herunter.”).

Die verbleibenden fiinf Stellen sind, auch wenn dort nicht explizit von
Agni gehandelt wird, allesamt vor dem Hintergrund der morgendlichen An-

45 Man beachte, daBf in 10.40.4, also nur zwei Verse spiter, die ,,Regel* (dosd vdstoh nur
unmittelbar nebeneinander und am Pada-Anfang) eingehalten ist!

Diese Reihenfolge ist im iibrigen vollig natiirlich: Die ,,unmarkierte” Zeit, ein Feuer
anzuziinden, ist abends, wenn es finster wird. Will man dieses Feuer (wie die vedischen
Inder) anschlieend nicht wieder ausgehen lassen, so mufl man sich eben in einem
zweiten Durchgang auch morgens darum kiimmern.

Zu den Asvin vgl. die nach wie vor uniibertroffene Kurzdarstellung in OLDENBERG, 1894,
207-214 und die in EWAia II, 39 (s.v. ndsatya-) verzeichnete Literatur.

46
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dacht beim Opferfeuer zu sehen. Wo, wie in (5), (7) und (9), beispielsweise
von Indra die Rede ist, tritt dieser nicht selbst als Akteur auf, sondern es
geht nur darum, dafl man ihn abends und morgens anruft; man vergleiche
etwa 5.32.11cd: tdm me jagrbhra asdso navistham, dosa vastor hdvamandasa
indram ‘Ihn haben meine Wiinsche aufs neue festgehalten, die abends und
morgens nach Indra rufen.” (GELDNER).

Der Kontext des Agnihotra spielt selbst bei der hochst sekuldren und in
einem ganz speziellen Sinn ,,antibrahmanischen® Stelle (6), RV 1.179.1ab,
die zentrale Rolle: piirvi ahdm Sarddah Sasramand dosa vastor usdso jardy-
antth ‘Viele Jahre habe ich mich abgeplagt, abends und morgens, die Mor-
genrdten hindurch, die wach/alt machen.” Es handelt sich hierbei um die
ersten Worte, die Lopamudra in dem bekannten Dialoglied an ihren Mann,
den Seher Agastya, richtet, um ihn zum Bruch seines Keuschheitsgeliibdes
zu bewegen. Wie jeder ihrer Sétze hat auch dieser eine keusche Lesart neben
(mindestens) einer weiteren, die auf das exakte Gegenteil abzielt. Im
konkreten Fall imitiert Lopamudra bewuft die Diktion, die sonst ihr Mann
beim morgendlichen Agnihotra verwendet. Die — hier wie im gesamten
Hymnus wunderbar formulierten — Doppeldeutigkeiten umfassen folgende
Punkte: pirvih ‘die Vielen’ (= ‘die Morgenréten’, vgl. Anm. 21), med. Perf .-
Stamm Sasram- ‘sich abplagen’ (normalerweise: ‘bei der Feuerpflege, mit
dem Brennholz’; s.o. unter 3.2.1 zu RV 4.12.2), dosa vdstoh ‘am
(Vor-)Abend und am Morgen’, usdso jardyantih ‘die Morgenréten, die wach
machen’. Wie Lopamudras Worte aber tatsidchlich zu verstehen sind, macht
die Setzung des nachdriicklichen Pronomens ahdm klar: Nicht du, ich habe
mich abgeplagt (und zwar mit dir), abends und morgens (die klassischen
Zeitpunkte nicht nur fiir das Agnihotra sondern auch fiir die korperliche
Liebe), und passiert ist gar nichts, jeder neue Tag hat uns nur dlter gemacht
(dies die zweite Lesart von usdso jardyantih ‘die Morgenréten, die alt/wach
machen’ und gleichzeitig das exakte Gegenteil zum tiblichen brahmanischen
Gerede von den belebenden, Kraft verlethenden Morgenrdten*®). Auf die an-
deren, z.T. handfest sexuellen, Mehrdeutigkeiten dieses Hymnus kann hier
nicht mehr eingegangen werden, aus dem Voranstehenden diirfte aber klar
geworden sein, dall wir es sprachlich auch hier mit Agnihotra-Diktion zu tun
haben. Die Reihenfolge 1: dosd, 2: vdstoh entspricht also auch in RV 1.179.1

48 Vgl. etwa vayovidh- ‘die Lebenskraft mehrend’ in RV 5.5.6 (s.0. 4.2.2).
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der natiirlichen Abfolge der Dinge, und zwar in beiden Lesarten: beim
Agnihotra und bei einer gemeinsam verbrachten Nacht.

Insgesamt ergibt dieser Uberblick, daB dosa im RV zwar sehr wohl ‘am
Abend’ bedeutet hat, da3 der Ausdruck aber nur dann verwendet wurde,
wenn der betreffende Abend bereits vorbei war. Als Bedeutung ergibt sich
also de facto ‘gestern abend’ bzw. ‘am Vorabend’ #°

4.2. Nach der iltesten Mantrensprache kommt dosa nur noch selten vor.
Wo das Wort allerdings gebraucht wird, zielt es auf den vergangenen Abend
ab. Man vergleiche etwa ChU 6.13 (laut VWC der einzige Beleg von dosd in
den Upanisaden): Hier trdgt ein Brahmane seinem Sohn auf, am Abend eine
Handvoll Salz ins Wasser zu geben und am nichsten Morgen wiederzu-
kommen. Der unvermeidliche Auftrag am niichsten Tag lautet: yad dosa la-
vanam udake vadha anga tad ahara ‘Das Salz, das du am Abend (= gestern
abend) ins Wasser getan hast, bring das her!’

Auch fiir die in Punkt 2.3 genannte Stelle ASS 3.12.4: yadi sayam ...
dosavastar namah svaha ‘wenn abends (das Agnihotra verpalit wurde), ...
dann: Abends-vastar! Verechrung! Heil!’, yadi pratar ... pratarvastar namah
svaha ‘wenn am Morgen, ... dann Morgens-vastar! Verehrung! Heil!” ist
jetzt klar, warum der erste Satz, der ja mit dosavastar den ,,Aufhinger* fir
die gesamte Argumentation enthélt, trotz des ansonsten vollig parallelen
Aufbaus nicht yadi *dosa ... dosavastar namah svaha lauten konnte: Wenn
man das Agnihotra morgens verpalt hat, so fillt der Nachholtermin auf den
Abend desselben Tages; die zweimalige Verwendung von pratar ‘(heute) am
Morgen’ ist hier also gerechtfertigt. Hat man das Ritual dagegen sayam
‘abends’ (nicht: ‘am Vorabend’!) verpalit, so fillt der Nachholtermin auf den
Morgen des ndchsten Tages, und man kann Agni, in Nachahmung der
altbekannten Agnihotra-Spriche aus dem Rigveda, als dosavastar
‘(Gestern-)Am-Abend-vastar’ ansprechen.

4.3. Eine schone Bestitigung erfihrt die eben gegebene Begriffs-
bestimmung von ved. dosa iibrigens auch durch den Sprachvergleich: Die
etymologischen Verwandten aus dem kafirisch-dardischen Bereich und aus
den iranischen Sprachen (z.B. aSkun dos, dus ‘gestern’; mp. dos ‘am
Vorabend, gestern abend’, np. dos (dus) ‘gestern abend’, oss. dyson/cedosce

49 Typologisch vgl. etwa lit. vikar, aksl. vocera, beide ‘gestern’ < *‘am Abend’.
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‘gestern abend’)>® erweisen die Bedeutungskomponente ‘gestern abend, am
Abend davor’ als alt.

5. DER DICHTERISCHE KUNSTGRIFF

Wir sind nun endlich in der Lage, die Entstehung der morphologisch
Lunmoglichen™ Form dosavastar zu verstehen: Die Form verdankt ihre
Existenz einer Hypostasierung der Temporaladverbien dosa ‘(gestern) bei
Sonnenuntergang’ und vdsfoh ‘(heute) bei Sonnenaufgang’. Die beiden
Ausdriicke erscheinen im RV nicht weniger als 8mal unmittelbar
nebeneinander, davon 6mal am Anfang von Pada b, d.h. an genau jener
Versstelle, an der auch die Belege von dodsavastar stehen. Sachlich liegt
désavastar das Konzept (agnir) dosa-vastoh ‘(Agni, der) am-Abend-und-
am-Morgen (ist)” zugrunde, betrachtet aus der Perspektive des ndchsten
Morgens (vgl. die inhaltlichen Argumente unter Punkt 4.2 sowie das in 1.2
iber die Verwendung von RV 1.1.7 und 4.4.9 im Yajurveda Gesagte).
Formal wurde das Hinterglied im Zuge der Hypostasierung oberflachlich an
den Vokativ Sg. der Nomina agentis auf -#7- angeglichen. Im Deutschen
lassen sich die dadurch erzielten Effekte mithilfe der Ubersetzung ‘(o Agni)
Abend-Morger!” recht gut imitieren (bei dieser Wiedergabe schwingt
gleichzeitig mit, dal es Agni ist, der (in seiner Form als Sonne) die
Erhellung der dunklen Nacht in die Wege leitet).>!

Erklért ist damit nicht nur die schiere Existenz der vedischen Wortform
dosavastar und warum sie auf den Anfang von Halbvers 2 beschrinkt ist,
sondern auch, weshalb sie ausschlieBlich im Vokativ vorkommt. In jedem
anderen Kasus hitte man schon aus formalen Griinden (Akzent!) Farbe
bekennen miissen: zwei Adverbien oder irreguldr komponiertes zr-Nomen?
Dazu kommt, daB die Hypostasierung (agnir) dosa-vdstoh —> (dgne)
dosavastar ‘o (Agni) Abend-Morger’ auBerhalb der direkten Anrede, d.h.

50 Zu weiterem Material vgl. TURNER Nr. 6590 und EWAia I, 750 mit Lit.

51 Die theoretisch immerhin mogliche zweite Lesart des Hintergliedes ‘du, der du die Usas
aufgehen 148t” hat bei der Kreation von dosavastar mit Sicherheit keine Rolle gespielt (zu
vastf- s.0. 2.2), sie mag aber spiter (etwa bei den Redakteuren des ASS, denen das
Simplex vast/- ja aus dem Rigveda vertraut war) stirker mitgeschwungen haben.
Allerdings wire es schon methodisch falsch, eine Frage dieser Art bei einer absichtlich
uneindeutig formulierten poetischen Extravaganz, und um eine solche handelt es sich bei
dosavastar, eindeutig beantworten zu wollen.
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abgesehen von der Verwendung als Name, mit Sicherheit insgesamt
unmoglich gewesen wire.

Ich hoffe, mit diesem Beitrag gezeigt zu haben, daB im Alteren Vedi-
schen auch die scheinbar einfachsten Dinge hiufig unklar sind, da3 aber Lo-
sungen — auch durch rein philologische Arbeit und ohne grofle Ausfliige in
die weite Welt der Indogermanistik — auf Schritt und Tritt moglich sind.
Alles, was an den voranstehenden Ausfiihrungen richtig sein mag, mochte
ich dem Andenken an den Freund und akademischen Lehrer Joki Schindler
widmen, der in Studententagen soviel Licht in unser Dunkel gebracht hat.
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